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ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin/projenin Eskisehir Osmangazi Universitesi Bilimsel Arastirma ve
Yaym Etigi Yonergesi hiikiimlerine gore hazirlandigini; bana ait, 6zgiin bir ¢alisma
oldugunu; ¢alismanin hazirlik, veri toplama, analiz ve bilgilerin sunumu asamalarinda
bilimsel etik ilke ve kurallara uygun davrandigimi; bu ¢aligma kapsaminda elde edilen
tim veri ve bilgiler icin kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer
verdigimi; bu calismanin Eskisehir Osmangazi Universitesi tarafindan kullanilan
bilimsel intihal tespit programiyla taranmasini kabul ettigimi ve hicbir sekilde intihal
icermedigini beyan ederim. Yaptigim bu beyana aykirt bir durumun saptanmasi

halinde ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi1 oldugumu bildiririm.
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OZET

TURKIYE TURKCESINDE OLDURGANLIK
CATI EKLERININ ISLEVLERI
VE GORUNUMLERI

ATASOQOY, Selale
Yiiksek Lisans-2018
Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal

Damisman: Dr. Ogr. Uy. Dilek Erenoglu ATAIZI

Tiirkiye Tiirkgesinde oldurgan gati kategorisinin, ¢ati sekillerinin sahip oldugu
0zel islevlerinden dolay: tliretme ya da ¢ekim eki kategorilerinden herhangi birine
konulamadigi, varliginin tartismaya acik bir konu olarak kabul edildigi goriilecektir.
Bu kategoride kullanilan ve islevlerini {izerlerinde tasiyan terimlerden birisi de
oldurganlik konusudur. Oldurganlik: Oldurgan (ol-dur-gan; “olur” hale getiren),

fiillerin kendi niteliklerine ait bir terimdir.

Oldurgan cat1 sekilleri, leksem (sozlikkbirim) tiretimi midir? Getirildikleri
tabanlarda kalicilagmis oldurgan ¢ati sekillerinin ¢at1 islevinde olup olmadiklar1 nasil
ayirt edilir? Tiirkiye Tiirkgesinde "oldurgan cati” var midir? Oldurgan cat1 sekilleri
sadece ylklem durumundaki fiil kelime sekillerinde mi go6zlenir? Sorular
arastirmamizin konusudur. Gramerlerimizde oldurganligin morfoloji esas alinarak
islenmesi, bazi konularin kapsam dis1 kalmasina neden olmaktadir. Dil sonug olarak

islev temelli bir olgudur ve islevi esas alarak baz1 agiklamalar yapmak miimkiindiir.

Geleneksel dilbilgisinin ¢ok fazla irdelemedigi bir baska konu, oldurganlik
morfemleriyle genisleyen eylemlerin s6z dizimsel c¢ercevelerinin  yeniden

sunulusudur.

Oldurganligin yalnizca morfolojik kategori olmadigi, leksikolojik hatta
sentaktik Ogelerle de karsilanabildigi disiiniilebilir. Oldurgan goriintimleri
sorgulamadan 6nce bir de oldurganligi belirleyen anlambilimsel olgiitler iizerinde

durulmalidir.



Arastirmamiz, Tiirkoloji alaninda ¢alisanlarin ve 6gretmenlerin egitim-6gretim
faaliyetinde kullanabilecegi malzemeyi ortaya koymasi, ¢alismalarda kullanilabilecek
ornekleri igermesi bakimindan 6nemlidir. Yukarida adi gecen c¢alisma, Ozellikle
arastirmacilarimizin oldurgan cati1 iizerinde fikir birligine varabildikleri konulari

irdelemek bakimindan ¢aligmaya deger bulunmustur.

Calisma Tiirk romanindan alinan oOrneklerden hareketle, oldurgan cati
kategorisi ile ilgili tespitler yapmay1 amaglayan metin merkezli bir incelemedir. Cati
kavrami iizerine yayimlanmis, kaynake¢a boliimiinde belirtilecek belli bagl dil bilgisi

kitaplar1 ve makaleler, bilimsel bildiriler taranmistir.

Calismanin giris boliimiinde arastirmanin amaci, problemi, kapsam ve

sinirliliklari, yontemi ve kuramsal ¢ercevesine yer verilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde "oldurgan c¢atinin ne oldugu” literatiir taramasi
yapilarak incelenmistir. Tezin bu bolimiinde oldurganlik hakkinda kaynaklarda
yazilanlar 6zetlenmis ve degerlendirilmistir. Aragtirmacilarin ¢ati kavrami ve bunun
tasnifi konusundaki farkli goriislerine yer verilerek oldurgan c¢ati hususunda

coziilemeyen, gorlis birligine varilamayan noktalara dikkat ¢ekilmistir.

Ikinci ve iiglincii boliimde, cati kavramiyla ilgili modern teoriler 1s131nda
oldurganligin neden ettirgen ¢ati kavrami i¢inde degerlendirilmemesi gerektigi
aciklanmaya calisilmis ve oldurganlik ekleri siralanarak gosterilmis, anlam tiirleri

belirlenmistir. Oldurganlik ¢ati1 eklerininin islevleri belirtilmistir.

Doérdiincti bolimde, oldurgan cati sekillerinin 6rnek metinler iizerinde

goriiniimii romanlardan taniklanan ciimlelerle verilmistir.

Tezin son bolimiinde ise, calismada elde edilen sonuclar 6zet seklinde

siralanmaistir.

Kaynakca kisminda tezde istifade edilen ve atifta bulunulan literatiiriin listesi

verilmistir.

Anahtar Sozciikler: Cati, oldurgan c¢ati, oldurgan cati olusturma yontemleri,

oldurganlik islevleri, Tiirkiye Tiirkgesi.
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ABSTRACT

FUNCTIONS AND ASPECTS OF CAUSATIVE VOICE
IN TURKISH

ATASQOY, Selale
Master Degree - 2018

Turkish Language and Literature Department

Advisor: Assist. Prof. Dilek Erenoglu Ataizi

It will be realized that causative voice category in Turkish Language cannot be
placed in any category of derivation or inflexional suffix due to specific functions of
the transitivised voice and that its existence was considered as an detable topic. One
of the terms used in this category and having its own functions is the subject of
causativisation. Causativisation:”’to make it “’transitivised’’ is a term related to own

qualities of the verbs.

The questions that are the subject of our researh are ““Are causative voice types
the lexical (lexical morpheme) production?” “How can they be distinguished whether
they are voice functions of the conventional voice forms on the structures which they
are brought into? ” “Is there ‘Causativisation voice’ in Turkish Language?” “Is
‘causativisation voice’ observed only in the verb word forms that are verbs in the
sentence structure?” In our grammars, covering the causativisation on the basis of
morphology causes some subjects to be out of scope. Language is ultimately a
function-based phenomenon and it is possible to make some explanations based on

the function.

Another issue that conventional grammar does not examine thoroughly is the
re-presentation of the syntactic frameworks of verbs that expand with the morpheme

of causativisation.

It can be considered that causativisation is not only a morphological category,
but it can also be met with lexicological and even synaptic factors. Before questioning
transitivised aspect, the semantic criteria that determine the transitivisation must be

emphasized.

vii



The research is important to include the materials that can be used in the
education and training activities by teachers and employees working in the field of
Turcology. The study above-mentioned were found worthy of study in order to

examine the issues that our researchers can reach consensus on transitivised voice.

The study is a text-centered research aiming to make determinations on
transitivised voice category with reference to the samples taken from Turkish novel.
Books and articles, scientific notifications that are published on the concept of voice,

and that will stated in the reference section were reviewed.

The purpose, cause, scope and limitations, methodology and theoretical

frameworkof the research were given in the introductory part of the study.

In the first chapter of the study, "what the causative voice is " was examined
by reviewing the literature. In this chapter of the thesis, the information written in the
sources about the transitivisation were summarized and evaluated. The points that
cannot be solved about the concept of the voice and that don’t come to an agreement
were underlined by including different opinions of the researchers on the concept of
voice and its classification. In the second and third chapters, it was tried to be
explained why the causativisation should not be considered within the concept of the
causative voice in the light of the modern theories about the concept of the voice, and
the relation of complementary distribution between the transitivisation suffixes were
shown and meaning types were determined by listing the transitivisation suffixes. In
the fourth chapter, the aspect of the causative voice forms on the sample texts were
given with the sentences that were demonstrated in the novels. In the last section of
the thesis the results obtained from the study were given as summary. In the chapter
of the references, the list of the literatures that were used and referred in the thesis

were given.

Keywords: Voice, Causative voice, Causaitve voice creation methods, Causation

functions, Turkish Language.
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ONSOZ

Tiirkce her yoniiyle derin arastirmalar yapilabilecek bir dildir. Hem tarihi
derinlik hem de kullanim genisligi bunun ispati konumundadir. Bir dil iizerinde
arastirma yapildikca gelisir, zenginlesir ve yayginlasir. Cat1 kategorisinin dilbilgisi

icerisindeki tasnif sorunu pek ¢ok arastirmaya konu olmustur.

Tiirk¢ede cesitli adlarla kategorize edilen ¢ati eklerinin hem tarihsel hem de
modern alanlarinda aslinda birbirinin gorevini yiiklenecek mahiyette kullanildigi ifade
edilmektedir. Gramer kitaplarinda arastirmacilari en ¢ok mesgul eden konulardan biri
de c¢at1 kavrami ve bu kategorinin smiflandirilmasidir. Cat1 eki olarak adlandirilan
eklerin Tirk dili igerisinde birden ¢ok isleve sahip olmasi ve bu islevlerin ayni
baglamda birbiri ile c¢akismasi bu kategorinin anlatilmasini ve anlagilmasin

giiclestirmektedir.

Tezimizin konusu olan “oldurgan” fiiller ve bu fiillerin ettirgen fiillerden farkli
incelenmesi gerektigi goriisi, Tirkiye dilciliginde tartismalara yol ag¢mustir.
Arastirmacilarin - ¢ogu  oldurganlik ve ettirgenligi  birbirinden ayirmadan
incelemislerdir. Ettirgen fiillerde isi yapan baska bir 6genin, aracinin bulundugu; oysa
oldurgan fiillerde bdyle bir aracinin bulunmadigi, 6znenin dogrudan fiili

gerceklestirdigi goriisii bir ayrima gidilmesi gerektiginin kaniti niteligindedir.

Islevleri dikkate alindiginda, oldurganlik terimini ettirgenlik ile karsilamamak
daha uygun goriinmektedir. /-Dlr-/, [-()t-/, -°t-/ ile /-(1)z-/ ekleri, oldurgan ve ettirgen
catt kavrami alanma giren bigimbirimlerdir.! Bunlarin “ettirgenlik” bashg: altinda
toplanip toplanamayacagi islevlerinin ortakligina baglidir. Oldurganlik ekleri; nesne
alamayan dontisli fiilleri, olus fiillerini, hareket bildiren etken fiilleri ve sifir bi¢im
birimini alan edilgen fiilleri yapma anlamiyla gecisli-kilis gdvdelerine doniistiiriirler.
S6z konusu fiil govdeleri iki eyleyene ihtiyag¢ duyar: 6zne ve nesne. Yapan 6zneli
fiillerde, gegisli-kilis ¢atisindaki 6zne araci eyleyen konumundadir. Fiilin ardi ardina,
siklikla veyahut hizlica gergeklestigini ifade eden gorevli elemanlar da oldurganlik

ekleridir.

! Bigimbirim: Dilde en kiigiik anlaml birim, en kiigiik gdsterge olan, sdzciiklere dilbilgisi bakimindan
bigim veren, cogu ek durumundaki dilsel 6ge, morfem. (Kamile imer vd., Dilbilim sézligii, Bogazigi
Universitesi Yaymevi. Istanbul, 2001, s. 52.)
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Bu ¢aligmada oldurgan ¢atiy1 olusturan yapilar ve oldurganlik islevleri elde

edilen verilerle tespit edilmistir.

Yiiksek lisans doneminde bana emegi gegen Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim
Dali’ndaki tiim hocalarima, ¢alismamin her asamasinda bilgisinden ve fikirlerinden
yararlandigim degerli danismanim ve hocam Dr. Ogr. Uy. Dilek Erenoglu Ataizi’ne
saygilarimi sunuyor, tesekkiir ediyorum. Tez ¢alismam sirasinda yasadigim biitiin
sikintilar1 sabirla paylasan, hi¢bir zaman desteklerini esirgemeyen sevgili aileme
tesekkiirlerimi sunuyorum. Tez yazim siirecinde destegini ve tesvikini esirgemeyen

arkadasim Cem Sentiirk’e hassaten tesekkiir ederim.

Selale ATASOY

Ankara, 2018
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GIRIS
Arastirmanin Amaci

Calismamizin amaci, oldurgan ¢at1 sekilleri ile ilgili verileri Tiirkiye Tiirkgesi
edebiyat malzemesine uygulayarak sinamak ve c¢ati sekillerini Tirk dili
malzemesinden yararlanarak islemektir. Arastirma, Tirk romanindan alinan
orneklerden hareketle, oldurgan cat1 kategorisi ile ilgili tespitler yapmay1 amaglayan
metin merkezli bir ¢alismadir. Bizim bu c¢alismadaki temel amacimiz Tiirkiye
Tiirk¢esinin oldurgan cat1 kategorisi ve goriiniisii iizerinde tartigilan noktalar1 ortaya
koyarak ¢oziime katkida bulunmaktir.

Arastirmanin Problemi

Tiirkgede ¢esitli adlarla kategorize edilen ¢ati eklerinin hem tarihsel hem de
giiniimiizdeki ¢aligma alanlarinda aslinda birbirinin gorevini yiiklenecek mahiyette
kullanildig: ifade edilmektedir.

Oncelikle oldurgan cat1 eklerinin ele alinis sekli gramer kitaplari temel alinarak
smiflandirma ve agiklama niteligine gore arastirnlmistir. Genel olarak gramer
kitaplarinda c¢at1 basligi altinda yer alan "oldurganlik” teriminin kullaniminda tam bir

tutarlilik yoktur:

1. Oldurganlik terimi kullanilmamis ve bu ¢at1 ettirgenlik catis1 baslig1 altinda
incelenmistir.
2. Oldurganlik catis1 altinda incelenen bazi Orneklerin ettirgen catiya ait

oldugu goriilmiistiir.

Caligmanin problemi, “Oldurganlik- Ettirgenlik terimlerinin her ikisi de ayni
bilgiyi mi ifade ediyor?” “Eger dyleyse neden iki farkli terime ihtiyag duyulmus?”
“Biri digerinin alt bashgi olabilir mi?” “Oldurganlik ayr1 bir ¢att midir?” sorulari
gercevesinde tanimlanabilir. Bu arastirmanin amaci siralanan iliskilerin cevabi
niteligindedir. S6z konusu eklerin ciimlede kazandiklar1 anlam ve islevleri
dogrultusunda bu terimlerin, ¢ati kavrami i¢inde ayri ayri ele alinmasi gerektigi

anlatilmaya ¢aligilmistir.

Fiilden fiil yapim ekleri, diger tiiretim ekleri gibi, sozliik eleman1 olabilecek
kelimeler meydana getirirler. Ancak ayni baslik altinda incelenseler bile sozliik
anlamindan ¢ok s6z dizimsel islevleri olan ekler de vardir. “Cat1 ekleri” olarak bilinen
bu ekler, ciimlede 6ge degeri tasiyan birimleri diizenler, anlama katkida bulunur,

climle yapisini degistirir ve bunlara bagh olarak islevlerine gore adlandirilir.



Eskiden beri yapilagelen arastirmalarda Tiirkiye Tiirkgesi c¢ati kategorisinin
ettirgen, edilgen, istes ve doniislii olmak {izere dort sekilden olustugu ve tartismaya
acik bir konu olarak kabul edildigi goriilecektir. TT. ¢at1 sekillerinin belirlenmesi ve
siniflandirilmasinda iizerinde uzlasilmis bir tasnif yoktur. Cat1 konusunun ele alindig:
caligmalar incelendiginde, bu kavramin 6gretiminden ziyade s6z konusu eklerin
Ogretimi lzerinde duruldugu goriilmektedir. Ancak sadece belirli kurallarin
Ogretilmesine dayali bilginin uygulamada bilgiyi tam olarak verememesi, kullanilan
kavram ve terimlerin neyi karsiladigmin belirsiz olusu, gramer Ogretimindeki
problemin asil kaynagini teskil etmektedir ve ¢oziilmesi gereken ilk sorun da budur.

Arastirmanmin Kapsam ve Stmirhihiklar:

Calismamiz, TT. biinyesinde bulunan oldurgan c¢ati sekillerinin ve
goriinlimlerinin incelenmesiyle sinirlandirilmistir. Oldurgan cati eklerinin etimolojisi
tizerinde durulmayip, s6z konusu sekiller yerine getirdikleri islev acisindan
degerlendirilmistir. Bunun yani sira aragtirma, kaynakg¢ada belirtilecek olan eserlerle
siirhidir. Bu eserler:

Peyami Safa- Matmazel Noraliya'nin Koltugu
Cevdet Kudret- Havada Bulut Yok
Refik Halit Karay- Ay Pesinde

Attila flhan- Yaraya Tuz Basmak
Tarik Dursun K.- Insan Kurdu

Ferit Edgii- O/Hakkari'de Bir Mevsim
Melih Cevdet Anday - Isa'nin Giincesi
Emine Isinsu-Kiiciik Diinya

Ayla Kutlu-Bir Gogmen Kustu O

Elif Safak-Baba ve Pi¢

Ihsan Oktay Anar- Galiz Kahraman

Hasan Ali Toptas - Kuslar Yasina Gider
Arastirmanin Yontemi

Arastirmada tespit edilen islevlere ornek teskil eden anlatimlar, farkli edebi
tiirlerde, farkli yazarlarca kaleme alinan eserlerin taranmasi sonucunda elde edilmistir.
Bu eserlerden secilen ornekler rasgele (random) teknigine gore belirlenmistir. Elde
edilen tim malzemenin ¢oziimlenmesinde arastirma yontemlerinden dokiiman

inceleme ve veri ¢oziimleme yontemleri kullanilmistir. Calismada oncelikle arastirma
2



konusu olan eserlerdeki fiillerin taramasi yapilmis ve ayrica bu eserlerdeki
oldurganlikla ilgili 6rnekler derlenmistir.

Arastirmanin Kuramsal Cercevesi

Cat1 konusunun Tiirk¢edeki yeri ve dnemini dikkate alarak, yeni yaklasimlar
15181nda oldurgan ¢ati ile ilgili bir ¢galisma yapilmistir. Oldurgan ¢at1 ve ettirgen cati
ayrimi konusunda heniiz bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bu durum cati
kategorisinin o6gretilmesinde ve incelenmesinde bazi gl¢liikleri de beraberinde
getirmektedir.

Evrensel dilbiliminde ¢at1 ekleri bigcimsel s6zdizimi ve sdzdiziminin aragtirma
alanidir. Yine cat1 ekleri fiil baghigi altinda aspect (goriiniis) dairesi igerisinde

incelenmektedir.

Dil biliminde dil olgularinin betimlenmesi i¢in kullanilagelmis, “geleneksel”
olarak adlandirilabilecek iki farkli yontemsel yaklasim bulunmaktadir: Es zamanli ve

art zamanl yaklagim.

Arastirmamizda oldurgan c¢at1 sekillerinin tarihsel gelisimi iizerinde
durulmayip, mevcut durumu betimlenmeye calisilmistir. Cat1 sekillerinin zaman
icinde nasil ve nigin degistigi art zamanli arastirmalarin konusudur. Dolayisiyla bu

caligmanin sinirlart iginde s6z konusu sekiller es zamanlilik agisindan incelenecektir.

Es zamanli yaklagim, bir dilin belli bir evresindeki, belli bir zaman dilimi
igindeki durumunu, evrim etkenini géz onilinde bulundurmadan ele alan yontemdir.
Dil, boylece belli bir anda sundugu durum ya da yapi ¢ercevesindeki isleyisi agisindan,

dis etkenlere yer verilmeden betimlenir.?

Gergekte herhangi bir dil olgusu tarihsel degisim siirecinden bagimsiz olarak
ele alindiginda, eksiksiz bir sekilde betimlenemeyeceginden arastirmamiz belli bir
donemin kullanimiyla sinirlandirilmis olsa da s6z konusu dil olgularini agiklamak i¢in

ithtiya¢ duyuldugunda eszamanli yaklasimdan da yararlanilmistir.

Oldurgan cat1 sekillerinin ait olduklar1 dizi igerisindeki anlam ve iglevinin

dikkate alinmasi, bu eklerin niteliginin belirlenebilmesi agisindan da gereklidir.

Kimi dil bilgisi ¢aligmalarinda varligi kabul edilen oldurgan c¢ati, kimi

caligmalarda ise kabul edilmemektedir. Kabul edenlerin bu cat1 i¢in verdikleri

2 Vardar, B. vd. A¢tklamali Dilbilim Terimleri Sézligii, Multilingual Yabanci Dil Yayinlari, Istanbul,
2002, s.95.
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ornekler, bu catiy1 kabul etmeyenlerin eserlerinde ettirgenlik basta olmak {izere diger
cat1 basliklart altinda verilmektedir. Bu nedenle, oldurgan catinin yerine getirdigi
islevin net bir sekilde tanimlanmasi ve 6rneklerinin ayrilabilir niteliklerle listelenmesi

gerekmektedir.

Incelenen calismalarda oldurgan ile ettirgen gat1 birbirinden kesinlikle ayrilmis
olmakla birlikte goriiniis kategorisine giren orneklerle iliskilendirildigi i¢in olus
fiilleriyle olusabilecek karisikligi giderememekte ve yine eksik kalmaktadir. Bu
nedenle, calismamizda, bu ¢at1 yeniden saglam temellere dayandirilip tanimlanmis ve

yapilan bu tanim dogru 6rneklerle desteklenmeye calisilmigtir.

Hangi bilimsel disiplinde arastirma yapilirsa yapilsin o aragtirmayi yapmanin
temel amaci, o alanin hakkinda bilgi sahibi olmak ve temel kavrayislara ulasmaktir.
Tiirkce yapt olarak miikemmel bir sisteme sahiptir. Bu sistem i¢indeki en 6nemli
konulardan biri de cati konusudur. Oldurgan c¢atinin islevlerinin belirlenmesi bu

miitkemmel sistemin anlagilmasina katkida bulunabilir.

1. BOLUM
CATI KAVRAMI

1.1. DUNYA DILLERINDE VE TURKCEDE CATI KATEGORISI

Cat1 kategorisi i¢in Ingilizce voice, Almanca diathere, Rusca zalog, Fransizca
voix terimleri kullanilmaktadir.

Cat1 kategorisi diinya dillerinde veya farkli dillerde anlam ve fonksiyon
acisindan farkli konumlandirilir. Bir dilde ¢at1 kategorisi igerisinde adlandirilan bir gat

tiirli, bagka bir dilde bu kategori igerisinde yer edinmeyebilir.

Tiirkoloji alaninda cati kavrami ve kategorisi ile ilgili goriis ayriliklar:
bulunmaktadir. Bu konu literatiirlimiizde ¢ok tartisilmis ve dolayisiyla problemli bir

mesele haline gelmistir.

Tiirk¢ede cogunlugun kategoriye dahil ettigi bazi ¢at1 tiirlerinin bagka dillerde
bu kategoriye dahil edilmedigini gérmekteyiz. Ornegin Ingilizcede fiil yapismin
degistigini doniisliiliik reflexive, isteslik reciprocal (cooperative), ettirgenlik causative

verb bir ¢at1 kategorisi olarak degil morfoloji konusu sinirlart dahilindedir.



Catinin geleneksel gramerde ¢ok eski bir konu oldugu varsayilmaktadir. Genel
anlamda cati1 kategorisi, fiili bir ¢ati formuna sokarak sentaksin o gatiya 6zgi

Ornekbi¢imini olusturur.

Bu bilgiler dahilinde ¢at1 kategorisi yalnizca yap1 konusu olmaktan ¢ikip fiilin
morfolojik ve sentaktik 6zelliklerini de baglar. Cat1 eyleyenlerle, climleye katilanlarla
ilgilidir. Climle diziminde fiilin eyleyeni (kilicisi/agent), etkileneni (patient) ve
konumu (location) gibi unsurlar1 da tasiyan diger dgeleri de bulundurur. Fiilin istemi
(valency) konusu altinda ele alinir. Sec¢imlik ve zorunlu istem olarak iki baslikta

incelenir.

Farkli dillerdeki fonksiyon farkliliklar bir dilde ¢ati kategorisi bagligina giren

bir tiirlin baska bir dilde bu kategori icine giremeyebilecegini de gosterir.

Tiirk¢ede kag tiir ¢at1 oldugu, hangi basliklarda incelenecegi, bu kategorinin
tiretimlik (yapim eki) mi yahut bir dilbilgisel islev mi oldugu konusunda fikir
ayriliklart meydana gelmistir. Bu fikir ayriliklarinin kaynagi, Tiirk¢eyi herhangi bir
yabanci dille mukayese edip mi tasniflendirdigi yoksa bir dilbilgisi veyahut dilbilim

ekoliine gore mi bu ayrimin yapildigi s6z konusudur.

Tiirk¢e haricinde diger diinya dillerinde bu kategorinin nasil olusturuldugu,
yontemi, kapsadigi alanlar ve ayriliklarin farkli oldugu gercektir. Her dilin kendine
0zgii bir dinamigi oldugu ve baglamin da bu ayrimin yapilmasinda etkili oldugu farkl

betimlenip tanimlandigi gériilmektedir.

Tiirkiye Tirkcesinde, ¢ati genellikle “fiil ¢atis1” veya “fiil ¢atis1” terimleri ile
karsilanmaktadir. Eski gramer kitaplarinda bu kategori i¢in bina, taban, yapi, goriiniis,

orgii terimleri de kullanilmistir.

TT. de fiil ¢atis1 genel kabul gérmiis terim olarak karsimiza ¢ikar. Ancak diger
Tiirk lehgelerinde ayni kategori isimlendirmesi i¢in bir terminoloji ortakligi sz

konusu degildir.

Tiirk lehgelerinde fiilin ¢atilari cok az incelenmis bir kategori oldugundan onun

yapist, sozliiksel- dilbilgisel 6zellikleri hakkinda ortak bir fikir yoktur.

Bu kategori uzun siire tanimlanamamis, onlardan genellikle fiillerin s6z

tiireticiligi olgusu incelenirken bahsedilmistir.



Cat1 konusunun Tiirk dil bilgisine kim tarafindan dahil edildigine ve ilk kez
nasil ele alindigina dair Zeynalov su bilgileri verir:

“Tiirkbilime fiillerde ¢at1 sorununu ilk defa N. K. Dmitriyev sokmustur. O bu kategorinin
icerigini «6zne ile hareket nesnesi arasinda iliski yaratan» bir ara¢ olarak izah etmistir. Sonradan bu
konuyla mesgul olan bilginlerin ¢ogu fiilin gatilarini belirlerken en basta bu konuya, yani nesneyle

Oznenin birbiriyle olan ¢esitli miinasebetlerine dayanmiglardir. N. A. Baskakov ise bu miinasebetten

bagka hareketin bizzat kendinin 6zne ve nesneyle olan iliskisini de fiilin ¢atilarinda baglica etkenlerden

biri olarak kabul eder.”3

Fiil ¢atilari, yani nesneyle 6znenin birbirine olan miinasebeti hem yapibilimsel
yolla ve hem de higbir bigimsel ek olmadan s6zliiksel yolla ortaya ¢ikabilir. Sonuncu
halde fiilin aksettirdigi sozliiksel-anlamsal manaya dayanmak, yola ondan ¢ikmak
lazimdir. Fiilin ¢ati kategorisi muhtelif Tiirk lehcelerinde birbirinden farkli adlarla
amlir.* Ornegin; név (Azerbaycan Tiirkgesi), derece (Tiirkmen Tiirkcesi ve Ozbek
Tiirkgesi), derice (Uygur Tiirkgesi), daraca (Bagkirt Tiirkgesi), etis (Kazak Tirkgesi),
mamile (Kirgiz Tiirkgesi), feyiltiiri (Karakalpak Tiirkcesi), yonelis (Tatar Tiirkcesi),
zalog (Rusca Kumuk Tiirkgesi ve diger Tiirk lehgeleri) terimi kullanilmaktadir.

Musaoglu, lehgeler arast Tiirkce ¢ati terimi konusunda bir birligin olmadigini,

Ingilizce veya Rusca ceviri terimlerle isimlendirme yaptiklarni belirtir.>

Ahmet Cevdet Pasa ve Fuat Pasa’nin birlikte hazirladiklar1 Kava'id-i

Osmaniye’de fiil baglig1 altinda gat1 tasnifine yer verilir.®

Tirk Dili Grameri’nde, Deny, fiilin bildirdigi isin yapilmasinda failin
bulundugu hal ve sartlarin degistirilmesini 6zgelestirme olarak tanimlar ve bu sebeple

ozgelemegler terimini kullanir.’

TT de gramer ve leksik kavramlarinin siklikla birbirine karistirildigr goriilir.

3 Ferhad Zeynalov, Tiirk Lehcelerinin Karsilastirmalr Dilbilgisi, Cev. Yusuf Gedikli, Cem Yaymevi,
Istanbul, Birinci basim, s.327-331.
4 Ferhad Zeynalov, Tiirk Lehgelerinin Karsilagtirmali Dilbilgisi, (Tiirkiye Tiirkgesi: Yusuf Gedikli),
Cem Yayinevi, Istanbul, s.331
% Bkz. Mehman Musaoglu, “Tiirkgede Cat1”, Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagani, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2008, s. 207-234.
6 Bkz. Nevzat Ozkan, Ahmet Cevdet Pasa-Fuat Pasa, Kava'id-i Osmaniyye, TDK yay., Ankara, 2000,
s. 89-91.
7 Jean Deny (gev. A.U. E) Tiirk Dili Grameri (Osmanl Lehgesi), Maarif Mat., Istanbul, 1941, 5.343.
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Dilbilgisi kitaplari, sozliikler ve ansiklopedilerde cati kategorisi birbirinden
cok farkli tasnif edilmekte, kategori igine giren ¢ati tiirlerinin sayis1 da farkliliklar

gostermektedir. Funda Kara makalesinde bu goriisleri maddeler halinde sdyle dzetler®:
1. Catinin 6zne-fiil iligkisine gore belirlenmesi (Ortak diistince)
2. Catinin hem 6zne-fiil hem de nesne-fiil iligskisine gore belirlenmesi
3. Tiimleglerin catilarla iligkisi
4. Catilarin s6z dizimine etkileri
5. Etken catinin varlig1 ve igerigi
6. Gegislilik ve gegissizlik kavramlarinin ¢at1 olarak degerlendirilmesi
7. Oldurganlik ¢atisinin varligr ve konumu
8. Ettirgenlik catisinin kapsami
9. Sestes c¢at1 eklerinin farkli anlam ve islevlerde bulunmalari
10. Catilarin anlam ve islevlerine gore belirlenmesi
11. Cat1 eklerinin tiirii, neler oldugu, siras1 ve islevi.

Giilensoy, ¢at1 terimini bir yapinin, bir evin damini kuran pargalar biitiinii olarak
tanimlar ve ¢atmak fiilinin kdkeninin “birlestirmek”ten geldigini sdyleyerek E.T.’de
cat- fiilinin “catmak, birlestirmek, katmak, rastlamak™ anlamlariyla kullanildigini
belirtir. Anadolu agizlarinda “gat1” kelimesinin su anlamlara geldigini tespit eder: 1.
Bacak arasi; 2. ara duvari; 3. tahta kova; 4. birbirine tutturulan kereste; 5. biiyiik kil
cuval; 6. baca; 7. Ince ince driilerek birbirine baglanmis sag; 8. ip, urgan; 9. iki ucunda

su tasinan ¢engelli kova.®

Hangerlioglu ¢at1 terimini 6zne ve nesne bakimindan bir fiilin niteligi bir fiilin
gecisli gecissiz, etken, edilgen, doniislii olmasi ya da isteslik anlatmasi” seklinde

tanimlamstir.*©

8 Funda Kara, “Cati Kavrami i¢inde Sifir (/-o-/) Bigim Birimi” Tiirk Dil Bilgisi Toplantilari-I1
Tiirkiye Tiirkcesi: Ses ve Sekil Bilgisi Sempozyumu, Konya, 2014, s.105.

® Tuncer Giilensoy, Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirkce Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii, Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2007, s.222.

10 Orhan Hangerlioglu, Tiirk Dili Sézliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1992, s5.55.



Dilbilgisi kitaplarinda ¢ok sayida ¢ati tiirlinden s6z edilir fakat {izerinde
uzlasmaya varilan tiir bes tanedir: Etken fiil, edilgen fiil, dontsli fiiller, istes fiiller,
ettirgen fiiller.

1.2. CATI KAVRAMI UZERINE

Dilde yonetici, kurucu kimligiyle ylikleme bigilen rol, kuracagi ciimleye giren-
cikan Ogeleri yOnetmek, onlarin hangi durumda olacagmin kararini vermekle
sinirlandirilir. Ogelerin hangilerinin zorunlu, hangilerinin se¢imlik oluslar1 dilin
yapisal ozelliklerine gore bigimlendirilir. Yiiklem, 6zne, nesne, tiimle¢ olma kosullari,
bu dgelerin sinirlari, nitelikleri, kapsamlar1 vb. 6zellikleriyle ilgili s6z dizimi, bi¢im
bilgisi kurallar1 yol gosterir. “Eyleyen- fiil arasindaki iliskiyi inceleyen™! bir dil bilgisi
kategorisi olan g¢at1 (Osm. Bina, Alm. Diathese/ Diathesis-Genus Verbi, Fr. Voix,
Ingilizce Voice) kavrami, birgok bilim adamu tarafindan arastirilmis ve ¢atiyla ilgili
sekil, anlam, islev acisindan birbirinden farkli bir¢ok tasnif yapilmistir.

Omer Demircan’a gore fiillerin igsel ve digsal olmak {izere iki grup katilan
vardir. Igsel iiye yapan, etkileyen, etkilenendir; digsal iiye ise yararlanan, arac, ettiren,
araci ettirendir. Dogal katilanlar yiikleme edimsel bir ek getirilmeden baglanirlar.
Digsal katilanlar ise yiikleme getirilen eklere gore climleye katilirlar. Bu durumda
digsal katilanlarin yiiklem ile 6zne arasindaki iliskilere, catiya bagli oldugu

sdylenebilir.!?

Her 6ge, ciimle i¢inde bir degere sahiptir. Ogelerin degerleri, dilin kurallari
dogrultusunda islevsel amaclara uygun olarak degistirilebilir, birbirlerine aktarilabilir,
birlestirilebilir, kaydirilabilir. Bu islem i¢in belirlenen yollardan biri ¢at1 degistirmedir.

Fatma Erkman Akerson bu isleme “deger kaymasi1” adin verir.3

Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢at1 kurma, morfolojik, sentaktik ve leksik yontemlerle
gerceklestirilir. Bunlar i¢inde Tiirk¢e i¢in en uygun olan, morfolojik ydntemdir.
Morfolojik yontemde cati ekleri adi verilen fiil igletme ekleri cati1 degistirmek i¢in
kullanilir. Sentaktik yontemde cati eklerini kullanmadan eklenen sdzciik/sdzciik
Obekleriyle cat1 degisimi gerceklestirilir. Kaynaklarda morfolojik yontem, sentaktik
yontem ve leksik yontemden s6z edilmekle birlikte Tiirkgede cat1 degistirme genellikle

morfolojik yéntemle yapilir. Omer Demircan, yiiklemin 6znesini silme ya da yiikleme

11 Muhsine Borekei, “Tiirkge Ogretimi Agisindan Cat1 Kavrami1”, V. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay:
Bildirileri ., Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara, 2004, s.489.
12 Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cati, Istanbul: Papatya Yay, 2003, s.19.
13 Bkz. Fatma Erkman- Akerson, Dile Genel Bir Bakis, Multilingual Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 253-
260
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0zne ekleme durumlarinda katilanla fiil arasindaki iliskinin degisiminin ¢at1 degisimini

gerceklestirdigini belirtir.*

Eylem kok ve govdesine getirilen ekler, ¢ati degisimini saglayan, eylemin
niteliklerini degistiren, climleye ekleme- ¢ikarma- degistirme yontemiyle 6ge girigini

saglayan dil birimleridir.

Kisaca bunlar, 6zne — yiiklem arasindaki iliskileri diizenleyen eklerdir. Genel
olarak cat1 ekleri biciminde tanimlansalar da islevlerine gore adlandirilirlar. Ozne —
yiiklem iliskisi, yarginin ortaya ¢ikis bi¢imiyle ilgilidir. Yiiklemin bildirdigi bir fiil

vardir, 6zne bu fiili yapar.

Ornegin yaptinmlilik, sebep-sonug iliskisine baglayarak anlatilabilir: Hoca
istedigi i¢in sekreter notlar1 yazdi./ Hoca sekreterin notlar1 yazmasini sagladi (Hoca
notlar1 yazdirdi, sekreter notlar1 yazdi.) vb. Cat1 degisiminde fiilin tamamen degismesi
tizerine kurulan leksik yontem ise soyle agiklanmaktadir:

“Tiirkgede sozciiksel diizeyde cati ¢esitlenmesi mevcut degildir. Ancak ¢ati eki almamig bazi
fiiller, catinin anlamsal boyutu igerisinde bir anlama sahip olabilirler. Ornegin ‘Ahmet Ayse’yi iizdii.’
‘Adam camu kirdi.” ‘Is makinasi duvari yikti.” ciimlelerinde iiz-, kir-, yik- fiilleri ettirgen/oldurgan

olmasalar bile derin yapida ‘Ahmet, Ayse’nin iiziilmesine neden oldu.” ‘Adam, camin kirilmasina neden

oldu/ kirilmasmi sagladi.” ‘Is makinasi duvarin yikilmasina neden oldu/ yikilmasim sagladi.’,

anlamlartyla ettirgenligin anlamsal boyutu icerisine girer.”15

Tiirk¢ede en fazla kullanilan, dikkate alinan, dil bilgisi kitaplarina giren cat1

degisimi, eklerle yapilan morfolojik catidir.

Cati tiirleri fiilin niteliklerini anlatir ki bunlar, fiilin yiiklem goreviyle ciimle
kurusunda belirleyici olacaktir ve dgelerin ciimleye giris ¢ikislari, bu nitelikleri
dogrultusunda denetlenecektir. Cat1 6zellikleri, birincil olarak fiili, ikincil olarak

climleyi ilgilendirebilir.

Dil bilgisindeki pek ¢ok konu gibi cati da cok yonlii olarak oldukca fazla
tartisilan, kaynaklarda farkli bicimlerde islenen bir konu olmay: siirdiirmektedir.
Ciinkii bilgi, duragan degil degiskendir ve her bilgi, bilimsel nitelikli olma kosuluyla
farkli bakis agilartyla yogrulmayi, kendinden yeni bilgilerin liretilmesini, baskalar

tarafindan kullanilarak c¢ogalmay1 bekler. Bu nedenle gerek catinin tanimi gerek

14 Bkz. Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cati, Istanbul: Papatya Yay, 2003, s. 9-15.
15 Muharrem Yildiz, “Eski Tiirk¢ede Islevsel Baglamda Cat1 Ekleri”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2014, s.17.



kapsama alan1 sorgulanmakta, farkli bakis agilartyla degerlendirilmektedir. Hala cati
eklerinin tiiretme eki mi, isletme eki mi oldugu, sozliiksel konuma mi1 dil bilgisel

konuma mu sahip oldugu kesinlesmemistir.

Seda Yilmaz, “Gosterenleri Ayn1 Gdosterilenleri Farkli Fiillere Yonelik Bir
Inceleme” adli ¢alismasinda konuyu soyle irdeler: Cati1 sekillerinin hangi alana ait
oldugu, diger bir deyisle leksem, tiiretme ya da kelime ¢ekimi islevlerinden hangisini

yerine getirdigi iizerine literatiirde farkli goriisler mevcuttur.*®

K. Liibimov, M. Ozdemir ve G. K6nig Cat1 sekillerinin bagimsiz sozciik birimi
alanma sahip kelimeler tliretmek amaciyla kullanilmadigi, dolayisiyla ¢ekim eki

oldugu diistincesindedir.

A. C. Emre, T. Banguoglu, M. Ergin, H. Dizdaroglu ve S. Ozel ¢at1 sekillerini

tiiretme eki olarak degerlendirmislerdir.

Grunina ise, catiyr tiiretme ekleriyle ¢ekim ekleri arasinda bir yerde

degerlendirilmelidir goriisiindedir.

Catinin dil bilgisinin hangi alaninda incelenmesi gerektigi; fiilin mi, ciimlenin
mi konusu oldugu; catidan s6z etmek i¢in ciimleye gereksinim olup olmadig: agikliga
kavusmamustir. Ornegin evrensel dil biliminde cati, bicimsel s6z dizimi ve sz
diziminin arastirma alanina girer, ¢ati ekleri goriiniis kategorisinde incelenirken

geleneksel dil bilgisinde bi¢im bilgisi altinda ele alinir.

Tartismalarin ya da farkli gorlislerin odaginda cati kavramina bakis
yatmaktadir. 14. 10. 1995 tarthinde TDK’ nin diizenledigi Gramer Sorunlari
Toplantisi’nda sunulan bildirilerde bu konu ayrintili olarak ele almmistir.}” Ozellikle
gecislilik, gecissizlik ve oldurgan fiillerin cat1 hususunda degerlendirimesi konusunda
bir fikir birligine varilamadigi ve cati kategorisinin farkli arastirma alanlarinin

kapsamina girdigi konusunda tartigsmalar meydana gelmistir.
Ustiinova 6zne-yiiklem iliskilerini bicimlendiren ¢ati kategorisinin, nesne-
yiiklem iligkilerini diizenleyen gecislilik—gecissizlik kategorisiyle siki iligki

durumunda oldugunu sdyler, ¢iinkii her iki nitelik de yiiklem icin yetki belirleyicidir.'8

16 Seda Yilmaz, “Gosterenleri Aym Gosterilenleri Farkli Fiillere Yénelik Bir Inceleme”, Turkish
Studies / Tiirkoloji Aragtirmalari, V: 8, I: 1, 2013, s.2878.
17 Tiirk Gramerinin Sorunlari 11, Tiirk Dil Kurumu, Ankara, 1999, s. 151-257.
18 Bkz. Kerime Ustiinova, Fiil Isletimi, Sentez Yaymlari, Istanbul, 2016, s. 21-26.
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Geleneksel dil bilgisinde cati, siklikla yiiklem—6zne, yiikklem — nesne arasindaki
iligkinin bigimlenmesi olarak goriiliir. Hatice Sirin User, bu konudaki geleneksel
tutumu soyle elestirir: Gegislilik-gecissizlik fiil anlamiyla ilgilidir, kendisine 6zgii
morfolojik bir goriintiisii yoktur; fiilin nesneyle baglantisi, gecislilik— gegissizligidir;
fiilin 6zneyle baglantisi ise ¢at1 kavramini ortaya koyar. Literatiirde bu sekilde a¢iklik
getirilmis olmasia ragmen bu konu bazi calismalarda hala ¢oziilememistir.!® Nitekim
yapilan ¢alismalar, sadece yiliklem—06zne iliskisinin ¢ati kavrami altinda ele alinmasi

gerektigini ortaya koyar.

Liibimov tartigmalara farkli bir bakis agis1 getirir ve gecislilik-gecissizlik
kategorisinin bir leksik kategori, ¢at1 kategorisinin ise bir gramer kategorisi olduguna

dikkat cekmistir.?°

Korkmaz, Liibimov’un aksine ge¢islilik—gecissizlik 6zelliginin ¢at1 eklerinden
kaynaklanmadigimi belirtir. Korkmaz’a gore, bu 6zellikler degisken degildir. Yapisal
bir 6zellik de olmadigi gibi herhangi bir ekle anlam verilip ya da herhangi bir
kullanimla ortadan kaldirilamayacagi sonucuna varmistir. Gegislilik ve gecissizligin
her fiilin kendi bilinyesinde var oldugunu ve dolayisiyla bir fiilin gegisli veya gecissiz

olmasinin cati tiirii olamayacagini belirtir.?

Bilal Yiicel ise, “Konuya nesne alip almama acisindan bakarsak, Tiirk¢edeki
biitiin fiillerin, gegisli ve gecissiz olmak tizere ikiye ayrildigini goriirliz. Bu durumda,
gecisli ve gegcissiz fiilleri ¢ati kabul edenlerin, oteki catilarla ¢ati eklerinden so6z

etmemeleri gerekir” goriisiindedir.??

Borekei, bir fiilin nesne alip almamasmin anlam bilimsel bir durum
oldugundan soz eder. Cati, calismalarda tartismali olmakla birlikte, genellikle 6zne-
yiiklem arasindaki iliskiyi diizenleyen bir kategori olarak benimsenir. Borekg¢i, ¢ati

kategorisini, 6zne-yiiklem iliskisini diizenleyen, Tiirk¢enin dinamizmine biiytik 6l¢lide

19 Hatice Sirin User, “Runik Tiirk Yazitlarinda Anlamsal A¢idan Gegislilik ve Gegissizlik Ozelligini
Ortaklaga Tastyan Fiiller Uzerine”, Turkish Studies International Periodical For The Languages,
Literature and History of Turkish of Turkic, C: 6, S: 1, s. 590.
20 Bkz. Konstantin Liibimov “Cagdas Tiirkiye Tiirkgesinde Cat1 Kategorisi ve Cat1 Ekleriyle Tiiretilen
Fiiller ”. Tiirk Dili, C: 13, S: 147, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara, s.150-155.
21 Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,
2003, 5.236
22 Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”. Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II. Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s.167
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katkida bulunan, anlatimi gelistirip zenginlestiren bir yap: 6zelligi olarak gériir.?* Bu

tanimdan hareketle 6zne-yliklem iliskileri ¢at1 kapsamina girmeli, denilebilir.

Omer Demircan da “S6zel bilgi akisina bagh olarak, fiile katilanlardan yapan /
etkilenen/ yaptiran ile ylklem arasindaki iligkileri belirleyen bicimlenmeye ya da
eklemlenmeye cati denir.”?* Diyerek catmin 6zne-yiiklem-nesne iliskilerini konu
edinmesi gerektigine dikkat ¢eker. Dil bilgisinde, ¢ati eki almamis biitiin fiiller, ister
kok/ gévde konumunda olsun- etken sayilirlar. Her fiilin bir 6znesi olmalidir. Oznenin
yiizey yapida yer almamasi, gizlenmesi dzensizlik olarak yorumlanmamalidir. Omer
Demircan’in deyimiyle 0znesiz olmakla 6znesiz kalmak birbirinden ayrilmalidir.
Tiirk¢ede etken ¢atiy1 gosteren herhangi bir ek yoktur. Edilgenlik, isteslik, ettirgenlik,
oldurganlik, déniisliiliik ad1 verilen ¢ati nitelikleri de eklerle fiile yiiklenir. Her birinin

0zne-yliklem iliskilerini yonlendiren 6zellikleri vardir.

Dilin bir diizen olarak kabullenisi, ¢att kavraminin da bu izan baglaminda ele
alinmasini, Tiirk¢enin yapisal 6zellikleri dogrultusunda dil bilgisinin diger konulariyla
iligkilendirilerek kullanilmasini zorunlu kilmaktadir. Tamamen morfolojik yaklagimla
yapilan bu tespitler, yiikklemin 6zne ve nesneyle kurdugu iliskiyi ifade etmemize, isin

sozliiksel baglamini gérmemize ortam saglamaktadir.

Bu yiizdendir ki arastirmacilar ¢alismalarinda once nesneyi sorgulamaya
baslar. Korkmaz, gegcislilik ve gecissizlik Ozelliginin ¢at1  eklerinden
kaynaklanmadigin1 belirtir.?> Muhsine Borekgi ise, bir fiilin nesne alip almamasinin

anlambilimsel bir durum oldugundan séz eder.?®

Omer Demircan, gegisliligin bigimsel bir 6l¢iit olmadigini1 dogal bir iliskiyle
belirlendigini, bu 6zelligin sozciiklere degil sozliiksel anlam girdilerine yansidigini
ileri siirer. Ancak biitiin sorgulamalarda nesne denilince yiliklemde anlatilan isten
etkilenen ve {-1}/{-@} ekli nesne isteyen fiil olarak goriiliir. Daha ¢ok, gecislilik-
gecissizlik cat1 kapsaminda mi ele alinsin, gegislilik-gegissizlik yapisal m1 anlamsal

mi, sézciige yansir m1 vb. durumlar sorgulanmaktadir. Gegisliligin bigimsel bir kistas

23 Bkz. Muhsine Bérekei, “Tiirkce Ogretimi Acisindan Cat1 Kavranu”, V. Uluslararas: Tiirk Dili
Kurultay: Bildirileri I., Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, s.487-489.
24 Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cat1, Papatya Yaymevi, istanbul, 2003, s.129.
% Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkgesi Grameri Sekil Bilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,
2003, s. 543.
2% Muhsine Borekgi, “Tiirkge Ogretimi A¢isindan Cat1 Kavrami”, V. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultay1
Bildirileri I., Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.2004, s.489.
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olarak degerlendirilmedigini, kendine 6zgii sekilsel bir 6zellik oldugunu, bu 6zelligin

sozciikler degil sozliiksel anlam ilkelerinden belli oldugunu ileri siirer.?’

Yiiklem—nesne (tiimleg) iliskisini gosteren gecislilik—gecissizlik 6zelligi
yapisal bir 6zellik degildir. Bunlar da tipki etken olma gibi fiilde kendiliginden var
olan niteliklerdir. Bu yiizden ¢ati kategorisi basliginda degerlendirmek yerine

kavramsal, sozliiksel bir ayrim olarak ayrica incelenmelidir.

Tiirk¢ede climleye giren ¢ikan 6geler, yiiklemin kontroliindedir. Fiil, nitelikleri
dogrultusunda 6ge kabul eder ya da reddeder. Cati, fiil-6zne iliskilerini diizenleyen bir
kategoridir. Tiirk¢ede cat1 kategorisi, sistemde fiile getirilen eklerle gergeklestirilir.
Fiilin dogal katilanlari i¢in — ki bunlar birincil 6zneyle birincil nesnedir —fiile herhangi
bir ek getirilmez. Ikincil 6znelerin ciimleye katilimi cat1 ekleri araciliiyla saglanur.
“Yapan/ eden 6zne’nin “etkilenen 6zne” konumuna gegisi, ¢at1 ekleri araciligiyla

saglanir.

Tiirkgedeki fiil ¢atilari, Tiirkologlarca gerek dil bilgisel, gerekse dil bilimsel
acidan tanimlama, boliimlendirme, islevsellik ve 6rneklerle aciklama acgisindan cesitli
sekillerde degerlendirilmistir. Arastirma igin gerekli veriler, Tiirkiye Tiirkgesi
gramerleri ile dil bilim kitaplarindan toplanmistir. Arastirma konumuz olan oldurgan
cat1 sekilleri ve goriiniimlerine gegmeden 6nce bu béliimde, ¢ati terimine dair gerekli
aciklamalar1 yapmay1, konuyu belirginlestirmek ve herhangi bir karisiklia meydan
vermemek acisindan yararli buluyoruz. Cati kavramiyla ilgili olarak, bu gramer ve dil
bilim kitaplarmin farkli yaklagimlari ortaya konularak bu konudaki genel kabuller

tespit edilmeye calisilmistir.

D. M. Nasilov, modern dilbiliminde en aktif incelenen problemlerden birinin
gramer ve leksik arasindaki irtibat ve dilin bu iki sinifi arasindaki etkilenme derecesini
tespit etme problemi oldugunu dile getirir. Leksik manalarda birbirine yakin olan

fiillerin benzer gramer niteliklerine de sahip oldugunu sdyler. 2

Her fiilin bir taraftan denotatif icerigi (yani hakiki bir olay, fiili, iligkileri
yansitan), diger taraftan da s6z konusu olaylarin ger¢eklesme sartlarini (yani nitelik ve

nicelik sartlarini) ifade ettigine dikkat cekmemiz gerekiyor.

2" Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cat1, Papatya Yaynevi, Istanbul, 2003, 5.129.
28 Dmitriy Mihaylovig Nasilov, “Fiilin Leksik Semantigi ve Kelime Yapim Smmflar1 Etkilemesine
Dair”, 3. Uluslararas1 Tiirk Dili Kurultay:, TDK Yayinlari, Ankara, 1996, s.782.
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Cat1 kategorisinin 6zii eski gramer kitaplarinda ve hala bazi kaynaklarda fiilin
O0zne ve nesne ile olan iligkilerine dayandirilmaktadir. Genel gecer bir bakis agisi
olarak c¢ati kavrami, genellikle yiiklem olan fiilin yiiklemi birinci dereceden
tamamlayan 0zne ve timle¢ ile iliskisi olarak fiiller bashg altinda

degerlendirilmektedir. Bazilarinda ise 6zne- yiiklem baglantisinda degerlendirilir.

Eker, dilin boyutlar1 ve islevleri ile anlami iletmek amacina yonelik bir
iletisimin 6zgesi oldugu i¢in, fiil ¢atilarin1 belirlemede en 6nemli Gl¢iitiin yine anlam
olmasi gerektigini belirtir. Bu anlatimdan yola ¢ikarak tiim s6zdizimsel yapilarin, dilin
anlam dizgesinden ayrilmadan ele alinmasi, degerlendirilmesi 6nem tagimaktadir.
Catilar asil islevleriyle belirlemenin yolu da tiimce i¢indeki anlami1 yani sentaktik ve
anlam bilgisel yani semantik boyutudur. Catilarin belirlenmesinde anlam 6n planda

olmak zorundadir.

Cat1 ekleri, ancak s6z dizimsel yapida iistlendigi gorevle gercek islevini
kazanabilir. Yani morfolojik bakimdan ¢at1 goriiniimiindeki herhangi bir ek, aslinda
farkli bir gorev ve islevde bulunabilir. Cat1 kategorisinin ayrica sozliiksel bir konuma
m1 dil bilgisel bir konuma mi sahip oldugu en c¢ok tartisilan konulardan biri
durumundadir. Yani cati ekleri birer yapim eki olarak kabul ediliyorsa ¢ati1 kavramini
0zne/nesne-yiiklem iligkisini diizenleyen bir dil bilgisel kategori olarak tanimlamali

bir kokiin farkl tiirevleri olarak algilanmalidir.

Dogal olarak, ¢at1 eklerinin morfolojik siniflandirmasi, bizleri her zaman dogru
sonuca ulastirmayabilir. Eker’e gore, fiil catilarin1 morfosentaktik yapida, s6z

dizimindeki islev, gérev ve anlam iiggeninde arastirmak gerekir.?®

Cat1 kavram ve terimini agiklarken 6zne ya da nesne gibi s6z dizimine ait
kavram ve terimlerin kullanilmasi ¢at1 kategorisinin séz dizimine ait bir unsur olarak
nitelendirilmesi anlamina da gelir. Konu bilimsel ortamlarda sikca tartisilmaktadir.
Cat1, eylemi degisik anlam yiikleriyle tiimcenin diger Ogelerine baglamaktadir.
Konuya elestirel yaklasilmali ve yapim eki olarak kabul edenler kavram iliski kurma
islevini; ¢cekim eki olarak kabul edenler de zaman zaman goriilen tiiretme islevini goz

ard1 edilmemelidir.

29 Bkz. Siier Eker, Cagdas Tiirk Dili, Grafiker Yaynlari, Ankara,2003, s.273-274.
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Buna karsin Ustiinova her seyden once cati ekleri tiiretme eki olmadig1
tizerinde durur. Ciinkii bu ekleri alan fiiller, yeni hareketleri karsilamazlar. Yaz- /yaz-
dir- arasinda ayr1 bir hareketi gostermek adina bir fark olmadigini, bu nedenle ¢ati
kategorisinin fiil isletimi altinda, c¢ati eklerinin de fiil isletme ekleri arasinda

degerlendirmek gerektigini diisiiniir.

Mehman Musaoglu Tiirk¢enin dil bigimlenmeleri, zamani, mekani ve her tiirli
hareketi, faaliyeti ve durumu biligsel algilama 6zelligiyle yeniden kategorilestirilmesi
gerektigini 6ne siirer. 3! Ciinkii diinyay1 ve zamani algilama her bir dilde farkliliklar
gosterir.

Bu nedenle duygu, hareket, faaliyet, durum ve algi fiilleri gibi kendine 6zgiin
bir bi¢imde ifade edilen Tiirkge fiillerim, 6zne ve nesneye gore gergeklesen soz

dizimsel nitelikli yan anlamlariyla ve cati morfemleriyle dil bilgisel olarak yeniden
tasnif edilmesi gerekir.

1.3. CATININ KONUMU

Tiirkiye Tiirkcesinin dilbilgisi kitaplarinda, ¢esitli makalelerde ve aragtirmaya
konu olan tezlerde ¢at1 kavrami ve ¢at1 eklerinden etraflica s6z edilmistir.

Eylemlerde cat1 konusunu ele alan gramer ¢alismalarinda, ¢at1 kavrami, az ¢gok

benzer ifadelerle tanimlanmustir.

Genel dil bilimi ve dil bilgisi caligmalarinda en yaygin goriise gore cati
kavramu; fiillerin kendilerine mahsus niteliklerinin, sozliik anlamlarinin ve aldiklar
belli bagl eklerin (kimi kez zamirlerin yardimiyla) ctimledeki eyleyenleri (6zne, nesne,
tiimleg) nasil degistirdigini, soz dizimine, anlama nasil etkide bulundugunu inceleyen

bir dilbilgisi kategorisi olarak tanimlanir.

Yine bu arastirmalarin bir¢ogunda konu ¢ogu zaman sozliiksel — dilbilgisel
nitelikteki bir kategori olarak agiklanmaktadir. Bu tanimdan fiil ¢atisinin, fiilden fiil
tiiretmede temel fiilin anlamina bagimli oldugu ve gramer 6ziinii climlede ifade ettigi

anlasilmaktadir.

“Cat1 nedir?” sorusunu bir grup “fiilin 6zne ve nesne ile iligkisi” (Gencan,

Bilgegil, Ko¢, Korkmaz) ve bir bagka grup da yalmzca “fiilin 6zneyle iligkisi”

%0 Bkz. Kerime Ustiinova, Fiil Isletimi, Sentez Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 30- 58.
31 Mehman Musaoglu, “Tiirkgede Cat1”, Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagani, Akcag Yayimnlari,
Ankara, 5.207-234.
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(Topaloglu, Ediskun, Banguoglu) olarak iki farkli sekilde tanimlamislardir. Buna ek
olarak, Tiirk¢ede catinin sinirlar1 belirlenirken kaynaklarda yer yer bu iki gurubun

yaptig1 tasnifin i¢ ige gectigi gdzlemlenmistir.

Cat1 kavraminin islendigi pek ¢ok ¢alismada bu kavramin farkli bigimde ele
alindigi, bununla beraber genellikle bu kategoriye ait sekillerin fiilin, s6z diziminin
gorevli 0gelerinde nesne ve 6zne ile olan bagintisini dile getirdigi goriisiiniin kabul
edildigi ve s6z konusu dil kategorisinin “nesne” ve “6zne” gibi sz dizimsel kavram

ve terimler kullanilarak tasnif edildigi taranan eserlerde goriilmektedir.

Cat1 kategorisinin dilbilimsel ve dilbilgisel anlamda tanimini yapip bu kavram

hakkindaki yaklagimlara yer verecegiz.
Dilbilim terimi olarak ¢ati: herkes tarafindan kabul edilen bir terim degildir.

J. Deny’nin Tiirk Dili Grameri, Osmanli Lehgeleri (5. Fasikiil) eserini ¢eviren
Elove, cat1 yerine 6zgelemeg terimini kullanir. Deny bu eklerin ilk temele, yani kok
durumundaki fiillere getirildiginden bahseder. Deny eserinde, 6zgelemeg kavramini

Fransizca ile mukayese ederek ve bu dilden de 6rnekler vererek aciklama yolunu seger.

Deny’e gore, bina bildiren fiil tiiretme ekleri, fiilin bildirdigi bir is, davranis ya
da olaym ger¢eklesmesinde failin i¢inde bulundugu durum ve sartlar1 degistirip
dontstiirmektedir. Bu degisim fiil kok ve govdelerine 6zgelemec ekleri getirilerek
olusturulmaktadir. Deny, cat1 eki almayan fiil kok ve gdvdelerini ‘ilk taban’, cati

ekleriyle olusan fiilleri ile ‘6zgelemegli taban’ olarak adlandirir. 2

Hatiboglu terimi, “Ozne veya nesne durumlarina gére, belitli ¢at1 eklerinin fiil

kok veya gdvdelerine getirilmesiyle meydana gelen tiirev.” olarak niteler. 33

Tahir Nejat Gencan ise detaylandirmaz, tasnife yonelik bir tanim yapar:
Fiillerin nesnelerine, 6znelerine gore olan 6zellikler oldugunu belirtmistir. Bu tanima
gore, nesne alip almadiklarina gore fiiller iki gruba ayrilir: Gegisli ve gegissiz. Gegissiz
fiillerin, fiilin bildirdigi olustan etkilenen bir nesneye sahip olduklarini ve buna karsin

da gegissiz fiillerin biinyesinde nesne barindirmayan fiiller oldugu sdylenmektedir.

%2 Jean Deny, (Cev. Ali Ulvi Elove.), Tiirk Dili Grameri (Osmanl Lehgesi), Maarif Mat., Istanbul,
1941, 5.343.
33 Vecihe Hatiboglu, Dilbilgisi Terimleri S6zliigii , TDK Yay., Ankara, 1978, s. 33
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Yine ayni eserde Gencan ikinci boliimde ise, 6znelerine gore fiillerin ¢atilari/ 6zne —

yiiklem iligkisini irdeler. 34

Tiirk Ansiklopedisi’nde Bina adi ile bir dilbilgisi terimi oldugu bilgisi verilerek
tanimlanmastir. Fiile ait “gramatikal kategori”lerden biri de ¢atidir. Daha sonra Diinya
dillerindeki adlandirmalart verilerek kisa bir agiklama yapilmistir. “Yunancada
diathesis (=durum), Latincede de vox (= ses, Fr. voix) veya genera verbi (= fiil cinsleri,
Alm. Genus, Handlungsform) denilmekte; bizde de, buna karsilik, terciime yolu ile

bazen cat1 terimi kullanilmaktadir.” *°

Tiirk¢ede eklerle belirlenen eylemin, 6zne ve nesneyle iliskisi agisindan gorev

ve anlamca tamamlanmasini saglayan bigimine ¢at: adin1 veriyoruz.

Dilbilim arastirmalarinda da bu kategoriye yer verildigini goriiyoruz. Cati, fiil
kok ya da govdelerine, cat1 ekleri adim1 verilen eklerin getirilmesiyle olusur. Fiilin,

hangi cat1 ekini alacaginin, yani isteminin, 6zne ve nesne durumlarina gore degisir.

Cat1 kavramini, fiilin 6zne ile olan iligkisi agisindan degerlendiren bir baska
dilci ise Haydar Ediskun’dur. Taniminda, ¢ati eklerinin gorevleri izerinde durmustur.
Fiilin belli bir yapic1 ya da belli bir etkilenici isteyip istemedigi, yapict ile etkileniciyi
kendinde birlestirip birlestirmedigi, kendi hareketinin birden c¢ok yapici tarafindan
meydana getirilip getirilmedigi o fiilin kdk ya da govdesinden anlasilabilecegini
sOyler. Fiilin kok ya da govdelerinin gosterdikleri bu ozelliklere fiil ¢atis1 adini

vermistir.3®

Ahmet Topaloglu catiy1 tanimlarken bicimbirimlerin kelimeye kattigi anlam
lizerinde durmustur. Oznenin yiiklemin belirttigi isi yapmasina, bu isin etkisi altinda
kalmasina veya bunlar disinda onunla belli bigimlerde ilgili olmasina gore, belirli ¢at1

eklerinin fiil kok ve gdvdelerine getirilmesiyle olusturulan tiireve “cat1” demistir.>’

Kog, diger tanimlardan ¢ok uzaklasmayarak, 6zne veya nesne durumlarina gore
fiilin kok veya govdesinde meydana getirilen yap1 degisikligi olarak belirtmistir.
Hengirmen’in terimi “Fiillerin nesne alip almadiklarima ya da 6znelerin

durumuna gore cati eklerinin fiil kok ya da govdelerine getirilerek yeni fiil

3 Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979, s.329.
% In6nii Ansiklopedisi / Tiirk Ansiklopedisi, C: 6, 1981, s. 400.
% Bkz. Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, s. 219-222.
37 Ahmet Topaloglu, Dilbilgisi Terimleri Sozliigii, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1989, s.49.
38 Nurettin Kog, Agiklamal Dilbilgisi Terimleri S6zIiigii, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1992, 5.62
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tiiretilmesine cat1 denir.” seklinde aciklar. Ona gore, cati1 ekleri tliretimlik ekler

olmakla beraber ayni1 zamanda gramer vazifeli eklerdir.>®

Tlimcenin yiiklem tizerine kurularak meydana geldigi ve kendine has bir diizen
barindirdig1 sdylenebilir. Oncelikle yiiklem, tiimcenin igyapisim1 ydnetecek &zneyi
secerek ige baglar. Ardindan tiimce yapisinin driilmesi gelir, yani s6z dizimi. Boylece
tiimce olusturulurken fiilde bu kurulusun oturacag bir alan hazirlanmis olacaktir. Iste
konumuz olan “catr” bu ortamin hazirlanmasidir. Diisiince birimi de denilen dilin

temelden ¢atiya degin bu iskelet {izerinde ylikseldigini sdyleyebiliriz.

Tiirkcede tiimcede dgelerin secimini yiiklem yapar. Bilindigi gibi yiliklem fiil
ya da ekfiildir. Bu durumda yiiklemin kendi yapisinda dgelerin se¢imi ve yerlestirilisi
ile ilgili baz1 degisimler olur. Tiimcede dgelerin secimi ve yerlestirilmesini saglayan
yiiklemdeki yap1 degisikligine ¢at1 dendigini gordiik. Cat1, yliklemin anlattigi is, olus,
kilisin 6zne ve tiimlecle iligkisini belirler. Fiillere farkl: islevler yiikler. Bu iglevlerle
tiimcenin Oteki ogelerine baglar. En onemlisi de tiimcede 0zne-nesne baglantisini

diizenlemesidir.

Cati, fiilin nesne ve 6zne ile baginti tiirlinii gosteren bir kategoridir. Gegissiz
fiilin gecisli duruma getirilmesiyle fiili yaptiranin, 6zne olarak tiimceye girdigini ve

fiili yapan, yani asil 6znenin, nesne durumuna gecer.

Omer Demircan Tiirk Dilinde Cat1 isimli eserinde koldas dilcilerin tasnifinden
cok farkli olarak cat1 olgusunu ele alir. Bir tiimceyi bir baglamin ya da metnin bir
parcasi olarak diistinmek gerektigini soyleyen Demircan, her is, olus, hareket ya da
olgunun kendine gore katilanlar1 (arguments) ya da etkilesenleri ile anlatilan olayin
konumlayicilar1 (timlegler) bulundugunu ifade etmistir. Fiile katilanlar ile yiiklem
arasinda iki tiirlii iliskiden s6z eder: Oznel ve edimsel iliski. Fiile katilanlardan
yapan/etkilenen/yaptiran ile yiiklem arasindaki iliskileri belirleyen bi¢imlenmeye ya
da etkilenmeye ¢at1 dendigini sOyler. Ona gore, ¢atiya konu olan 6geler olaya katilanlar
ile fiilin kendisidir. Fiil kok ve govdelerinde ekler araciligiyla meydana gelen
degisimler de ¢at1 olarak adlandirilmistir ve “fiillerin 6zne ve nesnelerine gore

iliskileri” olarak tanimlanir.*°

39 Mehmet Hengirmen, Tiirkge Temel Dilbilgisi, Engin Yaymnlari, Ankara. 1998,s. 202
40 Bkz. Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cati, Papatya Yaymnevi, Istanbul, 2003,s. 9-12.
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Adaly, fiilin tabiati itibariyle; 6zneyi, 6znenin sayisini ve nesnenin varligini
veya yoklugunu ifade edebilme kabiliyetinde oldugunu soyler. Catiy1 ise buradan
hareketle, fiilin; 6zneyi, 6znenin sayisini ve nesnenin varligini1 veya yoklugunu ifade
edebilme kabiliyetinde oldugunu soyler. Catiy1 olusturan eklerin de fiile eklenerek

6zne ve nesneyle ilgili daha baska bilgiler getiren ardillar oldugunu sdylemistir.*!

Korkmaz konuyu fiilin nesne ve 6zneyle olan iliskisine gore aldigi eklerle
ugradigr sekil degisikligi olarak degerlendirir. Fiilin aldig1 bu eklerin esas itibariyle
fiilden fiil yapma eki oldugunu ancak; cati bahsinde bunlarin gramer vazifeli ekler

olarak gdérev yaptigm belirtir.*?

Fiil tabaninin s6zliikk anlaminda herhangi bir degisiklige yol agmadan fiilden
fiil yapan belirli baz1 eklerle genisletilerek climledeki 6zne ve nesne ile olan iliskisine
konu olan durum degisikligine cati demistir. Eger bu tanimi biraz daha a¢mak
gerekirse, fiilin anlam degisikligi gostermeyen, ancak, climledeki 6zne ve nesneye

hitkkmeden sekil degisikligidir.

E. N. Uzun Modern dilbilgisi kuramlarinda geleneksel ¢at1 kategorisinin, fiili
merkeze koyarak ele almanin yaygin bir yaklasim oldugunu ifade eder. Her fiilin en

az bir katilimcidan meydana gelen iiye yapilar1 bulundugunu soyler.

Cati, ciimlede yer alan ogelerin, geleneksel ifadeyle climle dgelerinin say1 ve
gorev agisindan Uzun’un deyisiyle yiiklemecil fiille olan anlamsal iligkilerine dayanan

bir dilbilgisel kategoridir.*®

Cat1 terimi cogunlukla gramer sozliiklerinde benzer tanimlarla ve miistakil bir
baslk olarak verilmistir. Vardar; Oznenin eylemi yapmasina, eylemin etkisi altinda
kalmasina veya bir sekilde onunla ilgili olmasina gore eylemin sundugu durumu g¢ati
olarak tanimlar. ** Cat1, 6zneyle nesne baglantisina iliskin bir kategoridir. Geleneksel
dilbilgisinde, yliklemin, eyleme eklenen 6gelerle kurdugu ilintileri ortaya koymak igin
iki ya da daha ¢ok form var oldugunda ¢atidan s6z edilebilir. Genellikle, eylemin sozii

edilen degerini agiga ¢ikarmak i¢in cat1 eklerinin kullanildig1 séylenilir.

41 Bkz. Oya Adal, Tiirkiye Tiirkgesinde Bigimbirimler, Papatya Yay., Istanbul, 2004, s. 52-53
42 Bkz. Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri S6zliigii, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1992, s.35;
“Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catis1 Uzerine Gériisler”, Belleten, 1999, s. 150; Tiirkiye Tiirkgesi
Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.538.
43 Nadir Engin Uzun, Bigim Bilim Temel Kavramlar, Papatya Yay., 2006, s.75.
4 Berke Vardar, Ac¢iklamali Dilbilim Terimleri S6zIiigii, 2. baski, Multilingual Yayinlari,
Istanbul, 2012, 5.49
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Cat1 kelimesinin Tiirk Dil Kurumu sézliigiinde farkli anlamlar1 verilmistir®:
“7. db. Ozne, nesne durumlarina gore, belirli ¢at1 eklerinin fiil kok veya govdelerine
getirilen tiirev, bina”. Sozliikte verilen tanimlardan, bizim konumuzu ilgilendiren

yedinci anlamdir, yani ¢at1 kelimesinin terim anlamidir.

Erdogan Boz, catiyi, kisaca tiimcede fiilin 6zne ve nesneye gore sekillenmesi
olarak belirtmistir. Yukaridaki tespitlerin aksine c¢ati kategorisinin yalnizca
bi¢imbirimsel agidan degil, bu sekillenmenin bigimbirimsiz de olabilecegini dile
getirir. Daha agik ifadeyle ¢at1, 6zne-yiiklem ve nesne-yiiklem iliskisini belirledigini

soyler.*®

Kara ise cat1 kavramini; fiillerin kendilerine mahsus niteliklerinin, sozliikk
anlamlarinin ve aldiklar1 belli basli eklerin (kimi kez zamirlerin yardimiyla) ciimledeki
eyleyenleri (6zne, nesne, tiimleg) nasil degistirdigini, sdz dizimine, anlama nasil etkide

bulundugunu inceleyen bir dilbilgisi kategorisi olarak tanimlar.*’

Liibimov cat1 eklerinin fiilin leksik anlamini degistirmedigini ancak fiile yeni
gramer anlamlar1 verdigini belirterek cati kategorisini yedi grupta incelemistir.
Liibimov ¢at1 eklerini birer yapim eki olarak gérmez. Biitiin fiillerin birer leksik ve
gramer anlamlarinin oldugunu sdyleyen Liibimov, leksik anlamlarm fiilin kok veya
govdelerinde mevcut oldugunu, gramer anlamlarinin ise fiillerin muhtelif sekilleri ile
yapildigin1 belirtir. Liilbimov’a gére yazmak, gelmek, giilimsemek, baslamak,
temizlemek, kuvvetlenmek, iyilesmek fiillerinin ayr1 ayr1 leksik anlamlari vardir.
Ancak; yazilmak, yazismak, yazdirmak ayri fiiller degil, bunlar bir fiilin ayr1 gramer
sekilleridir, bir fiilin ayr1 gramer anlamlaridir. Liibimov’a gore cati kategorisi, sahsin
fiili nasil ve kimin i¢in yaptigin1 gostermektedir: “Cati kategorisi, bir fiilin hususi
eklerle viicuda getirilen gramer sekillerinin bir sistemidir. Cati kategorisi fiillerin sekil
vapma kategorisidir, bir fiilin ¢ati sekilleri, bu fiilin leksik anlamini degistirmez, fakat

bu fiile yeni gramer anlamlari verir. Cati kategorisi bir gramer kategorisi olup sahsin

Shttp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategoril=veritbn&kelimesec=70787,
11.05.2018.

% Erdogan Boz, Tiirkiye Tiirkgesi Bicimsel ve Anlamsal Islevli Bi¢imbilgisi (Tasnif Denemest).
Ankara: Gazi Kitabevi, 2012, 5.52.

47 Funda Kara, “Oldurganlik ve Ettirgenlik Cat1 Eklerinin Islevleri”, Uluslararasi Tiirkce Edebiyat
Kiiltir Egitim Dergisi, C:5, S:3, 5.1205.
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fiil nasil (kendi mi veya baskalari vasitasiyla mi, yalniz mi veya baskalart ile beraber

mi) ve kimin icin (kendisi icin mi veya bir baskasi i¢in mi) yaptigini gosterir.”*®

Lyons “cati”nin (Latince vox) Romali dilbilimcilerce ilk basta iki ayri, ama
bagintili anlamda kullanildigindan sdz eder: Ilk olarak ‘ses’ anlaminda (Yunanca
phoné teriminin ¢evirisinde, insan dilinin sdylenisinde kullanildigi1 anlamda) 6zellikle
ses tellerinin titresimiyle ¢ikarilan sesler anlaminda kullanilmistir; iinli teriminin de
buradan geldigini zikreder. Ikincisi de, bir sdzciigiin anlamina karsit olarak ‘bicimi’
anlamindadir. Bu iki anlamdan birincisi dilbiliminde 6tiimlii, 6tiimsiiz ses ayriminda
bugiin de kullanilmaktadir. Ikinci anlamda “ses” ¢agdas dilbilim kuraminda ortadan
kalkmistir. Bunun yerine terim, yukarda ikincide kaynaklanan, fiillerin etken ve

edilgen “bicimlerine” génderimde bulunan {igiincii bir anlam kazanmustir.

Bir fiil kategorisi olarak cat1 i¢in kullanilan geleneksel Yunanca terim diathesis
idi (durum, tutum, iglev vb.); kimi dilbilimciler terimin bu anlami i¢in ¢at1 yerine
diathesis’i yeglerler. Ancak “cati”nin sesbilimsel ya da sesbilgisel anlamiyla dilbilgisel

anlami arasinda karisiklik olasiligi ¢ok azdir.*°

Aksan da ¢atinin, fiiller i¢in s6z konusu olan dizim ve dolayli olarak anlamla
iliskili bir kavram oldugunu belirterek tanimlara bir de anlam baglantisin1 katmustir.>
Giines ise fiillerin, gosterdikleri hareketin olus tarzina bagl olarak; farkli sekillere
girdigini dile getirir. Ya hareketi yapan varligin (yliklenenin) yani 6znenin, ya da
hareketten etkilenen varligin (nesnenin) konumuna gore gerceklesen bu sekil

degisikliklerinin her birine cat1 ad1 verildigini sdylemistir.>!

Geleneksel dilbilgisinde, cati fiilin bicim degistirmesi olarak ele alinir. Cati
degisikliklerinden fiil de etkilenir.

Borekei ¢ogunlugun tersine ¢atinin, eyleyen- fiil iliskisini diizenleyen bir dil

bilgisi kategorisi oldugunu belirtir. Ancak sozliiksel boyutu da vardir. Bu kategorinin,

48 Bkz. Konstantin Liibimov, “Cagdas Tiirkiye Tiirk¢esinde Cat1 Kategorisi ve Cat1 Ekleriyle Tiiretilen
Fiiller ”, Tiirk Dili, C: 13, S: 147, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1963, s. 150-155.
49 John Lyons, Cev. Ahmet Kocaman) Kuramsal Dilbilime Giris, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara,1983, 5.333.
% Dogan Aksan,. Her Yéniiyle Dil, Ana Cizgileriyle Dilbilim, Ankara: TDK Yay., 1980, s.105.
51 Sezai Giines, Tiirk Dili Bilgisi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, 2. Baski, 1996, s.188
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Tiirk¢enin anlatim giiciine 6nemli dl¢lide katki sagladigindan, ifadeyi zenginlestiren

bir yap1 dzelligi oldugundan s6z etmistir.>?

Cat1, Yilmaz’a gore, fiilin govdesince karsilanan fiilin fail ya da meful olan
nesneyle baglantisinin ve gerceklestirilis bigiminin dile getirilebilmesini saglayan

morfolojik bir dil arac1 olarak tanimlanmistir.>

Banguoglu fiilden tiireme fiiller bahsinde c¢at1 eklerinin gramer isleyisi
Olctistinde degisiklik yaptigini, bunlarin ¢ekim eki sayildiklarini séylemektedir. Ancak
cat1 eklerinin hemen hepsinin bir agidan fiil kokiiniin anlaminda kalic1 degisiklikler de
yaparak yeni kelimeler olusturduklarini da belirtmistir. Cati eklerini sdzcligiin
yapisinda kokli bir degisiklik meydana getirmedigi i¢in ¢ekim eklerinden saydigini
anlatir: “Tiirkcede fiilden fiiller, kok fiilin anlamina degisiklik getiren bir takim eklerle
yapiliyor.

Gramer isleyisi olgiistinde bu degisikligi fiil ¢at1 ekleri yapmaktadir ki bunlar
cekim eklerinden sayariz.”®* Catiy: fiil tabaninin aldig1 farkli gériiniimlerin dzne ile
olan iligkisi olarak degerlendirir. Goriiniis terimini ise “Fiil tabaninin ¢ekimlenmeden
once aldig1 degisik sekillerden her biri” seklinde acgiklar. Fiillerin goriiniis (aspekt)
ozelliginden yola ¢ikarak bir cati terimi tanimi yapar. Oznenin sdzdizimi iginde fiilin
gerceklesmesinde farkli islevler aldig1 goriiliir: Etkiler, etkilenir, olumsuz davranir vb.
Diger bir soyleyisle, fiil taban1 farkli goriintisler alarak 6znenin sz i¢indeki islevini
belirler. Fiil tabaninin fiil ¢gekiminden 6nce aldig1 bu degisik sekillerden her birine
gorliniis denilmistir. Tirkgede fiillerin aldigi goriiniisler cesitlidir ve 6zel eklerle
saglanir. Fiil tabaninin bu tiir ¢esitlenmesine cati denildigini soyler ve sonrasinda

goriinis tiirleri tek tek ele almistir.

Ciinkii catili fiilin anlamsal yapisinda iki goriiniisli vardir. Birincisi 6znenin
kategori niteligiyle ilgili gramer goriiniisii, digeri fiilin sozliiksel — anlamsal niteligini
olusturan sozliiksel goriiniisiidiir.

Ancak biz aspect teriminin ¢at1 kavramini anlam ve islev itibariyla tam olarak

karsilamadig1 goriisiindeyiz.

52 Muhsine Borekei,“Tiirkce Ogretimi Ac¢isindan Cat1 Kavrami”, V. Uluslararas1 Tiirk Dili Kurultay1
Bildirileri I., Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara, 2014, s.488.
58 Bkz. Seda Yilmaz,“Cat1 Kavram Uzerine”, Journal of Academic Social Science Studies, Nu: 26,
Summer 11., 5.521-535.
5 Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s.411.
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Eserlerde cat1 terimin agiklamasi Tiirkliik bilimi ¢alisirlarinin bakis agilarina
gore farkliliklar gostermektedir. Verilen tanimlar dogrultusunda ¢ati1 kategorisinin ne
oldugu konusunda ortak bir goriis yoktur. Fiilin 6zneyle veya nesneyle iligkisi
denildiginde nasil bir iligki kastedildigi tam olarak agiklanmamaktadir. Cat1 konusunu
arastirirken incelenen eserlerin bazilarinda ¢ati i¢in ayri bir baslik agilmisken,
bazilarinda yapim ekleri kategorisinde bir degerlendirme ve tanimlama yapildigi
gortliir. Cat1 konusu, aslinda ciimle bilgisi ile ilgilidir. Catiy1; ‘6zne-yiiklem; nesne-

yiiklem iligkisi’ olarak adlandirmak daha dogrudur.

Tiirk¢ede ¢ati kavrami ve cati ekleri II. Tiirk Gramerinin Sorunlari

Sempozyumu’nda etraflica ele alinmistir.

Bilal Yiicel’in ayni toplantida sundugu, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”

adl1 bildirisinde biitiin farkl1 yaklagimlari, ii¢ grup altinda vermektedir. >°

1.grup: K. Bilgegil ve T. N. Gencan’in eserinde ¢at1, “fiilin 6zne ve nesneye

gore durumu” seklinde tanimlanmustir.

2.grup: H. Ziilfikar, V. Hatiboglu, D. Aksan, N. Ko¢ ve Z. Korkmaz’in eserinde
bu terim, “fiillin 6zne ve nesne durumlarina gore belirli ekler almis degisik sekli.”

olarak tanimlanmustir.

3.grup: J. Deny, T. Banguoglu, H. Ediskun, B. Vardar ve A. Topaloglu’nun
eserinde terim, “6znenin fiile belli bicimlerde ilgili olmasina gore olusturulmus sekil.”
sOzleriyle tanimlanmig; ayrica Oznenin isi yapmasi, baskasina yaptirmasi, isten

etkilenmesi gibi yonleri belirtmistir.

Tanimlarin hepsinde fiil ile 6znenin baglantis1 esas alinirken, bazilarinda nesne
de g6z onilinde bulundurulmustur. Fiille nesnenin ilgisi, 6zne sebebiyle degildir. Basit,
tiiremis, ¢at1 eki almig biitlin fiiller, nesne alabilen ve alamayan olmak iizere ikiye
ayrilir. Bu ayr bir kategoridir. Bizce “nesne”yi tanimdan ¢ikarip “cati”y1 yukarida

ticlincii gruptaki gibi “6znenin fiil ile ilgisi” seklinde gérmek daha isabetli olacaktir.

Yapilan tanimlardan yola ¢ikarak cati konusuyla ilgili 6ne siiriilen goriisleri su

sekilde tasnif edebiliriz.

a. Fiil ¢atisin1 sekillendiren ekler birer fiilden fiil yapim ekleridir.

%5 Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”, Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II, TDK Yay., Ankara,
1999, 5.156.
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b. Cat1 ekleri gramer vazifeli eklerdir.
c. Fiil gatis1 fiilin nesneyle olan iligkisini ortaya koyar.
d. Fiil ¢atisi fiilin 6zneyle olan iliskisini ortaya koyar.

e. Fiil ¢atis1 fiilin degisik goriiniimlerini ifade eder.

Verilen tanimlarda tiim ¢atilarin nesneye ya da 6zneye gore tanimlandiklar
gorilmistiir. Genel gecer evrensel dilbilgisi goriisiine gore fiillerin gegisli- gecissiz
olma durumu, fiillerin sozliikteki ulamsal 6zellikleri ile ilgilidir. Bu 6zellikler fiilin
nesne isteyip istemedigini belirler. Yani, geleneksel dilbilgisinin fiili nesnesine gore

gecisli, gecissiz ¢at1 adlandirmasi, bu baglamda pek dogru gériinmemektedir.

Fiil ¢atisinin ¢esitli tanimlarinda 6zne ve nesne iliskileri 6n plana alinmakta,
ama climledeki islevleri farkli 6lgiilerle degerlendirilmektedir. Tiirk¢ede ¢at fiillerinin
isaretlerine dil kategorisinin tiirii agisindan bakilirsa daha ¢ok sozciik tiiretme alanina
ait oldugu karsimiza c¢ikmaktadir. Bu dilciler, ¢ati kategorisini yalniz s6z yapma
yolunda bir care saymaktadirlar. Cati, hi¢ sliphesiz, aym1 zamanda bir gramer
kategorisidir. Cati1 eklerinin leksik gorevleri de vardir, bu ekler yardimiyla yeni fiiller

tiretilir.

Elvira A. Grunina’nin “Fiil Catis1 Uzerine” makalesinde, ¢atinin igerigini ve
isleyisini anlamak icin catili fiil 6beginin anlam diizeyinin incelenmesi gerektigi

zikredilmistir.>®
Makaleden hareketle fiil ¢atis1 konusunda su sonuglari ¢ikarabiliriz:

1. Tiirkiye Tiirkgesinde fiil catis1 list kategori niteligindeki bir gramer
diizlemidir. ifadesi bakimindan morfoloji tipine ait ve fiilin anlamsal ve dil bilgisel
yapisina dahil olan bu kategori, ¢ekimli kelimenin yapim kisminda gordigiimiiz

Ozellikleri tasir.

2. Fiil catis1 s6z dizimsel yapilarda gerceklesen 6zne — nesne iligkilerinin
olusturdugu islevsel anlamsal bir alan olup i¢indeki ¢at1 tiirleri kategori niteliginin

yogunlagmasi oranina ve kendi islevsel 6ziine gore siralanmistir.

% Bkz. Elvira Alexandrovna Grunina, “Fiil Catis1 Uzerine”, Tiirk Dili Arastirmalar1 Yillig1 Belleten,
[2000] 1997, 5.195-213.
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3. Fiil ¢atisinin diizlemindeki kategori degeri olan 6zne veya nesne fiil

iliskileri, kategorinin dgelerini birlestiren bir degerdir.

Fatma Ulken, Tiirkce Fiillerde Cati, Bir Ornekleme Girisimi makalesinde
onemli notlar paylasir. Tesniére’ in “Elements de Syntaxe Structurale” adli yapitinda
cat1 konusuna dnemli bir yer ayirdigindan s6z eder. Bagimsal dilbilgisi okulunun fiili
tiimcede yonetici 6ge olarak benimsediginden, her fiilin de belli sayida (sifir da iginde
olma kosuluyla) tiimleci kendine baglama yetenegi oldugundan Tesni¢ére ad1 gegen
gecen yapitta ileri siirdiiglinii anlatir. Bir fiilin kendine baglayabilecegi tiimleg sayisi

o fiilin sayisal degerlerini (Tesniére'de: valence) gosterir.>’

Ulken’in de burada tiimle¢ olarak bahsettigi nesne’dir. Dilbilim kitaplarinda

yaygin bir kullanim olarak “tiimle¢” tercih edilmistir.

Buna gore, tiimleglerin ¢ekim durumlariysa (Tirk¢ede yalin, -i, -, -de, -den, -
in) fiilin ¢at1 kurgusu ya da ¢at1 degistirme olanagi agisindan belirleyicidir. Bu sdyle
de digsavurabilir: Nesnelerin ¢ekim durumlar fiilin catisina ya da c¢ati degistirme

olanagina gore belirlenir.

Kisacasi ¢ati, eylemin tiimlegleriyle olan niteliksel (¢cekim eki alma- ek/
bicimbirimi bazen diisebilir, ama doniistiiriicli bir yontemle tiimlecin ¢ekim durumunu
gene de saptayabiliriz-) ve niceliksel (bir eylemin kendine baglayabilecegi tlimleg
sayisi) iliskisine gonderme yapan bir kavramdir.

1.4. TURKCEDE CATI OLUSTURAN YAPILAR

Yap1 bakimindan eklemeli diller arasinda yer alan Tirkcede ekler, 6nemli bir
yer tutar. Ilgili hemen biitiin kaynaklarda, yapim ekleri ve ¢ekim ekleri olmak iizere
iki ana baglik altinda incelenmistir. Yapim eklerini kisaca tanimlayacak olursak “var
olan kok ya da govdelerden yeni fiil ve isim tabanlar1 yapan” ekler; ¢ekim eklerini ise,
“kelimeler arasinda gecici anlam iliskileri kuran” ekler bi¢giminde sdyleyebiliriz. Yani
her iki grup arasindaki temel fark, kelimenin anlamini veya tiirlinii degistirme ya da
degistirmeme olarak diisliniilmiistiir. Ancak anlamdaki degisiklikler konusunda kesin
bir 6l¢ii yoktur.

Bazi ekler, dilin tarihi gelisim siirecinde, kimi a¢ilardan degiserek giliniimiize
gelmistir. Bir kisminda sesbilgisel gelismeler yoniinde, sadece bigimsel degisiklik

meydana gelmis; bir kisminin hem bi¢imi hem de fonksiyonu degismistir.

57 Bkz. Fatma Ulken, “Tiirkge Fiillerde Cat1 -Bir Ornekleme Girisimi”, Baglam Dergisi 1981- 3,
Istanbul, s. 71-81.
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Hatta baz1 ekler, bagka ekler ve kelimelerle kaliplagarak tanimmmaz hale
gelmistir. Islev ve kullamglar1 bakimindan yapim ekleriyle ¢ekim eklerinin kesisme

noktasinda bulundugunu diisiindiigiimiiz baslica ara eklerden biri de ¢at1 ekleri’dir.

Fiilde cat1, yiiklemin &zneyle kurdugu iliskidir. Isaretleyiciler yardimiyla gat1
olusturulur. Anlamsal olarak veyahut isaretleyiciler ile ciimlede yiiklem- 6zne

bagmntis1 kurulur.

Geleneksel dilbilgisinde ¢ati Ahmet Cevat Emre®®, Hikmet Dizdaroglu®®, Tahir
Nejat Gencan®, Muharrem Ergin®', Haydar Ediskun®, Tahsin Banguoglu®

bicimbirimler vasitasi ile isaretlenir.

Oysa Modern dilbilgisinde ¢atinin yalnizca bu yol ile kurulmadigini goriiriiz.
Tiirkcede bazi fiillerin bu kaideler haricinde bigimbirimsel isaretleyiciler olmadan cati

kurdugu goriiliir. Bu fiilin bigcimbirimsel yap1 disinda bir kurulusu vardir.

Tiirkgede ¢at1 iistiine yapilmis dnemli galismalardan birisi Omer Demircan’in
Tiirk Dilinde Cat1 adli eseridir. Demircan bu konunun problemli ve tartisilan bir konu
oldugunu belirtir ve ardindan yeni kavramlar 6nerir. Cat1 kategorisini diiz, ettirgen ve

gizil bagliklarinda inceler.

Akerson ise gatiy1, semantik ve sentaktik boyutla inceler ve ¢atinin bu anlam
cercevelerinde onemli yer tuttugunu belirtir. Cat1 ekleriyle gelen anlam degisimleri

sozciige leksik bir rol yiiklemez, dgeler diizeyinde degisikliklere yol agtigini sdyler.®*

Catiyr su sekilde tamimlayabiliriz: “Bir fiil ciimlesinde fiile katilan oznenin;
yiiklem ile iliskisinde yapan, yapilan, kendisi etkilenen, karsilikli veya birlikte yapan
ve yaptiran konumlarindan herhangi birisini bicimbirimsel, bi¢imsozdizimsel,
sozdizimsel ve sozliiksel yapilarla ortaya koyan, genel olarak fiilin kék veya govdesinin

sozliik anlamini degistirmeyen bir dil bilgisi kategorisidir. "%

Calismamizda oncelikle cati1 eklerinin dilbilgisel islevleri {izerinde durulup
daha sonra sozliiksel islevlere de deginilecektir.

58 Ahmet Cevat Emre, Tiirk Dilbilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Istanbul, 1945.
% Hikmet Dizdaroglu, Tiirk¢ede Fiiller, TDK Yay., Ankara, 1962.
60 Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979.
61 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yayinlari, Istanbul,1983.
62 Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1992.
8 Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,1995.
64 Fatma Erkman- Akerson, Dile Genel Bir Bakis, Multilingual Yayinlar1, Istanbul, 2008.
65 Bilal Uysal, “Tiirk¢ede Istes Cat1”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Basilmamis Doktora Tezi, 2016, s. 18.
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1.5. CATI EKLERININ DILBILGISEL iISLEVLERI

Bilinen en eski metinlerde, baz1 yapim ve ¢ekim eklerinin fonksiyonlar
birbirine yakindir. Bir kisminin islevi ise, tarihi siire¢ i¢inde birbirine yaklagsmis ve
bir¢ok noktada kesismistir.

Cat1 ekleri, fiil kok ve govdelerinden sonra, fiil ¢ekimi eklerinden dnce yer alir.
Cat1 eklerinin niteligi tizerinde yapilan tartismalar, bunlarin birer yapim eki mi, yoksa
birer ¢gekim eki mi oldugu sorusunu giindeme getirmistir. Nitekim gramerlerimizin bir
kisminda cat1 ekleri ayr1 bir boliim halinde ele alinirken, bazi gramerlerde de yalnizca
fiilden fiil tiireten ekler arasinda ele alinmistir. Bu durum karsisinda, fiil gatisina ayri

bir boliim ayrilip ayrilmayacaginin agikliga kavusturulmasi gerekmektedir.

Cat1 eklerinin yapim ve ¢ekim olarak iki iglevi vardir. Cat1 eklerini dilbilgisi
aragtirmacilar siklikla bu ikisi arasinda miistakil bir kategori olarak degerlendirilmesi

gerektigini vurgular.

Arastirmacilar arasinda bu cat1 ekini, baglama gore isletimsel ya da tiiretimsel

olarak degerlendirebilecegini soyleyenler de vardir. “Kimi aragtirmacilar ise her iki islevin
ayni anda olamayacagini, fiillerin birlesiminde yer alan bigimbirimlerin ayni anlatimda ya ¢ati ya kelime
tiretme isleviyle kullanildigi, s6z konusu bi¢im birimlerin ayni anlatimda hem ¢ati hem de kelime
tiretme isleviyle kullanilamayacagi, cati eklerinin fiille temsil edilen fiilin nesnelerle belirli
baglantilarin1 dile getirmekle gorevli olduklari, fiilin bagimsiz anlammin kendisiyle 6zdesligini

bozmadigindan ¢ati kategorisinin ilgili morfemlerinin tiiretme eki olarak degerlendirilemeyecegi”

goriisiindedir.%®

Tiirkgede eklerin tasnifi iizerine Delice®’, Giilsevin®, Basdas® , Turan™ ve

Boz'! gesitli 6neriler sunmuslardir. Cat1 eklerinin 6zel bir kategoride degerlendirilmesi

6 Seda Yilmaz, “Gosterenleri Aym Gosterilenleri Farkli Fiillere Yénelik Bir Inceleme”, Turkish
Studies 8/1, 2013, s. 2875-2894.
67 Hac1 Ibrahim Delice, “Tiirk Dilinde Islevsel Ek Tasnifi Denemesi”, Tiirkliik Bilimi Arastirmalar,
Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, S IX., 2000, s. 135-150.
8 Giirer Giilsevin, “Tiirk¢ede Sira Dis1 Ekler ve Eklerin Tasnif Tanimlama Sorunu Uzerine”, V.
Uluslararasi Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri I, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 1267-
1283..
69 Cahit Basdas, “Tiirk¢ede Ugiincii Grup (Ara Ekler)”, I. Uluslararasi Biiyiik Tiirk Dili Kurultayinda
Sunulan Bildiri, Bilkent Universitesi, Ankara, 2006.
70 Zikri Turan, “Tiirkgenin Yapim ve Cekim Diizeninde Yer Alan Eklerin Siniflandirilmasi Nasil
Olmalidir? 7, IV. Uluslararasi Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri IT 24-29 Eyliil 2000, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2007, 5.1835-1844.
"t Erdogan Boz, Tiirkiye Tiirkgesi Bigimsel ve Anlamsal Islevli Bigimbilgisi (Tasnif Denemesi),
Ankara, 2012.
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goriislinii savunan ve ¢att tlirleri, tanimi ve de tasnifi yeniden yapilandirilmali,

islevlerinin belirtilmeli diye diislinen isimlerdir.

Yapim ekleri sézciige yeni sozciiksel anlam kazandirir. Cekim ekleri de climle

icinde kelimeler arasinda anlam ilgisi kurar.

Cat1 eklerinin tasnifi konusunda fikir ayrilig1 gosterenlerin ortak bir noktalar
vardir. Cat1 eklerinin gramerin 6gesel bigimlenisinde degisiklige neden oldugunu
sOyleyen Banguoglu, daha sonra yine ¢at1 eklerinin fiil kokiinde kalic1 degisiklige yol
acarak yani leksik anlamlar olusturdugunu da sdyler. Cati eklerinin yapim ekleri ile

fiil cekimi ekleri arasinda 6zel bir gramer kategorisi de olabilecegi belirtilir.

Sondan eklemeli dillerden biri olan Tiirkge, etkin s6z yapma yetenegi ile
varligini giiclii bir halde giiniimiize kadar tasimistir. Bu 6zelligi ile dilimizde her bir
hece, kelime anlamini degistiren bir gorev gorebilmektedir. Tiirkge anlatimda asil
yiikiin eklerin tizerinde oldugu sdylenebilir. Catilar “gat1 ekleri” ile olusturulur. Cat1
bicimbirimleri olmaksizin Tiirkiye Tiirk¢esinde herhangi bir cati kategorisinin

varligindan bahsedilemeyecegi asikardir.

Calismamizin konusu olan gat1 sekillerinin hangi alana dahil oldugu, diger bir
deyisle sozliikbirim tiiretme ya da kelime ¢ekimi islevlerinden hangisini
gerceklestirdigi lizerine kaynaklarda farkli goriisler mevcuttur. Eger bir fiil kelime
sekli leksemlesmisse, orada artik islek bir ¢at1 seklinin varligindan bahsedilemeyecegi
goriisli yanlis bir goriistiir. Ciinkli bagimsiz bir leksem niteligi tasiyan, biitlin fiiller

cat1 konusuna dahildir. Halen kokteki anlamindan izler tagimaktadir.

Delice, ¢at1 eklerinin islevlerinden s6z ederken, simdiye kadarki eserlerde hep
climle ogeleri esas alinarak irdelendigini anlatir. Ortaya c¢ikan bu islevler cati
kategorisinin alt basliklarin1 olusturmustur. Islevlerin ortak noktasi ise, yiiklemin
climleden istedigi ogelerle iligkisidir. Yiiklemin tamamlayict 6gelerle yani 6zne ve
nesne ile iliskisini, gerek cati1 ekli gerekse c¢ati eki almadan belirtilen islevleri bu
kategori i¢inde degerlendirildiginde aslinda cat1 ekleri diye adlandirilan bazi eklerin
yiiklemleserek onun tabaninda var olan anlaminda degisiklikler yapar. Bu
degisikliklerin ¢at1 kavraminin diginda kalmasi gerektigini soyler, ortaya ¢ikan bu

islevin yeni bir kategori olusturdugunu belirtir."?

2 Haci Tbrahim Delice, “Cat1 Eklerinin Bilinmeyen Bir Islevi”, ICANAS 38 (Uluslararas1 Asya ve
Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresi), Ankara, 2007, s. 419-438.
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Cat1 ekleri elbette yalnizca ¢ekim eki islevinde de degildir. Fiilde bir durum
degisikligi yapmalar1 bakimindan bir bakima c¢ekim eklerine yaklagsalar da
aralarindaki nitelik farki sebebiyle, fiil ¢ekiminde kullanilan ve her biri birbirinden
farkli ve kendine 6zgii birer gramer degeri tasiyan diger ¢ekim kategorileri ile bir
tutulamaz (kip, zaman, sahis gibi ). Cat1 ekleri aslinda fiilden fiil tiiretir. Bu bakimdan
ayni sekil birligi icindeki diger yapim ekleri ile islevsel agidan ortaklasirlar. Hem

fiilden fiil olusturduklar: ve iist iiste gelebildikleri i¢in ortaklik s6z konusudur.

Cat1 sekillerinin bagimsiz sozciik birimi anlamina sahip kelimeler tiiretmek
amactyla kullanilmadigi, G. Konig cati eklerinden bir ya da birkaginin fiile
eklendiginde tabanin sozliik anlami degismedigini belirtir. Konig, ¢at1 seklinin fiil
tabanina eklenmesi ile sahip oldugu anlamin ortadan kalkmadigini sdylemeye
calismistir. Yani sozciiksellesen fiilin kok fiildeki anlami korudugunu séylemektedir.
Fiil tabanina ¢at1 sekillerinden herhangi biri getirildiginde ciimlenin yap1 6gesi olan

6zne ve nesne bu durumdan dogrudan etkilenir.”

Cat1 ekleri fiilin etki alaninin disindadir. Cat1 ekleri fiilin hal — birlesimini
degistirmez, yani ¢at1 eklerinden herhangi biri fiile eklendiginde fiilin kok ya da gévde
anlami degismez, yalniz fiilin 6zne ya da nesneyle iliskisini ortaya koyan bir anlam

olusur.

Fiil tabanma ilave edilen cati seklinin s6z dizimindeki yap1 Ogelerini

degistirmesi konunun s6z dizimsel boyutunu olusturmaktadir.

Cat1 ekleri fiilin etki alaninin disindadir. Cat1 ekleri fiilin hal — birlesimini
degistirmez, yani ¢at1 eklerinden herhangi biri fiile eklendiginde fiilin kok ya da govde
anlami degismez, yalniz fiilin 6zne ya da nesneyle iliskisini ortaya koyan bir anlam

olusur.

Ancak Korkmaz cat1 eklerinin yapim ekleri i¢inde yine kendilerine 6zgii bir
durumu oldugundan sdz etmistir.’* Gramer gérevi yiiklendiklerinden dolay1 da ¢ekim
eklerine yaklasirlar. Fiilde bir anlam degisikligi degil, durum degisikligi yaptiklar1 ve

yine, climle bilgisi ile de yakindan ilgili olduklar1 i¢in, bunlarin sozliiksel degerdeki

73 Giiray Konig, “Tiirkgede Cat1”. H. U Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Ozel Say1 1983, S:1,s. 111-126.
" Bkz. Zeynep Korkmaz, “Tiirkiye Tiirkgesinde Fiil Catis1 Uzerine Gériisler”, Belleten, 1999, s. 159-
161; Tiirkiye Tiirkgesi Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Istanbul, 2003, 5.539-541.
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yapim ekleri ile gramer islevi yiiklenen fiil ¢ekimi ekleri arasinda 6zel bir gramer

kategorisi, hatta bir gegis kategorisi olustugu goriistindedir.

Yine Korkmaz ayni1 eserinde, ¢atinin, gramerlerimizin yalniz morfoloji ile ilgili

bir konusu olmadigin1 belirtir.

Fiildeki bi¢cim degisikliginin ciimledeki 6zne ve nesneyi etkilemesi sebebiyle
dogan degisik yap1 6zellikleri, sentaksi ilgilendirdigi i¢in, ¢ati, bu agidan bakildiginda
fiilden fiil yapma eklerinden farkli olarak climle bilgisi ile i¢ i¢e girisik durumdadir.
Catinin ciimle yapisinda meydana getirdigi anlam degisiklikleri, ayn1 zamanda
semantigi de ilgilendirdiginden, ¢ati konusu bir yonii ile de anlam bilimi alanina

uzanmaktadir.

Modern dil bilimi incelemelerinde sentaks ile ilgili dgeler ve ¢ati konusu

semantik bakis acistyla da arastirilmaya deger goriilmiistiir.

Yapim eklerini, kelime kok veya govdelerine gelerek eklendikleri sozciiklere
sOzliiksel yeni bir deger kazandiran ekler; ¢ekim eklerini ise kelimeler arasinda gegici
anlam iligkileri kuran ekler seklinde tanimlayacak olursak her iki grup arasindaki farki

kelimenin anlamini veya tiirlinii degistirip degistirmeme olarak agiklayabiliriz.

Cat1 ekleri, eklendikleri soOzciigiin tiirlinde bir degisim meydana
getirmediklerinden bunlarin birer yapim eki olup olmadiklarim1 yalmz fiile
yiikledikleri anlamlar1 dikkate alarak belirleyebiliriz. Ancak sozctigiin yeni bir
sOzliiksel degere sahip olabilmesi i¢in anlamdaki degisiklik konusunda 6l¢iiniin tam

olarak ne olmasi gerektigi konusu tam acik degildir.

Bu bakimdan cati eklerinin fiile yliklemis oldugu anlamlar fiillere yeni bir
sozliiksel deger kazandirmaya yeter mi; yoksa bu anlamlar fiilin nesne ve 6zne

arasindaki gecici anlam iliskileri mi saymak gerektigi konusu tartigilmalidir.

Cahit Basdas, yap1 bakimindan eklemeli diller arasinda yer alan Tiirk¢ede
eklerin, 6nemli bir yer tuttugunu sdyler. Bazi eklerin, dilin tarihi gelisme siirecinde,
cesitli bakimlardan degiserek giinlimiize geldigini ve bir kisminda fonetik gelismeler

dogrultusunda, sadece sekil degisikligi olustugu; bir kisminin hem sekil hem de
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fonksiyonu degistigini ayrimina gider. Hatta baz1 eklerin, baska ekler ve kelimelerle

kaliplasarak taninmaz hale geldiginden séz eder.”

Cati eklerini temel anlamda kokli degisiklikler yapmayanlar ekler

basliginda degerlendirir.

Ara ekler
A N B = Aracekler

Sema 1: Ara ekler

Cahit Bagsdas, ara ekler adin1 verdigi ekleri yukaridaki verdigimiz sekilde
sematize eder. Kisaca, iglev ve kullaniglar1 bakimindan yapim ekleriyle c¢ekim
eklerinin kesisme noktasinda bulundugunu diisiindiigii baslica ara eklerden biri de ¢ati
ekleri’dir. (digerleri: Vasita hali eki +(I)n, eski yon gosterme eki —GArU ve esitlik hali
eki)

Ara ekler Korkmaz’in ge¢is ekleri dedigi tabire benzemektedir.

Sonug itibariyle, biitiin yapim ekleri, kelimenin tiiriinde ve anlaminda ayni
oranda degisiklik yapmadig gibi, biitlin ¢ekim ekleri de her zaman ve sadece kelimeler
arasinda anlam iliskisi kurmaz.

Giirer Giilsevin yapim eklerini Tiiretme Ekleri, ¢at1 eklerini ise Isletme Ekleri

basliklar1 altinda degerlendirerek cati eklerini yapim eklerinden ayirir.’

Giilsevin, tliretme eklerinin fonksiyonunu kalic1 sozliiksel kelime tiiretmek
olarak agiklar. Isletme eklerinin gérevlerini ne sdzliiksel kelime tiiretmek, ne de

kelimelerin tiirlinii degistirmek oldugunu sdyler.

7> Cahit Basdas, “Tiirk¢ede Ugiincii Grup (Ara Ekler)”, I. Uluslararasi Biiyiik Tiirk Dili Kurultayinda
Sunulan Bildiri, Bilkent Universitesi, Ankara, 2006, s.1-6.
76 Bkz. Giirer Giilsevin, “Tiirkcede Sira Dis1 Ekler ve Eklerin Tasnif Tamimlama Sorunu Uzerine”, V.
Uluslararasi Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri I, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, s.1267-
1283.
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Bunlarin, cimlede kelimeler ve kelime gruplari arasinda iliski kurdugundan
bahsetmektedir. Hatta bir boliimii iligki kurarken, ciimlenin 6gelerini belirlerler, yani
kurduklar iliski dizimi ilgilendirir. Bir kisminin kurdugu iligki ise, sadece ilgili
kelimeler arasindadir, s6z diziminde bir gorev listlenmez ve Ogelerde degisiklik

yapmazlar. Cat1 ekleri isletme ekleri iginde 6geleri belirleyici ekler konumundadir.

Cat1 eklerinin fiile kattig1 bu yeni anlamlarin bazen fark edilecek kadar biiyiik,

bazen de anlasilamayacak kadar kiiciik oldugu goriiliir.

Gramer c¢alismalarin pek ¢ogunda c¢ati sekilleri tiiretme eki olarak

degerlendirilmistir.”’

Son olarak ek tasnifi konusunda farkli bir yorum olarak Erdogan Boz
makalesinde ekleri iki baslikta inceler’®: Indirgeyici (minimize) ve ¢ogaltici (atomize)

adlarmi verdigi eklerden kisaca s6z edelim.

Boz makalesinde, indirgeyici tasnifi, konuyu genel hatlariyla vermeye ¢alisan

ve ayrintiy1 one ¢ikarmayan bir tasnif tiiri olarak tanimlamustir.

Ayn1 makalede ¢ogaltici tasnif ise konuyu derinlemesine vermeye calisan ve

ayrintiy1 One ¢ikaran bir tasnif tiirli olarak anlatilmigtir.

Makalenin degerlendirme ve sonu¢ boliimiinde; Her iki tasnifin de yapisalcilik

yonteminden hareketle Tiirk¢enin ekleri ¢cer¢evesinde degerlendirildigi vurgulanir.

Indirgeyici yontemin belli bir hedef kitlenin amacina isaret etse de tekrara
diistildiigli ve 6zensiz bir dille meydana getirilmesi sebebiyle tam manasiyla eksiksiz

oldugunun sdylenemeyecegine dikkat ¢ekilmistir.

Cogaltict yontem ise, yine amaca bagli kalinarak indirgeyici yontemdeki dil
anlayis1 bir tarafa birakilarak, Russell’in mantiksal atomculuk adini verdigi yonteme
dayandirildig, dilsel ifadeleri daha derinlemesine inceleyen bir yontem oldugu kaleme

alinmustir.

Konumuzla ilintili olarak, cati eklerinin bu iki tasnifte yer edindigi bu

konumlara kisaca g6z atarsak:

" Bkz. Dizdaroglu 1962: 42-47; Ergin 1983: 191-202; Ediskun 1992:219; Banguoglu 1995: 411-
418; Korkmaz 2003: 538-540.
78 Bkz. Erdogan Boz, “Tiirkce Ek Tasnifinde iki Aykir1 Yontem: Cogaltici ve indirgeyici Tasnif”,

Tiirk Dil Bilgisi Toplantilar1-V Tiirk Dilinde Eklerin Siniflandirilmast Sempozyumu, Ankara, 2016.
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Indirgeyici yontemde ¢at1 ekleri, tiiretim (iiretim) ekleri bashigi altinda
degerlendirildigi goriilmektedir. (Muharrem Ergin tasnifinde tiiretimlik ekler yerine

isletme ekleri, Tahsin Banguoglu ise iiretim ekleri terimine yer verir.)

Cogaltic1 yontemde c¢ati ekleri, genisletme, isletme ve ayrica miistakil

basliklarla adlandirilarak incelenir.

Erdogan Boz’un kendi tasnifinde Isletimlikler bashginda, fiil isletimlikleri alt

baslhigiyla tiimcede yliklem- 6zne ve tiimleg baglayicilar (¢at1) olarak konu irdelenir.

Ozetle cat1 sekillerinin yapim ya da cekim eki kategorilerinden birine
koyulmas1 bu sekillerin niteligini tam manasiyla yansitabilmek agisindan yetersiz
kalmaktadir. Bunun yani sira Tiirkiye Tiirkgesinde yapim ve ¢ekim ekleri disinda bu
sekillerin konumlanacag {iciincii bir kategori de bulunmamaktadir. Catinin asil gorevi
Oznenin belli gramer niteliklerini fiilin s6zliiksel ve anlamsal yapisiyla bagdastirarak
s0z dizimi seviyesine aktarmaktir. Fiilin farkli islevler yiiklenmesi ic¢in cati ekleri
kullanilir. Bu baglamda bi¢im- anlam karsitlig1 yagsamadan ve yagsatmadan, bir ciimleyi
farkl ¢atilarda kurabilmek, ¢at1 eklerini degistirerek climlenin yapisinda, anlaminda,
islevinde nasil degisiklikler yapildiginin farkina varabilmek, s6z konusu amaglar

dogrultusunda eklerin islevini ayrintili olarak irdelemek gerekmektedir.

J. Deny ¢ekim ekinin, tamamen sekille ilgili unsur olduguna deginir. Ayni
climlenin kelimeleri arasindaki iligkiyi veya bir kelimenin belirli bir gramer kategorisi
ile ilgisini belirledigi iistiinde durmustur.”

Yabanci dillerde bazen bir ¢ekim eki ayni anda birgok gramer kategorisini

belirtebildigi gibi Tiirkgede bir cekim ekinin sadece bir anlami vardir.

Cat1 sekillerinin bagimsiz sozciik birimi anlamina sahip kelimeler tiiretmek
amaciyla kullanilmadigi, dolayisiyla ¢ekim eki oldugu diislincesi bazi ¢aligsmalarda yer

almistir.®°

7 Bkz. Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanl Lehgesi), Istanbul: Elove, A.U.(Cev.), Maarif Mat,
1941, 5.343-349.
8 Bkz. Konstantin Liibimov, “Cagdas Tiirkiye Tiirk¢esinde Cati1 Kategorisi ve Cat1 Ekleriyle Tiiretilen
Fiiller, Tiirk Dili, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1, 1963, 5.150; M. Ozdemir “Tiirkgede Fiillerin
Cekimlenisine Toplu Bir Bakis”, Belleten, 1967, s.201; Giiray Konig, “Tiirkgede Cat;, H.U Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 1983: S:1, s.115.
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Yapilmis calismalarin pek c¢ogundaysa cati sekilleri tiiretme eki olarak

degerlendirilmistir.®!

Tiretme ekleri; Mevcut sozciiklerden bagka sozciikler yapma amaciyla
kullanilan dil birimleri olarak tanimlanabilir. Tiiretme ekleri getirildikleri tabanin
temel bagimsiz sozciik birimi anlaminin kendisiyle 6zdesligini bozarak farkli diinya

unsurlarini temsil eden kelimeler tliretme islevini yerine getirir.

TT.’de ¢at1 kategorisinin ilgili bi¢cimbirimleri fiille temsil edilen fiillerin
Ozneleri, fiilin gergeklestirilis bi¢cimi hakkinda bilgi vermekle kalmayip s6zdiziminin
gorevli ogeleri olan 6zne ve nesneyi ve fiilin anlamsal bir 6zelligi olan gegislilik-
gecissizlik oOzelligini de degistirirler. Dolayisiyla ¢ati sekilleri, yapim ve c¢ekim
kategorilerine ait sekillerin higbirinde bir arada goézlenemeyen islevlere sahip
olduklarindan ya da her iki kategoriyle de iliski i¢inde bulunduklarindan TT.’de
geleneksel olarak ekleri siniflandirmada kullanilan tiiretme ve ¢ekim kategorilerinden
sadece birini ilgilendirdikleri savinin kabulii gili¢lesir. Sonug olarak, sozii edilen iki

kategoriden herhangi birine konulamayan ekler olarak nitelendirilebilirler.

Dile ait birimler, ancak kullanildiklar1 baglamda ya da belirli bir durum i¢inde

ele alindiklarinda anlam yiiklenebilirler.

Cat1 sekillerinin ait olduklart dizi igerisindeki anlam ve islevinin dikkate
alinmasi, bu eklerin niteliginin yani tiiretme eki mi yoksa ¢ekim eki mi oldugunun

belirlenebilmesi agisindan da gereklidir.

Cat1 eklerinin fiilin bagimsiz leksik anlaminin kendisiyle 6zdesligini bozmadan

ona yardimct anlam ilave ettigi i¢cin yapim eki degillerdir.

Cat1 ekleri nedir, sorusuna verilmesi gereken ilk cevap, ¢ati ekleri her seyden

once yapim ekleri degildir, olmalidir.

Cat1 ekleri, ¢ekim eki kategorisinde de tasnif edilemez. Oncelikle, fiiller,

herhangi bir s6z iginde kullanilmadan da herhangi bir ¢atida olabilmekte, bagimsiz

81 Bkz. Ahmet Cevat Emre, Tiirk Dilbilgisi, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, istanbul, 1945, s.214;
Hikmet Dizdaroglu, Tiirkcede Fiiller, TDK Yay., Ankara, 1962, s. 42-47; S.Ozel , Tiirkiye
Tiirkgesinde Sozciik Tiiretme ve Birlestirme, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1977, s.39;
T.Banguoglu Tiirk¢enin Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s.411- 418; Muharrem
Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yaynlari, Istanbul, 1983, s. 191-202.
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olarak da sekil farklar1 gostermektedirler. Cati eklerinin bulunup bulunmamasi, su ya

da bu cat1 ekine sahip olmasi, onlar1 bir s6z diziminin pargasi haline getirmemektedir.

Esasen fiillerin gatisi, ¢at1 ekleriyle olusturulan bir kategori de degildir. Cati
ekleri, fiillerin mevcut ¢atilarin1 amaca uygun olarak diizenleyen eklerdir. Ciinkii, bir
fiil ister kok halinde olsun ister olmasin, mutlaka bir ¢atiya sahiptir. Bunu ve fiillerdeki
cat1 kategorisinin ne ile alakali oldugunu, en agik bir sekilde suradan anlayabiliriz:
Fiiller, isimler gibi, somut ya da soyut bir manay1 karsilayan duragan bir manay degil,
varliklar1 mutlaka bir araci tarafindan gergeklestirilme sartina bagli olan dinamik

hareketleri karsilayan kelimelerdir.

Dogal olarak, her fiil, bir hareketi, onu icra edecek araci ile beraber karsilayan
kelimelerdir. Iste, bizce, fiilin biinyesinde tasidig1 bu icra vasitasiyla, yine fiilin

bilinyesinde tasidig1 hareket arasindaki iligki, fiillerin ¢atisini olusturur.

Bu iligki hareketin kag¢ vasita ile yapilacagi yani vasitanin sayist ve yapilan
hareketi eyleyen vasitaya gore yoniiniin ne olacagini tayin eder. Ancak, bagimsiz bir
fiilin icra vasitalar1 ve ciimlenin 6zne ve nesne unsurlart arasindaki iliskinin ayn
zannedilmesi, fiillerdeki ¢ati konusunda yapilan hatalarin temeli olmustur, dersek

herhalde hata etmis sayilmayiz.

Fiil catisinin ekleri de, bir fiil ¢atisini amaca uygun olarak diizenleyen ve

lizumu halinde kullanilan eklerdir.

Cat1 eklerinin, yapim eklerinden sonra gelmesiyle, s6z dizimindeki yerini
tayin eden yap1 bakimindan da farkli oldugu, gézden uzak tutulmamalidir. Bunun i¢in
bir ¢ekimli fiil yani ciimle olmaya da ihtiya¢ duymaz. Sonug itibartyla ¢at1 ekleri de,
diger biitlin eklerden farkli olduklar1 i¢in, ayr1 ve esdeger iist kategoriye sahip ekler

olarak smiflamada yerlerini almalidir.

Cat1 kategorisini olusturan bi¢imbirimler, sadece, gegissiz fiillerden gegisli
fiiller tiireten yapim ekleri veya cekim ekleri olarak nitelendirilmemelidir. Ciinki
bicimbirimdeki degisikligin sézdiziminde de degisiklige yol actigin1 gérmekteyiz.

Lars Johanson da, “Cati sekilleri, sadece sozliiksel niteleyenler degillerdir,
ayni zamanda aktantlarin (eyleyenlerin) sayt ve roliinii belirlemek suretiyle merkezi
sentaktik bir oneme de sahiptirler” diyerek cati sekillerinin tek boyutlu olarak
incelenmemesi gerektigini vurgular.8?

8 Lars Johanson, Tiirk Dil Tliskilerinde Yapisal Etkenler, (Cev. N. Demir), TDK, Ankara, 2007, s.87.
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1.6. CATI KATEGORISININ SOZLUKSEL ISARETLEYICILERI

Tiirkgede sozliiksel (¢oziimleme) yontemiyle cati degisimi bazi yardimci
fiillerle de yapilabilmektedir. Ornegin reddetmek, seyreylemek, perisan etmek vb.
birlesik fiiller yiizey yapida etken catili olsalar da anlam bakimindan bir baska ¢atinin
siniria girebilir. Tiimcenin baglamina bakildiginda ¢at1 eki (bigimbirim) olmaksizin
sozliiksel anlam verilebilir. Bigimbirim ekleri disindaki cati ifade olanaklarini ele
almak gerekir.

Dilbilim aragtirmalarinda ise bi¢gimbilimin; sozliiksel bicimbilim ve dilbilgisel

bicimbilim olarak iki alt baglikta incelendigini goriiriiz.

Dilbilgisel ulam®lar ise sdzliiksel olmayan cekim eki 6zelligi gdsteren anlam
alanidir. Bu dilbilgisel ulamlar, sozliiksel olmadigindan isaretleyicileri ¢ekim

ekleridir. Ancak bazen sozliiksel 6geler de dilbilgisel ulamlar i¢in kullanilmaktadir.
Dilbilgisel gat1 isaretleyicilerinde sozliiksel 6gelerin de tizerinde durulmalidir.

Dilbilgisel cat1 isaretleyicileri soyledir: Bi¢imbirimsel, bi¢cimsdzdizimsel,
sozdizimsel, sozliiksel isaretleyiciler. Geleneksel dilbilgisinde, ulam isaretleyicileri
genellikle bi¢imbirimsel 6geler (=ek) olarak kabul goriir. Dilbilgisel  ¢ati

isaretleyicilerinde sozliiksel 6gelerin de lizerinde durulmalidir.

Cat1 hususunun genel dil bilgisi incelemelerinde yalnizca bi¢imbirimsel oldugu
iistinde durulmustur. Yine catiyt meydana getiren diger yapi ve olusumlar
dikkatlerden kagmistir. Dilbilgisel kategorilerin sozliiksel birimler ile karsilanmasi
“sozliiksel isaretleme”dir. Genellikle sozliiksel anlamini korurlarken bazi durumlarda

dilbilgisellesme siirecine girerek bu anlamlarini kaybedebilirler.

Boz, terim karmasasinin yasanmamasi ve anlagilmazliklarin olmamasi igin ilk
olarak terimlerin aciklanarak giderilmesi yoluna gider. Kok ya da tiiremis fiillerin
climlenin temel 6geleri arasindaki iliskileri sozliiksel oldugu i¢in bu tiir bir katilima

sozliiksel isaretleme yontemi ya da sozliiksel cat1 dendigini sdyler.®*
Biz de bu aciklamay1 benzer 6rneklerle pekistirecek olursak;

(1) Midiir 6grenciyi eve gonderdi.

8 Bogz, kategori terimi yerine ulamu tercih eder. .
8 Erdogan Boz, “Tiirkiye Tiirkcesinde Cat1 Ulaminin Sozliiksel Isaretleyicileri”, VIII. Uluslararasi
Tiirk Dili Kurultayi, Ankara, 2017.
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Ciimlede art zamanli olarak eylemde bir ¢ati eki (-der) goriiliir ancak es

zamanli olarak bakildiginda bu ek kok ile biitiinlesmistir. Sozliiksel anlam tasir.
(2) (Detay1) géziimden kagirdim.
(3) (Detay) goziimden kagti.

Ikinci ciimlede cati isaretleyicisi olarak yiiklemde {-z7} bigimbirimini
gormekteyiz. Ugiincii ciimlede ise yiiklemde bir cat1 isaretleyicisi yoktur. Bu ciimle
baglaminda goziimden kag- eyleminin géziimden kagir- anlaminda kullanildig: agiktir.
Ancak bu iki ciimle arasinda énemli bir ayrint1 dikkatlerden kagmamalidir. Iki ciimle
arasinda sdzdizimsel bir fark vardir. Ikinci ciimlede nesne, iiciincii ciimlede dzne
olmustur.

2. BOLUM
TURKIYE TURKCESINDE OLDURGANLIK KATEGORISI

2.1. OLDURGANLIK KAVRAMININ KAYNAKLARDA GORUNUMU

Oldurgan cat1 gecissiz fiillerin ekle ¢ati degistirmesi ya da gegissiz fiillerin
ettirgenlik ekleriyle gecisli duruma gegmeleridir: aci-, alis-, basla-, ¢ik-, kisal-, uzan-
, yatis- gibi olma bildiren gecissiz fiiller ¢at1 ekleriyle acit-, alistir-, baslat-, ¢ikar-,
kisalt- vb. gibi gecisli fiiller haline doniiserek oldurgan catiy1 olustururlar. Oldurganlik
genel itibariyle fiilin yalin héalde tasidig1 bir olus 6zelligidir. Bu sebeple fiillere gelen
eklerin bir anlam degisikligine sebep olup Tiirk¢edeki olus, is, hareket fiilleri ayrimina
dikkat edilmesi gerekir.

Ahmet Cevat Emre, oldurgan cati terimini kullanmaksizin, bizce, yaptigi
tanimda oldurgan fiillerin izahim1 yapmistir: “Seklen ettirgen oldugu halde mana
itibariyle subjekt olarak kullanmilan fiiller vardiwr: aldirmak, saldirmak, sapitmak vb.
Bazi fiiller de ettirgen seklinde oldugu halde aslh objektifler gibidir.”®

Oldurgan cati tasnifinde, gecisli ve gecissiz fiiller iizerine gelen eklerin olus ya
da kilis, olma veya yapma islevi tasiyip tasimadig1 géz oniinde tutularak siiflandirma

yapilmaya calisilmistir.

Aragtirmacilarin bir kism1 oldurgan ¢at1 teriminin ¢at1 kategorisi i¢in kullanist
olmayan bir terim oldugunu sOylemekte ve bu terimin kullanilmasinin bir terim

kargasasina yol agacagini belirtmektedirler. Burada ayrica bir parantez agilmalidir ki

8 Ahmet Cevat Emre, Yeni Bir Gramer Metodu Hakkinda Layiha, Devlet Matbaasi, Ankara, 1931,
s.422.
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o da Tirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi konusudur. Oldurgan fiille ettirgen fiil
ayrimi yapilarak, dil 6gretimi iizerine yapilacak olan calismalarin netlesmesi, bu
smirlarin ¢izilmesi olduk¢a 6nem teskil etmektedir. Oldurgan fiil, ayr1 bir konu olarak
olarak ele alinmali ve ettirgen fiilden dnce verilmelidir. Ettirgen fiilin bulaniklig1 da

boylece giderilmis olacaktir.

Delice, Fiil lizerine egilen calismalarda kullanilan 6rneklerin, fikir birligine
varilmis ve varligi kabul edilen cati islevleri dogrultusunda tek tek incelendiginde bu
islevlerin calismak, donmek, kogsmak gibi fiillerin ¢alistirmak, dondiirmek, kosturmak
sekillerinde goriildigii gibi hi¢birine uymadigl ve yeni bir cat1 isleviyle yeniden bir
adlandirmaya gidilmesi gerektigini diisiiniir. Bu fiillerin {izerine gelmis olan -dIr- / -
tir-, -t, -Ir- / -Ur- gibi ettirgenlik diye adlandirilan eklerin ne kilislama ne de ettirgenlik
gorevini tistlenmediginin agik oldugunu dile getirir. Bu tiir yeni fiillerin tizerine gelen
ve genelde yanlis bir adlandirmayla ettirgenlik ekleri diye bilinen eklerle yapilan

islevin yiiklem olan fiilin ciimlesini ilgilendirdigini belirtmektedir.

Oldurganlik catisinin gegissizlik ve gecislilik esas alinarak taniminin yapilmasi
yanlis bir kanmidir. Ciinkii aslinda burada Delice’nin anlatmak istedigi sey, ylizey
yapida var olmasa da derin yapida fiilin lizerinde gerceklestigi bir nesne vardir ve bu
nesne, eksiz doniislii olan fiillerle 6znede gizli olarak var olan ‘kendi veya kendini’
zamirini bulundurdugudur. Oldurganlik, iste bu 6zne ig¢inde gizli olan nesnenin baska
bir seyin nesnesi olarak yiizey yapiya ¢ikarmaktadir. Bu cati i¢in, “Derin yapida var
olan ‘kendi’ veya ‘kendini’ nesnesini ylizeysel yapiya ‘bir baskasint’, ‘bir baska seyi’

veya ‘baskasina’ seklinde ¢ikaran catidir.” Denilebilir.®

Yiicel’in tasnifinde, bazi arastirmacilar oldurganlik catisini ayri1 bir bashk
halinde bazilar1 da ettirgenlik ¢atisinin altinda anlatmislardir. inceledigimiz eserler, bu
terim karsisinda {i¢ gruba ayrilmaktadir. Ilk gruptaki eserlerde (Deny, Emre, Ziilfikar
Ergin, Hatipoglu, Aksan, Kog, Korkmaz) “oldurgan ¢at1”ya yer verilmemistir. Ikinci
gruptaki eserlerde (Gencan, Ediskun, Banguoglu) s6z konusu terime, bir bagka ¢ati
icinde deginilmistir. Son gruptaki eserler (Vardar, Bilgegil, Topaloglu) bu catiyi,

miistakil baslik altinda ele alinmistir.%”

8 Hac1 Ibrahim Delice, “Oldurgan Cat1 Islev Acisindan Nasil Tanimlanmalidir?”, Cumhuriyet
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 33(1), (2009a), s.109.
87 Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”, Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II, TDK Yay., Ankara,
1999, s. 181.
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Gegigsiz fiillerin gegisli yapilmasiyla ortaya ¢ikan fiillerin “oldurgan” fiiller
oldugu ve bu fiillerin ettirgen fiillerden farkli incelenmesi gerektigi goriigii, Tiirk
Gegigsiz fiillerin gecisli yapilmasiyla ortaya ¢ikan fiillerin “oldurgan” fiiller oldugu ve
bu fiillerin ettirgen fiillerden farkli incelenmesi gerektigi goriisii, Turk dilciliginde
tartismalara yol agar: T. N. Gencan®®, K. Bilgegil®®, H. Ediskun®, T. Banguoglu®!, S.
Giines®, M. Hengirmen®, Yiicel®*, N. Demir - E. Yilmaz®®, T. Kahraman® ve T.

Demir®” oldurganlik ve ettirgenligi birbirinden ayirarak incelemislerdir

Oldurganhigin ettirgenlikten farkli bir kategori olmadigini diisiinen ve
eserlerinde yalnizca ettirgenlige yer veren dilciler de vardir: Kog®, Atabay vd.%,

Eker® Korkmaz!®!.

M. Ergin “fiilden fiil yapan ekler” boliimiinde, ettirgen ve oldurgan basliklarini

kullanmaz, eklerin islevleri iizerinde durur.%?

Oldurganlik kavrami ile ilgili gecmisten giiniimiize degin kaleme alinan
eserlerde birbirine yakin ve ¢ok biiyiikk farkliliklar gostermeyen fikirler ifade
edilmistir.

Oldurganhigin tanimi ¢esitli kaynaklarda su sekilde verilmistir:

Tiirk Ansiklopedisi’nde oldurgan: “Kausatif (‘oldurumlu’), Fr. causatif, Alm.
Bewirkend” terimleri ile karsilanmistir. Gegissiz aktif fiilleri gecisli hale getiren ¢ati

tiirii oldugu seklinde tamimlanir. Oldurumlu ¢ati, bir seyin, 6zne degistirmeden, kendi

kendine olusmasina sebep olmayr anlatir: mesela: pis-mek’ten pis-ir-mek. Modern

8 Bkz. Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979, 5.53-96
8 Kaya Bilgegil, Tiirkce Dilbilgisi, Dergah Yaynlari, Istanbul, 1989, s.279
% Bkz. Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1992, 5.221-222

%1 Bkz. Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, TDK yay., Ankara, 1995, s.417- 419

%2 Bkz. Sezai Giines, Tiirk Dili Bilgisi. Dokuz Eyliil Universitesi Yaymlar1 [zmir, 2. Bask1.1996,
5.213-214

9 Bkz. Mehmet Hengirmen, Tiirkce Temel Dilbilgisi, Engin Yay, Ankara, 1998, s.205-207

% Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”, Tiirk Gramerinin Sorunlari II, TDK Yay., Ankara,
1999, 179-180

% Bkz. Nurettin Demir, Emine Y1ilmaz; Tiirk Dili El Kitab1, Grafiker Yayinlar1, Ankara, 2003, s. 178-
179

% Tahir Kahraman, Cagdas Tiirkiye Tiirkcesi Dil Bilgisi, Ankara, 2005, s.106

" Bkz. Tufan Demir, Tiirkce Dilbilgisi. Kurmay Yay., Ankara, 2006, 5.364-371

% Bkz. Nurettin Kog, Yeni Dilbilgisi, inkilap Yayinlari, istanbul, 1996, s.336-337

9 Nese Atabay vd., Sézciik Tiirleri, Papatya Yayncilik, Istanbul, 2003, s.194

100 Bkz. Siier Eker, Cagdas Tiirk Dili. Grafiker Yay., Ankara, 2003, 5.288-292

101 Bkz. Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yay., Ankara, 2003, 5.555-
556.

102 Bkz. Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yaynlari, istanbul, 1983, 5.199-203.
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Avrupa dillerinde, bu cati genellikle, «yapmaky, «birakmaky, «vermek» v.b. fiilinin
yardimiyla meydana getirilir; mesela: «diisiirmek» (Ing. fall= diismek) manasina to

make... fall; bazen fiil kokiinde linlii degisimi yapmakla da olur; yukaridaki drnekte

«diisiirmek» ten daha ziyade «devirmek» manasina Ing. to fell gibi. Ingilizcede ve
diger bazi Hint-Avrupa dillerinde vokal degisimi ile bircok fiil, aktif’in gecissiz

cesidinden gegisli ¢esidine cevrilebilir.1%®

Oldurganlik bigcimbirimlerini fiilden fiil yapma ekleri olarak ele almis ve
gecissiz fiill kok ve govdelerine fiillden fiil yapma eki getirilerek yapildiginm

sOylemistir.

Ediskun’un, sebep ve araci olan fiiller adin1 verdigi oldurgan fiiler, genel kural
cergevesinde tanimlanmis ve gecissiz fiillerin, bazi yapim ekleriyle cati degistirip

gecisli hale getirilmesi olarak ifade edilmistir.1%

Fatma Erkman Akerson, oldurgan catiyr climle ogeleri arasindaki deger
kaymalari olarak ele alir. Tiimcelere her zaman bir 6ge ekleme sansimizin oldugunu
sOyler. Bu eklenen 6genin, dilbilgisel agidan yeni bir 6znedir, ama bu islem sonrasinda,
asil 6znenin degerinde bir yitim olur, bu 6ge, -1 ya da —E tiimleci konumuna girer. Yeni
0zne, belli bir edimi yaptirir, yani edimi tetikler. Diger dilbilim arastirmacilarinin da

yaklastig1 sekilde Akerson da catinin 6zne — tiimle¢ arasindaki iligkiden ¢iktigini ifade

etmeye calisir. Su 6rnekleri verir!®:
Cocuk agliyor. — Kadn ¢cocug-u agla-t-t1.
Terzi elbiseyi soktii. — Kadin, terzi-ye elbisey-i sok-tiir-dii.

Akerson’un verdigi bu ciimlelerde, eklenmis bi¢cimbirimlerden de goriilecegi
tizere derin yapida 6znenin degismedigini gosterir. Yapisal acidan dilbilgisel bir 6ge
eklenmis gibi durmaktadir. Climleler anlamlartyla oldurganligin anlamsal boyutu
igerisine girer.

Dilbilgisel ydnetim ¢ercevesinde —I tiimleci olan fiiller gegisli, olmayanlar
gecissizdir. Gegisli fiiller, oldurgana doniisiir, bu islem sirasinda eski 6zne —E eki alir,

clinkii tiimcede zaten bir I tiimleci vardir. Gegissiz fiiller ise, oldurgana doniisiir, bu

103 ingnii Ansiklopedisi / Tiirk Ansiklopedisi, C: 6, 1981, s. 402.

104 Bkz. Haydar Ediskun, Tiirk Dilbilgisi, Remzi Kitabevi, Istanbul.1992, s.218-219.

105 Fatma Erkman- Akerson, Dile Genel Bir Bakis, Multilingual Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 132- 137.
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islem sirasinda da eski 6zne —I eki alir. Gegisli fiillerin oldurgana déniismesinde, bazen

de 6ge eklenmez, ama —I tiimleci 6zne dgesi arasinda islev degis tokusu gergeklesir:
Ayse- O bu olay-1 diisiiniyor. —  Bu olay- O, Ayse’-yi diisiin-diir-iiyor.

Yani orneklerden de goriildiigii {izere 6znenin yasadig1 deger kaybi anlamsal
boyutta gerek 6ge eklensin gerekse eklenmesin fiili gergeklestiren de, fiilin olup

bitmesinde etkili olan yine 6zne’dir.

Kaya Bilgegil eserinde ¢atilari iki baglik altinda incelemistir. Oldurgan catiy1

nesnesine gore fiiller baslig1 altinda tanimlar. %

Oldurgan fiillerin, aslinda gegissizken, 6zel ekler getirilerek gecisli hale

sokulmus fiiller oldugundan bahseder.

Bilgegil, oldurgan catinin tanimindan 6nce yine ayni eserde asil madde adini
verdigi bir terimden s6z eder. Kisaca, fiillerde asil madde; ya tasidigi hali korur ya
kendisine anlam iizerinde etkili olan bazi sesler ilave edilir. ki durum da, sdziin
catisin1 olusturur. Burada bahsi gegen asil maddeden kasit ¢at1 kategorisidir. Asil
maddenin, adi1 konulmamis bir 6zne veya nesneye gore, daima bir anlam durumu
vardr, iste o gatiyr teskil eder. Iki baslik altinda incelenen asil madde, sekil ve anlam

bakimindan simiflandirilir.

Anlam bakimindan siniflandirmaya gore, asil maddesi gecissiz olan isim fiilleri
gecisli hale koymak miimkiindiir; bu durum, asil maddeye, -t-, -r-, -tir veya bunlarin
uyuma gore az degismis sekillerini eklemekle elde etmek miimkiindiir: Ak-(1)t-, lisii-
t-, kos-tur-, giil-diir- kelimeleri bu durumdadur. Iste aslinda ge¢issiz olduklar: halde,
biinyelerine -t, -tir, -ir seslerinin ilavesiyle gegisli hale giren asil maddeler, oldurgan

catili sayilir.
Oldurgan catil1 asil maddelerin teskil yollar su sekilde meydana gelir:

Oldurgan ¢atil1 isim fiil, yukaridaki eklerden herhangi birinin gelisi giizel bir
bicimde asil maddeye ilavesiyle elde edilemez. Gegissiz olan asil maddenin bazi

ozelliklerine gore bunlardan uygun olani katilir. Bilgegil’in tasnifinde;

106 Kaya Bilgegil, Tiirkge Dilbilgisi, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1989, s.279
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a) Gegissiz gatili asil madde bir sesli harfle bitiyorsa, ancak «t» harfini almak
suretiyle oldurgan hale girebilir. Ornegin (uyu-dan) uyut-, (yiirii-den) yiiriit-,
(esne- den) esnet-, (inle-den) inle-t-, (agla-dan) aglat-, (biiyii-den) biiyiit- gibi.

b) Genel olarak sessiz harflerden biriyle biten asil maddeler —ahenge gore- -dir,-
dir-, -tir, -tir, -tur, -tiir eklerinden birini almak suretiyle oldurgan hale girerler.
Ornegin; (Giil-den) giildiir-, (s1z-dan) sizdir-, (kal-dan) kal-dir-, (dal-dan) dal-
dir- gibi...

c) Hece sayisi ¢ok olup da sessiz harflerden biriyle biten gegissiz asil maddeler
«t» harfi alarak oldurgan hale girer: (Otur-dan) oturt-, (sarar-dan) sarart-,
(karar-dan) karart-, bozar-dan) bozart- gibi.

d) «rk» sessiz harfleriyle biten gecigsiz asil maddeler, ahenge gore —u, -it, -ut, -
it seslerinden birini alarak oldurgan hale girer: (Sark-tan) sarkit-, (kork-tan)
korkut-, (iirk-ten) zirkiit- gibi.

e) Bir heceli olup sessiz harflerden biriyle biten asil maddelerin ¢ogu, -uyuma
gore, -ar, -er, -ur, -ir, -ur, -zir eklerinden birini alarak oldurgan hale girer: (Ug-

tan) ucur-, (tas-tan) taswr-, (¢ik-tan) ¢cikar-, (pis-ten) pisir- gibi.

Bu durumlarin istisnas1 soyledir: Gegissiz olan kalmak isim fiili oldurgan hale
girerken «kalkdirmak» degil «kaldirmak»; gelmek isim fiili «geldirmek» degil

«getirmek» seklini alir.1%

Erdogan Boz, cat1 tiirlerine tek tek deginmeden evvel tiimcenin asil 6gesinin
yiiklem olduguna isaret eder. Yiiklemin kurucu 6ge sifati ile tiimceye atandigini ve
timce diziliminde gorevli dgelerin belirlenmesinde 6nemli rol oynadigini soyler.
Ozne’den ikincil 6ge olarak séz eder. Sonra onu nesne ve diger tiimlegler izler. Bir

kism1 zorunlu bir kismu se¢imlik olan tiimlecler bulunur.'®

Herhangi bir timceden 6zne ya da nesne ¢ikarilir veyahut baska bir 6zne/ nesne
dahil edilir ise bu cat1 degisiklige sebep olur. Boyle durumda genellikle asil dgeye
bicimbirimler eklenir. Boz’un asil 6ge dedigi unsur cati eklerinin eklemlenecegi

govdedir.

107 Bkz. M. Kaya Bilgegil, Tiirk¢e Dilbilgisi, Dergah Yayinlari, Istanbul, 1989, s. 240-251
198 Erdogan Boz, Tiirkiye Tiirkgesi Bicimsel ve Anlamsal Islevli Bigimbilgisi (Tasnif Denemesi),
Ankara, 2012, s.57
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“Ahmet uyudu.” (etken cat)
“Ahmet bebek+i uyu-t-tu.” (oldurgan cat1)

Orneklerini vererek Boz, savini temellendirir. Verilen bu ornekte ikinci
ciimlede yiiklemin ise — {t}- bi¢imbirimini aldigin1 ve tiimceye nesnenin dahil
oldugunu goérmekteyiz. Yukaridaki ciimlelerde yiizey yapida fiilin kim tarafindan
yapildigi acik¢a goriilmektedir. Bu tanimlamalardan sonra Yiiklemin 6zne ve nesne ile
iliskisini  belirleyen “Catilar” boliimiiniin  alt baghiginda Oldurgan Cati‘y1
tanimlamistir. Gegissiz fiilin bagkasina yaptirildigini bildiren gegisli fiiller olusturan

catidir.

Dilbilim kuramlarinda c¢atinin, derin yapi (mantiksal yapi) ve ylizey yapi
iligkisine gore incelendigini belirtir. Bu ¢at1 ile kurulan ciimlelerde ylizey yapida, asil
Ogeler; yliklem, 6zne ve nesnedir. Derin yapida ise dilbilgisel 6zne, mantik¢a 6zne ve

yiiklem bulunur.

Bunu asagida soyle 6rneklendirebiliriz.

“Ayse giildii.” diiz= etken cat1
0. Y.

“ Ali Ayse’yi giildiirdii.” Oldurgan gat1 (ylizey yapi)
0. N Y.

“Veli Ayse’yi giildiirdii.” Oldurgan cati (derin yapr)
D.0. M.O. Y.

Boz, oldurgan cati1 i¢in, “Ozmesi olan ancak olma bildirdigi icin nesnesi
olmayan yiiklemin nesne almasidir.” Demistir. Olma bildiren eyleme, — {(I/A%) r}-,
— {DI* r}- veya -{(I"t}- bicimbirimlerinden biri eklenerek yiiklemin nesne almasi

saglanir.
Dilbilgisel isaretleyici ile oldurgan ¢at1 olusumu i¢in su 6rnekler verilebilir:
Bu kazagi dolaptan kim cik-ar-di.
Catali ¢coktan zeytine bat-ir-misti.

Ayse otobiisii kag-1r-mistir.
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Kadini kocasi 6l-diir-ecek.
Siz beni giil-diir-diin, Allah da sizi giil-diir-siin.
Bakici1 bebegi erkenden uyu-t-mustu.
Bu cicekleri kim biiyii-t-miis.
Ogretmen yere diisen kiiciik kiz1 yanina otur-t-tu.
Mazhar Kiikey, Tiirk¢enin Dil Bilgisi adindaki eserinin {i¢ilincli kitabinda
oldurgan catiy1 “Nesneye Ozgii Cat1 Degisimi” baslig1 altinda ele alir.

Tiirkgedeki gegissiz olarak bulunan fiilleri, belli ekler yardimiyla gegisli ¢catiya
sokabildigimiz gibi, aslinda gecisli bulunan fiilleri de yine bu eklerle bir iist
derecelerde gecisli duruma getirebildigimiz; gecislilik derecesini arttirabildigimiz
orneklerde goriilmektedir. “-()t”, “(Dr”, “-dir” ekleri, nesneye 6zgii ¢at1 ekleridir. Bu
ekler yardimi ile gecissiz c¢atili fiilleri, gecisli yapabilecegimizi; gecisli fiillerin de
gecislilik derecesini arttirabilecegimizi sdylemektedir. Sirasiyla bu eklenmelerin, bizi,
“oldurgan” ve “ettirgen” diye adlandirilan fiillere gotlirdiiglinii bildirir. Kiikey,

‘Oldurgan Fiiller’ baghginda inceledigi catiya asagidaki 6rnekleri verir.1%®

“Bizim de kalbimizi kimildatir yerinden
Topraga diz vurusu, dag gibi bir zeybegin. ”

(Faruk Nafiz Camlibel)
“Sabahtan ugradim ben bir giizele

Guzel giildiirmedi, aglatt: beni.”

(Karacaoglan, 17. yy.)

Kiikey’in verdigi, bu drneklerde gegen “kimildatir”, “giildiirmedi” ve “aglatt1”
eylemlerini, nesnelerine gore degerlendirecek olursak; {i¢ eylemin de gegisli ¢atili

oldugunu, dolayisiyla nesne aldigini goririiz:

Kalbimizi kimildatir. /Beni giildiirmedi. /Beni aglatti.
Nesne Nesne Nesne

109 Mazhar Kiikey, Tiirkgenin Dil Bilgisi 3, Cem Ofset, Samsun, 2003, s.122.
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Simdi bu fiilleri bir kez de, ¢ekime hazir fiil taban1 bi¢iminde ele alalim ve

nesneye gore incelememizi yapalim:
kimilda- :Gegissiz catili bir fiildir.
giil- :Gegissiz catili bir fiildir.
agla- :Gegigsiz catil bir fiildir.

Bu {i¢ fiil de “neyi?”, “kimi?” sorularin1 yanitlayamadigindan, gecissiz ¢atida
bulundugundan, dolayisiyla nesne alamamistir; nesne alamaz. Goriiyoruz ki

“kimilda”, “giil-” “agla- fiilleri gecissiz; fakat “kimildat-", “giildiir-", “aglat-" fiilleri
gecisli catidadir.

Iste bu konudaki 6rneklerin kok ve ekleriyle dokiimii, bize, bazi1 eklerin,
gecissiz catidaki fiilleri gegisli catiya soktugunu gosterir. Simdi buna dayanarak,
burada gordiiklerimizi bir tanim tlimcesi bi¢imine sokarsak: Aslinda gecissiz

3

catidayken “-r, “ t”, “-dIr” eklerinden uyarina gore birisiyle ge¢isli duruma getirilmis

fiillere “oldurgan fiil” denmistir.

Hikmet Dizdaroglu, Tirkcede Fiiller isimli yapitinda oncelikle oldurgan
catinin tanimin1 yapar daha sonra oldurganlik bigimbirimlerini inceler. Yine benzer
tanimla Dizdaroglu, gecissiz fiillerin eklerle gecisli yapilmasiyla oldurgan fiillerin
meydana geldigi konusunda hemfikirdir. Ona gore, oldurgan fiiller, ¢ati bakimindan,

tiiremis fiillerdir.*°

Borekei, tartismayi, anlamsal, yapisal, s6z dizimsel agilardan
degerlendirmistir. Sebebin veya aracin dil bilgisel 6zne konumuna gegctigi oldurgan
climleleri nesne —fiil iliskisi baglaminda degerlendirenleri ve gegissiz fiilin gegisli
yapilmasi bi¢iminde tanimlayanlari elestirir. Oysa ona gore, bu, dogal bir iligkidir ve
yiizey yapiya yansimaz. Oldurgan fiillerde degistirilen 6zne — yiiklem iliskisidir. Diger
taraftan, olus 6znesi, genellikle sebep, vasita gibi ikincil eyleyenlerin dil bilgisel 6zne
konumuna gegmesiyle kilis 6znesine doniisiir. Oznenin yiiklemle iliskisi ettiren — fiil
biciminde degil de sebep olan, araci olan, saglayan yani olduran — fiil iligkisi iglevlerini

On planda tutarak ettirgen terimi ile de karsilanamayacagini belirtmistir.

Bir oldurgan fiildeki kisi eki, ilgili fiilin bildirdigi fiili —olusu olduran

(yapilmasina-olmasina yardimei olan) varlik ya da kavrami- gosterir. Fiil kokiiniin

110 Hikmet Dizdaroglu, Tiirk¢ede Fiiller. TDK Yay., Ankara , 1962, s.45.
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bildirdigi fiili yapan ya da olusun i¢inde bulunan asil kisi, nesne bigiminde climlede

yer alabilir:
Ahmet kus ucurdu, riizgar atesi sondiirdii.... Orneklerinde oldugu gibi.

—r, -t, -DIr eklerinin bazen, ulandiklar: fiillerin gecislilik derecelerini
etkilemedigini, yalnizca anlamlarint pekistirdigini ifade etmektedir. Daha sonra su

ornekleri verir: bas-tir-, kapa-t-, pisle-t-, sal-dir-, sap-i-t, sas-1-r-. 11

Nurettin Demir, Emine Yilmaz ise Tirk Dili El Kitabi’nda oldurgan gati
bahsinden dnce ettirgen ve oldurgan catilarin gegislilik — gegissizlik kavramlariyla siki
sikiya ilgili oldugunu sdylemisler ve bu konuya 6zel bir yer vermislerdir. Bu nedenle
once gegislilik ve gecissizligin ne oldugu tizerinde durulmasi gerektigini
vurgulamiglardir. En basit tanimla; gegislilik bir fiilin nesne alabilmesi, yani 6zne
disinda bir varligi etkileyebilmesiyle ilgilidir. (bir seyi) oku-, (bir seyi) bil-, (bir seyi)
sev-, (bir seyi) gor- vb. Gegissizlik ise fiillerin nesne alamamasi1 durumudur: 6l-, ug-,
git-, gel- vb. gibi fiiller gegissizdir. Fiillerin gosterdigi olustan etkilenen sadece 6zne
oldugunu; isten dogrudan etkileneni gdstermek icin de ek almis ayri bir isim
kullanilmadigini ifade etmislerdir. Gegislilik eklerinin bazi durumlarda kaliplasmis
olmalar1 nedeniyle bu ekleri alan tiim fiiller anlamca ge¢isli olmayabilirler: sap-1-t-,

segir-t-, sal-dir- vb. Tanimindan sonra oldurganlik eklerini siralarlar.!!2

Geleneksel dil bilgisi, ylizey yapida nesne gormeyince fiili gegigsiz sayar.
Ayrica {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir}, {-Ar}ekleriyle de gegissiz bir fiili gecisli yapar. Yani
dov-,Etken- gecisli; doviis- etken-gecissiz, doviistiir-, etken-gecisli- oldurgan olarak
degerlendirilir. Bu durumda {-DIr} eki, ge¢issiz fiili gegisli yapmaktadir. Ekin,
“oldurganlik eki”, “gegislilik eki” terimleriyle anilmasi bu nedenledir. “Adamlar-@
doviistli” climlesi, “Adamlar-@ kopekleri doviistiirdii.” bigimine getirilince ciimleye
giren “kopekleri”, {-I}ekiyle ¢ekimlenmis bir ad olmasina ragmen geleneksel dil
bilgisinin dedigi gibi isten etkilenen konumundaki birincil nesne degildir. “Kopekler”
etkilenen olmadig1 gibi bilhassa isi yapandir. Bu climle, iki konuda bilgi vermektedir.
Aliciya 1. Adamlar doviistiirdii. 2. Kopekler doviistii. I¢ ice gegmis iki hareketi
disaridan bakinca tek bir climlede yansitiyor. Dolayisiyla isi yapan kopekler

oldugundan climlede ‘“kopekleri”, 6zne gorevindedir. Ciimlede dovistir- fiilini

111 Bkz. Muhsine Bérekgi, “Tiirkce Ogretimi Bakimindan Cat1 Kavram”, V. Uluslararasi Tiirk Dili
Kurultay: Bildirileri I, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, 855 /1, s.487-499.
112 Nurettin Demir ve Emine Yilmaz, Tiirk Dili El Kitabi, Grafiker Yayinlari, Ankara, 2003, s.178.
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gerceklestiren “adamlar” birincil 6zne, doviis- fiilini yapan “kopekleri” ise ikincil 6zne
yani nesnedir. Bu nedenle yalnizca{-I}eki aldig1 i¢in fiili yapana nesne demek dogru
bir 5nerme olmaz. Oyleyse {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir}, {-Ar}eklerine gegislilik eki demek
yanlistir. Ciinkii bu ekler, 6zneyle yiiklem arasindaki iligkileri diizenlemekten bagka

bir gorev iistlenmezler.

Oldurganlik, ettirgenlik terimleriyle karsilanan ekler, nesne-yiiklem
iliskilerinin diizenleyicisi olarak goriiliir. Gegislilik ekleri olarak da tanimlanan s6z

konusu eklerin gegissiz fiili gegisli kildigi, gecislilik derecesini artirdigi kabul edilir.

Genel c¢erceve olarak verdigimiz bu bakis acilarinin ardindan diger

arastirmacilarin oldurgan ¢ati iizerine goriislerini vermek yerinde olacaktir.

Gencan, Tiirk¢ede, fiil kok ya da govdelerine eklenerek, fiilin gegislilik
gecissizlik durumunu degistirebilen bir dizi ek vardir ki bunlara geg¢islilik ekleri
dendigini ifade etmistir. Bu degisiklik iki yonde gerceklesebilir. Gegislilik ekleri
gecisli fiillere eklendikleri zaman ettirgen ¢ati, gecissiz fiillere eklendikleri zaman ise
oldurgan cat1 ortaya ¢ikar. Baska bir sOyleyisle oldurgan cat1, gecissiz bir fiilin gecisli
hale getirilmesidir: (birini) 6l-diir-, (bir seyi) ¢ik-ar-, (bir seyi) gid-er- vb. Ettirgen cat1
ise fiilin gosterdigi isi 6znenin bir bagkasina yaptirdigini anlatir : ( bir seyi birine) big-
tir-, ( bir seyi birine) yap-tir-, ( bir seyi birine) ag-tir- vb. Gencan, ‘Gegissiz Fiillerin
Ekle Cat1 Degistirmesi’ bahsinde “oldurgan cat1” teriminin varligim1 kabul ederek,
gecissiz fiillerin ettirgenlik ekleriyle gecisli duruma gectigini ifade ederek bir tanim

yapmustir. Oldurganlig1 bir gegislilesme siireci olarak nitelendirir.''®

Tahsin Banguoglu diger dilcilerden farkli olarak c¢ati kavramina aspekt
(gorilinlig) bakis acistyla egilir ve su ayrintilara yer verir; Oldurganlig gecissiz fiillerin
‘ettirgenlik’ bi¢imbirimleriyle genislemesi sonucunda ‘olduran’ goriiniis olarak
adlandirildigindan s6z eder. Ayrica oldurgan fiiller bagligina yer vermez. Verilen
tanimlamalarda dogrudan ‘kilici’ olmayan oOzne, fiili bir baskas1 araciligiyla
gerceklestiriyorsa fiil bir ¢at1 eki alarak ‘ettiren goriinlis’ adim1 verdigi catiya girer.
Ayrica bu climleler iizerinde goziikslin veya goziikmesin iki 6znenin varligindan
bahseder. Yiizey yapida dilbilgisel 6zne, derin yapida mantik¢a 6zne vardir. Ona gore,

gecissiz ettirgen fiillerin bir anlam farkliligi bulundurdugunu belirterek aslinda bu

113 Bkz. Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979, s.331- 339
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fiilllerin ‘ettirmek’ degil de ‘oldurmak’ anlatilmistir. Mantikca 6zne, nesnenin

konumundadir ve ciimlede baska kisi bulunmaz.

Banguoglu, c¢alismanin bu bashiginda, gecissiz fiillerden gelen ettiren
goriniisiindeki fiillerin de aslinda anlatim farki gosterdigini sdylemektedir. Gergekten
burada anlatilmak istenen seyin ettirmek degil, oldurmak olabilecegine dikkat ¢eker.
Burada st kimse diye ifade ettigi birincil 6zne halinde goriilen alt kimsenin yani ikincil
O0zne dedigimiz nesnenin bir durum veya bir olusa ge¢mesine vesile oldugunu
belirtmistir. (Kadin beni giildiirdii). Burada da alt, mantik¢a iist kimse, gramerce

kimsenin nesnesi olur ama burada artik bir baska kimse bulunmaz.
Sofor arabayr durdurdu. Odaci isiklart sondiirsiin.
Firsati kagirmayiniz. Bu yolu kisaltacaklar
Orneklerinde oldugu gibi.

Bu anlamda ettiren goriiniisiine olduran gériiniis (aspect causatif) diye ayri bir

ad vermistir.''4

Cat1 eklerinin fiil lizerinde yaptig1 degisikligi leksikolojik bir degisim olarak
degerlendiren Ergin eserlerinde ¢ati bahsine miistakil bir baslik ayirmamis, konuyu
Fiilden Fiil Yapan Ekler bashigi altinda ele almistir. Muharrem Ergin, eserinde cati
sekillerini tiiretme (yapim) eki olarak degerlendirir. Fiilden fiil tiireten eklerin isleklik
derecelerinin ¢ekim eklerine yakin bir genislikte oldugunu belirtir. Ettirgenlik ya da
oldurganlik terimlerini kullanmaz. Faktitif ekleri demeyi tercih eder. “Faktitif ekleri
denilen bu ekler oldurma ve yaptirma ifade ederler. Yani olma veya yapma ifade eden
fiillerden oldurma ve yaptirma ifade eden fiiller yaparlar. Onun i¢in bu eklere oldurma

ve yaptirma ekleri adin1 verebiliriz.”*

M. Ergin’e gore faktitif ekleri gecisli, gegissiz biitiin fiillere getirilir. Yaptig
fiillerin ise hepsi gegislidir. Tam aktiftirler ve asil hareket daima fail disinda bir varliga

yonelmis bulunur. Hicbir zaman failde kalmaz, faile tesir etmez, faile donmez.

Bu s6zii edilen faktitif eklerinin iki fonksiyonu vardir: Biri gecissiz fiilleri

gecisli yapmak, ikincisi de gecisli fiillerden asil hareketin baskalarina yaptirildigini

114 Tahsin Banguoglu, Tiirk¢enin Grameri, TDK yay., Ankara, 1995, s.418-423,
115 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yay., istanbul, 1983, 5.209.
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gosteren gecisli fiiller yapmaktir. Kisacasi faktitif eklerinin vazifeleri gegislilik ve

baskasina yaptirma ifade etmektir.

Burada bizim konumuzu teskil eden kisim “gecissiz fiilleri gecgisli yapma”
bahsidir.

J. Deny “Bina Bildiren Fiil Tiiretme Ekleri” bashiginda fiilleri; mutavaat
(refléchi), miisareket (réciproque), sebepleme (causatif)!'®, mechul (passif), ve menfi
iktidari (imposible) diye siniflandirir. Bu ¢at1 goriiniimiinde failin bir isin yapilmasina,

olmasina sebep oldugunu, yol ac¢tigini ya da olanak tanidigini ifade etmektedir.

Sebepleme veya oldurucu da denilen fiilin, kendisini meydana getiren ilk
fiilden su yonle ayrildigindan s6z eder; burada fail bir olayin yapilmasina meydan
verir, yol agar, sebep olur, o fiili oldurur; bu fiil ise («oturtmak»gibi) tarafsiz veya («bir
seyi yaptirmak» gibi) gecisli olabilir. Daha 6nce de bahsedilen manadan ayr1 olarak
sebepleme veya oldurucu fiil, istemeyerek sebep olunan veya sadece bos goriiniip géz
yumulan fiilleri, 6znenin Oniline ge¢cmeyerek yapilmasina meydan verilen fiilleri de

1117

bildirdigini sdyledikten sonra Deny, asli fiil** lizerine gelen sebepleme eklerini

orneklendirir.

Bilal Yiicel, Tiirk Gramerinin Sorunlari-II toplantisinda sundugu bildirisinde

oldurgan catiy1 kapsamli olarak ele almistir.

Yiicel’in tasnifine gore arastirmacilar, inceledigi on bes eserde, bu terim
karsisinda ii¢ gruba ayrilmaktadir. {lk gruptaki dokuz eserde (Deny, Emre, Ziilfikar,
Hatipoglu, Ergin, Aksan, Kog, Korkmaz) “oldurgan cati”ya yer verilmedigini sdyler.
Ikinci gruptaki ii¢ eserde (Gencan, Ediskun, Banguoglu) séz konusu terime, bir baska
catr i¢inde deginilmistir. Uciincii gruptaki ii¢ eserde (Vardar, Bilgegil, Topaloglu) bu

cat1, miistakil baslik altinda ele alinmistir.

Yiicel’in agiklamalarinda bu kategoriyi H. Ediskun ve T. N. Gencan “geg¢isli
cat” icinde, T. Banguoglu, ise “olduran goriiniisii” adiyla “ettiren goriiniisii” baslig
altinda islemistir. Bu gramerciler ve son olarak “oldurgan cati”y1 miistakil madde
halinde ele alan K. Bilgegil ile B. Vardar tarafindan yapilan tanim, “aslinda

gecissizken ek alarak gegisli olan fiiller” seklindedir.

118 Ali U. Elve ayn1 sayfamn dipnotuna causatif kelimesini, oldurucu, oldurumlu (tasyiri = factitif)
diye not diismiistiir.
117 Deny’nin burada bahsettigi asli fiiller kok fiillerdir.
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Yiicel, oldurgan catiyr 6znenin, nesne iizerinde dogrudan etkili oldugunu
gosteren cat1 olarak agiklar. Genellikle gegissiz fiillere fiillere —Ar-,—Ir-, —DIr-, —(I)t-
eklerinden biri getirilmesiyle kurulan bu c¢atida ciimleye, yonelme halinde

(‘aracihigiyla’ islevinde) bir baska kisinin katilamadigini belirtmistir.'*8

A. Topaloglu’nun bakis acis1 ve tanimi ise daha degisik ve konunun sinirlarini
belirleyecek niteliktedir. Oldurgan cat1 i¢in 6znenin, fiilin belirttigi isin yapilmasina
sebep oldugunu gosteren cat1 tanimini yapar. Tirkgede bu catinin, gegissiz veya
gecissiz anlamui tasiyan fiillerle baz1 gegisli fiillere —Ar-—Ir-, —Dlr-, —(1)t- eklerinden

birinin eklenmesiyle kuruldugunu belirtir.1°

Konunun tartismaya acik yanlar1 bulunmaktadir. Bunlardan ilki, oldurgan

catiy1 ettirgen ¢ati icinde mi, yoksa ayri1 bir ¢at1 olarak mi1 degerlendirmek gerektigidir.

Yukarida, birinci grupta gosterilen dokuz eserde bu iki ¢ati birbirinden
ayrilmamistir. Yani kopar-, sondiir-, erit- fiilleriyle buldur-, saydir-, elet-, toplat-

fiilleri ayn1 ¢at1 altinda gosterilmistir.

Konunun tartisilabilecek yanlarindan ikincisi, oldurgan catinin “yalnizca
gecissiz kok veya govdelerden” mi kurulabilecegidir. Bu hususla ilgili olarak, A.
Topaloglu’nun “... gegissiz anlami tasiyan fiillerle bazi gegisli fiillere... eklerinden
birinin gelmesiyle kurulur” tespitine katilmak gerekmektedir. Gergekten, gegisli
fiillerle kurulmus olan “Mevzuyu degistirdim; Tasariy1 bekleteceklermis; Kiiglik kiz
cocugu oyuncak bebegini giydiriyor.” gibi cogaltilabilecek drneklerde fiiller, oldurgan
catihdir. Ciinkii bu ifadelerde, 6zneden baska kimse yoktur. Ustelik bu ciimlelerin

yiiklemleri “yaptirma” degil, “yapma” bildirmektedir.

Konumuzun tartigmaya acik iiclincli yani, - “Cantadan kimligini ¢ikardi.”,
“Elini joleleyip sag¢larini yatirdi.” ifadeleriyle ayni olan — Adam, cocugu disar1 ¢ikardi
ve Adam, ¢ocugu yatagina yatirdi” climlelerindeki gibi, fiilin belirttigi isle iki kisinin
ilgili olmas1 durumunda fiilin hangi catiya girecegidir. Ornek ciimlelerimizdeki ¢ikar-
ve yatir- fiillerine “gikan kim, yatan kim?”” sorularini sorup alinacak “gocuk” cevabina
bakarak bu fiilleri ettirgen ¢at1 iginde gostermek, dogru degildir. Ciinkii bdyle sorunca

fiili degistirmis ve ciimlelerdeki nesneyi, 6zne konumuna getirmis oluruz. Soru fiil

118 Bkz. Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”, Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II, TDK Yay.,
Ankara, 1999, 5.156-201
119 Ahmet Topaloglu, Dilbilgisi Terimleri Sézliigii, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1989, s.112.
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kokiine degil, “cikaran kim, yatiran kim?” seklinde, gévdeye sorulmalidir. Her iKi

ciimlemizde de adam 6zne, ¢ocuk ise nesnedir.

Bu tiir ciimlelerde 6znenin disindaki kisinin veya varligin nesne olusu,
oldurgan fiili belirlemek i¢in bir l¢iidiir. Bu yolla baz1 gegisli fiillerin, hatta ayni fiilin
farkli ctimlelerdeki catisin1 belirleyebiliriz: “Abisi kardesine pasta yedirdi, siit i¢irdi,
kitap okuttu” cimlesindeki fiiller ettirgendir. Ciinkii bu climlelerde 6zne (abi) ile ikinci
kisi (kardes, dolayl1 tiimleg) arasinda nesne (pasta, siit, kitap) bulunmaktadir. Ote
yandan ayni gecigli fiiller Kadincagiz, bir basina ¢ocugunu yedirdi, i¢irdi, okuttu
climlesinde bizce oldurgandir. Ciinkii bu cimledeki ¢ocugunu kelimesi “nesne”dir ve

fiillere “ne, kime, kim araciligiyla?” sorular1 sorulamaz.

Tufan Demir, Tirkce Dilbilgisi adli eserinde, “Geg¢issiz Fiillerin Cati

Degistirmesi” basliginda oldurgan fiilleri konu alir.

Demir, oldurgan fiilleri tanimlarken de aligilagelen tanimi tekrar ederek;
gecissiz bir fiilin kdk ya da govdesine —(i)t-, -(i)r-, -tir (-dir) eklerinden birinin
getirilmesiyle gegisli hale getirildigini belirtir ve bu eklerin ayn1 zamanda eylemden

eylem yapan yapim ekleri sayildigim ekler. 120
aglamak —  agla-t-mak
uyumak —  uyu-t-mak
tisiimek —  disti-t-mek
erimek —  eri-t-mek
pismek —  pis-ir-mek
yatmak —  yat-ir-mak
kopmak —  kop-ar-mak
giilmek —  giil-diir-mek
uyanmak —  uyan-dir-mak
binmek —  bin-dir-mek

dolmak —  dol-dur-mak Orneklerindeki gibi.

120 Bkz. Tufan Demir, Tiirk¢e Dilbilgisi, Kurmay Yayinlari, Ankara, 2006, s.363-376.
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Demir’in tasnifine benzer sekilde Hengirmen, Tiirk¢e Dilbilgisi’nde ettirgen ve
oldurgan fiilleri ayn1 baslik altinda verir. Tiirkgede, oldurgan fiil eklerinin islevinin,
gecissiz fiilleri, gegisli yapmak oldugunu tekrar eder. Fakat ettirgen ve oldurgan

fiillerin ayni1 ¢at1 ekleriyle yapildigindan birbirlerine ¢ok karistirildigin1 vurgulamstir.
121

Hengirmen, gecissiz fiillere —dir, -r, -t ¢ati eklerinin getirilerek gecisli fiil
haline doniistliriilmesinden olusan fiillere oldurgan fiiller demistir.

Ettirgen ve oldurgan fiiller ayni gat1 ekleri ile yapildigindan birbirlerine ¢ok

karistirtlmaktadir. Bu nedenle iki fiili birbirinden ayirmak i¢in izlenecek en saglikli

yolun ciimlenin anlamina bakmak gerektigini soylemistir.

Genellikle dilcilerimizin ettirgen ve oldurgan ayrimma girmeyerek iki fiili

yalnizca ettirgen fiil ad1 altinda toplamislardir.

Ancak, asagida verecegimiz Ornekler bu iki fiil tiiriiniin ayrilmasi gerektigini

gostermektedir. Bu iki ¢ati tiirii birbirinden kesin olarak ayrilmalidir.
Firca suya batti.
Ayse fir¢ay1 suya batirdi.

Birinci ciimlede batmak eylemi gegissizdir. Ikinci ciimlede bulunan batirmak
eylemine —Ir ettirgenlik eki getirilmistir. Ancak, Ayse kalemi suya kendisi batirdigi ve

0zne isi bagkasina yaptirmadigi i¢in batirmak eylemi ettirgen degil, oldurgan eylemdir.
Bu konuda bir iki 6rnek daha verelim;

Ahmet, kitabiyla asag1 odaya indi. (gegissiz eylem)
Ahmet, kitabin1 asagi1 odaya indirdi. (oldurgan eylem)
Ahmet, kitabini agag1 odaya indirtti. (ettirgen eylem)

Zeynep, yiyeceklerle yan odaya gecti. (gecissiz eylem)
Zeynep, yiyecekleri yan odaya gecirdi. (oldurgan eylem)

Zeynep, yiyecekleri yan odaya gegirtti (gegirttirdi). (ettirgen eylem)

Yemek pisti.

121 Mehmet Hengirmen, Tiirkge Temel Dilbilgisi, Engin Yay., Ankara, 1998, s.214
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Elif yemegi pisirdi.

Bazi fiillerde neden olma/ oldurma ayrimi goriilebilir. Etkilenen 6zneli “pis-
fiiline -(I)r bigimbirimi eklenince (pis-ir), yeni 6zne “neden olan” (=causative) islevini
tasir. Buna gore, oldurgan catilar neden olma iliskisi tagidigindan, aslinda ettirgen cati

olarak kabul edilebilecegi algis1 yanlig bir kanidir.

Yukaridaki 6rnek ciimlelerde pismek fiili ettirgenlik eki alarak pis-ir-mek
bicimine doniismiistiir. Fakat meydana gelen pisirmek fiilinin ettirgen fiil oldugu
tartismalidir. Ciinkii Elif yemegi bizzat kendisi pisirmektedir, bu isi baskasina
yaptirmaz. Ciimlede pismek eylemine gelen —Ir ek bu eylemi yalnizca gegisli eylem

yapmistir.

Oysa ettirgen ciimlelerde 6zne isi yapan degil, yaptirandir. Bu ciimlenin

gercekten ettirgen olabilmesi icin su sekilde kurulmasi gerekir:
Elif yemegi annesine pisirtti.

Sezai Giines oldurgan fiiller i¢in; bir takim ekler getirilerek, gegislilik derecesi
arttirllmis  fiiller oldugunu soOylemistir. Ayni1 zamanda isi yapanin, hareketin

gerceklesmesine sebep oldugunu gosteren ¢at1 demistir.'??

Ahmet Topaloglu ifadesiyle, 6znenin, fiilin belirttigi isin yapilmasina sebep
oldugunu gosteren ¢ati tiirli oldurgan ¢at1 olarak adlandirilmistir. Tilirk¢ede bu ¢atinin,
gecissiz veya gecigsiz anlami tasiyan fiillerle bazi gegisli fiillere —Ar-, -Ir-, -DIr-, -(I)t-
eklerinden birinin eklenmesiyle kuruldugunu belirtmistir. Ornegin; “czk —ar- mak, gid
—er- mek, u¢ —Ur- mak, yatirmak, gé¢iirmek, pisirmek, yedirmek, yagdirmak, bildirmek,
konusturmak, kosusturmak, akillandirmak, bulusturmak, wyutmak, aglatmak,

iirkiitmek, korkutmak, akitmak.”'?3

Topaloglu bir de oldurgan fiil diye bir terimin varligindan s6z eder ki bu da,
oldurgan ¢ati ekleriyle yapilan fiildir. Ornegin inletmek, agartmak, akitmak, bitirmek,

koparmak, diisirmek, baristirmak, uyandirmak, biktirmak, susturmak.

Yine sozliiklere baktigimizda ise Prof. Dr. Berke Vardar Dilbilim ve Dilbilgisi

Terimleri So6zIigli’nde ise oldurgan cat1 i¢in, Tiirk¢ede gegisli degilken bir ek katilarak

122 Sezai Giines, Tiirk Dili Bilgisi, Dokuz Eyliil Universitesi Yaynlar1, izmir, 2. Bask1, 1996, 5.190.
123 Ahmet Topaloglu, Dilbilgisi Terimleri Sézliigii, Otiiken Yayinlari, Istanbul, 1989, s.112.
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gecisli duruma getirilen ¢ati tiirii denilmistir. Vardar da tipki Topaloglu gibi oldurgan

fiil’in tanimin1 yaparak ornekler vermistir.

Omer Demircan Tiirk Dilinde Cat1 eserinde oldurgan catmin oznel iliski
belirttiginden soz eder. “Etkileyen’in” o6znel iliskiye gectiginde yiikleme
oldurma eklerinin katildigin1 sdyler. Kategorinin tiiriinii 6zne yiliklem iliskisini
“oldurma” iligkisi olarak goriiliip goriillemeyecegini sorgular. “Neden olma” ile
araci kullanilmaksizin “oldurma” iligkisinin birbirinden ayrilmasi gerektigini
savunur.

Demircan’in tanimdan hareketle 6znel iliskiyi asagidaki 6rneklerle gosterelim:
Mehmet hastaliktan 61dii. > Hastalik Mehmet’i 61-diir-dii.

Mehmet Ayse’ye giicendi. > Ayse Mehmeti giicen-dir-di.

Demircan bu bahiste farkli kaynaklardan ayrintilara yer vererek dis
katilanlarin, fiilin gercek bir katilan1 olmadigi ileri siiriildiigli ve bu goriisiin genis onay
gordiigiinii vurgulamistir. Oldurganlasmais bir fiil, kendisine bir dis katilan baglanmig
olan fiildir. Bu ¢atinin olusumunda basit fiile etkilenen, yararlanilan katilirsa, bununla

saglama/ neden olma anlatilmak istendigini ifade etmistir.

Demircan ettirgen oldurgan gat1 ayriminda bu kategorinin katilan iliskilerine
gore incelenmedigi icin yalnizca bi¢cimbirimlerin islevlerine bakilarak bir tasnife
gidildiginden bahseder. Bunun da aktarma terim gevirilerinin sonucu olduguna baglar.
Bu fiillerin ayriminda kendilerine 6zel olarak eklerle belirlenemedigini, c¢linkii

kullanilan bigimbirimler ortak oldugunu belirtir.!?*

Buna bakilarak oldurgan yalnizca anlama dayali bir ayrim olabilir mi sorusu
zihinlerimizde belirir. Bu durumda ettirgen ve oldurgan bir {ist ayrim olarak
tanimlanabilir. Alt ayrimda ise ayrilan noktanin climleye ‘0ge ekleme’ olabilecegi

ifade edilmelidir ki bu karmasa sona erdirilebilsin.

Ettirgen fiil, dogrudan dogruya bir aract kullanmak ile iliskilendirilir. Oysa
dilde bir de saglama/ neden olma iliskisi bulunmaktadir. Bu anlam, katilanlar aras1 bir
iligski ile anlatilabilsin ki konuyu ele almak daha ayrintili bir agiklamaya imkan
verebilsin. Bu bagitinin yiikleme bir bigimbirimle isaretlenip yansimak zorunda

olmadigini belirtmistir.

124 Bkz. Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cat1, Papatya Yay., Istanbul, 2003, s.17-35
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Asagida neden olma iligkisi bulunan ¢at1 6rnekleri gosterilmistir:

Sular soguktan dondu. (=donmasina neden oldu).
Soguk, sular1 don-dur-du.
Ayse Ece’den korktu.
Ece Ayse’yi korku-t-tu.
Araci - fiil iliskilerin bir boliimii anlam, bir boliimii s6zliik, bir boliimii de bi¢im
ile iliskilendirildiginden onlarin ortak bir 6l¢ii igine sigdirilmasi Tiirkgenin bigimsel

Ozelliklerinin dikkatlerden kagmasina neden olabilir.

Neden olmak

Kendi yapmak Bagkasina yaptirmak

Demircan, -(y)l sagla, -(y)A neden ol-, fiillerini iceren ya da ek almis
yiiklemler arasi iliskilerde mantiksal karsitliklar i¢in su 6rnekleri vermistir:
Ayse yemegi pisirdi *ve onu kendisi pigirdi.

Ayse yemegin pismesini sagladr *ve onu kendisi pisirdi.

Ayse yemegin pismesine neden oldu *ve onu kendisi pisirdi.

Demircan digsal-6zne eklemeyi su sekilde 6rneklendirir:

Karga [peynir-i diis-iir-dii. (Peynir diistii)

(Karga peynirin diismesine neden oldu)

Cavus [erler-i kos-]tur-du. (Erler kostu)

Demircan &rnekleri verdikten sonra dnemli bir noktaya da temas eder. Ozne isi
yonetiyorsa da kendinin yapmayabilecegi ihtimalini de hatirlatir. Bu sekildeki

leksikolojik ¢at1 kurulumunda dogrudan edimsel iliskiden s6z edilmez.

Buna gore isten etkilenen 6zneli fiillerde —(I)r neden olma anlami tasiyorsa da
icindeki gerceklesmis is ile iligskisel ayrim arasinda dogrudan, birebir ortiisme saglanir:

“Ali Ayse’yi kacirdr” soziiniin, 6teki yan anlamlar disinda ii¢ yorumu var:

“Ali Ayse’'nin kagmasini sagladi” anlamiyla anlatim edimsel olarak Ayse’ye

gore, “Ali Ayse’nin ka¢cmasina neden oldu” ise edimsel olarak Ali’den bakilarak

55



bi¢imlenir, “zorlama” anlamu tasir; iii. “Ali Ayse’yi (evlenmek icin) ka¢irdr” iginde

Ali, [+istemli,, +yapan] olarak “olduran” degil “olan” islevlidir.

Yine aym kitapta “Sozliiksel Gostergeler” bashiginda “Neden olan” ve
“saglayan” Oznelerin anlam ayrimlarim belirterek edimsel olarak fiil tiireten islevli

ciimleler kurar.1?®

Neden olan 6zne, “canli” nesneyle olumsuz anlamlar iletir. Cansiz, arag-6zne
genellikle neden olamaz. Saglayan 6zne ise, edimsel olarak canli 6znelerin olumlu

anlam tastyan eylemleriyle kullanilabilir.

e Adam kopegin 6lmesine neden oldu.
e Adam kdpegin 6lmesini sagladi.
e Yagmur ¢imenlerin biiylimesini sagladi.

e Yagmur ¢imenlerin bliylimesine neden oldu.

Doga olaylar1 anlatiminda edimsel agidan bir kisitlama vardir, eylemlerin

olumlu yan1 saglamak ile, olumsuz yani1 ise neden olmak ile anlatilmaktadir.

Demircan*“Bigimsel Gostergeler” basliginda ise genellikle ettirgen olarak
anilan bi¢cimbirimlerin bes ayr1 edimsel islem yaptigindan s6z eder. Konumuzun
dahilinde olan kisim yani oldurgan temash fiiller yapan-6zne ekleme isleminde
incelenir. Fiilin dogal 6znesi eger ‘etkilenen’ islevli ise, o climleye dncelikle ‘yapan’
fonksiyonlu bir dge katmak gerektigi sdyler. “Onceki ézne ya —y(l) ya da — y(A)
nesnesi olarak yiiklem obegine girer.” Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in su 6rnekleri
verir. 12

Yemek pisti. >Ben yemek/yemeg-i pis-ir-dim.

Gomlek kurudu. > Annem gomlek/gémleg-i kuru-t-tu.

Demircan ciimleye digsal 6ge adini verdigi 6znenin katilmasiyla yapilan bu
islemi fiilin ge¢isli olup olmamasina bagli olmadig: 6zellikle belirtir. S6zliiksel olarak
gecissiz her fiilin 6zne katan eklerle gegislenebildigini sdyler. Ornegin; Kos> kos-tur

buradaki amacin gegislilesme degil fiile bir katilan ekleme oldugunu belirtir.

125 Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cat1, Papatya Yay., Istanbul, 2003, s.31.
126 Omer Demircan, Tiirk Dilinde Cati, Papatya Yay., Istanbul, 2003, s.32-50.
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Tiirkgede olaya katilan sayist c¢atisal eklerle diizenlenir. Fiile ya da olaya
katilanlarla ilgili olarak iki tiirlii islem yapilir. Birinci diizenleme ile fiile katilan sayis1
(yapan ekleme, etkilenen ekleme, ettiren ekleme, zorlayan ekleme islemi ile)

arttirilabilir. Bu tiir islemlere Demircan iliskisel ¢atilama demistir.

Cati, olaya katilanlarin metne giris- ¢ikiglarini belirler. Tiirk¢ede gegislilik
“nesnesi” olan ya da iki katilanli fiillere ya da fiil girdilerine gore belirlenebilir.
Tirkgede gecislilik yapisal degil, ancak kavramsal bir ayrim olabilir. Katilanlar ile fiil
arasindaki iligkiler sozciik-alti, yani sozliiksel girdi diizeyinde ele alinmalidir.
Tiirkcede “gegcislilik”e dayali catisal bir islem yok denebilir. Gegisli kavrami
giil>giildiir iligkisine gore calisiyor da, neden giildiir>giil iliskisine gore ¢alismiyor?

Ornegi konuyu agiklamak agisindan yeterlidir.

Arastirmacilar ilk once ciimledeki gercek yapiyr fark etmeli daha sonra,
yabanci dillerden aktarilmis ayrintilara yogunlagmalidirlar. Yapimin biitiiniini
gormeyip de yalnizca geviri terimlere Tiirkgeden 6rnek secen yazilar birer inceleme

sayilabilir mi? Bu soru diller arasi ortaklik kapsaminda yanitlanabilir mi?

Tasidigr anlama gore, her fiile dogal katilanlar1 disinda iki ii¢ 6ge daha
eklenebilir. Ondan sonra ise, -DIr ekiyle ayrica “zorlama” kavraminin yiiklenmesidir.
Oyleyse gegisliligin Tiirkgede yapisal m1 yoksa bicimsel mi oldugu hala tartismali bir

husustur.

Fiilin gecisli olmas1 nesnesi olup olmamay1 kapsayan bir ayrimdir. Bir fiilin
nesnesi varsa gegisli, yoksa gecissizdir. Dilbilgilerinde nesne ya “6znenin fiilinden

etkilenen” Gencan'?’, veya “fiilden etkilenen” Ergin'?®, Banguoglu!?®

ad ya da varlik
olarak tanimlanmaktadir. Birinci tanim ¢ok zayif kalirken, dogru gibi gériinen ikinci
tamim da etkilenmeyi —o-, -(y)I, -(y)A durum eklerine bagladigi i¢in, yapilan
incelemelerde bu ayrim biitiin olasiliklar1 igermemektedir. Bununla birlikte, Tiirkcede
0zne ile nesne yalnizca fiili yapan yoniinden ayrilmaz. O bakimdan iligkiler Tiirkgeye

gore yeniden belirlenip terimsel isimlendirmede degisiklige gidilmelidir.

Gegisliligin climlede tanimu; fiilden etkilenen bir 6genin bulunmasi m1? Yoksa

fiilden etkilenen dogal ya da —() I/A durumlu bir 6genin bulunmasi midir? Tiirkce

127 Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979, s.64.
128 Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, Bayrak Yay., istanbul, 1983, 5.267
129 Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, TDK yay, Ankara, 1995, 5.409
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acisindan gecisliligi yalnizca bu iki tanima baglamanin betimlemede yanilgilara,

karigik anlatimlara yol actig1 sdylenmektedir.
Biitlin bu tanimlar1 bir iki 6rnekle verecek olursak;
Fiilin 6znesi “etkilenen” islevli de olabilir: Cocuk kdpekten korktu.
Burada “kork” fiili ussal/duygusal bir fiil olarak tanimlanip s6zde betimlenir.

Ikinci ciimle nesnesi bulunmadigindan gegissizdir. Ustelik bu fiil Tiirk¢ede
(bitir>bit) seklinde islemektedir. Ciinkii etkilenen bir 6znesi bulunan kimi basit fiilli

climlelere ¢at1 ekleri yardimiyla sonradan “eyleyen/etkileyen” 6ge eklenebilmektedir.
Ece yemegi bitirdi.

Bu durumda etkileyeni yani bir nesnesi bulunan asagidaki ctimlelerin fiilleri
gecigsiz mi  sayilacak? Fiil kok ve tabanlarinin olusumunda “gecislilik”
yapisal/bigimsel bir 6l¢iit mii? Fiil climlesi incelendiginde bunun bigimsel degil, dogal
iligki ile belirlendigi, bu o6zelligin sozciiklere degil sozliiksel anlam girdilerine

yansidigi goriiliir.

Yumurta giineste pisti. Cigek giinese dondii.
Sular soguktan dondu. Top direkten dondii.

Verilen ciimlelerden de anlasilacag: tizere, demek ki Tiirkgede “gegislilik”

Ozneye gore belirlenmemektedir.

N.E. Uzun, Dilbilgisinin Temel Kavramlari’nda dilbilgisel oldurganlikta tipik
olarak, gerceklesen fiilin gecissiz ise yonelme durumu eki (-e/-a) aldigin1 sdyler.*
Cem biraz bekledi > Ben Cem’i biraz beklettim.

Cem siit igti. > Ben Cem’e siit i¢irdim. Orneklerindeki gibi.

Comrie evrenselliklerle ilgili tinlii eserinde diinya dillerinde causative fiilleri
farkl ifade sekillerini irdeler. Yazar, i tiir yapidan s6z eder. Aslinda Comrie ettirgen
terimini kullanir, biz, verdigi 6rneklerden yola ¢ikarak konumuza uygun sekilde

anlatmay1 uygun gordiik.*®!

130 Bkz. Nadir Engin Uzun, Diinya Dillerinden Ornekleriyle Dilbilgisinin Temel Kavramlari Tiirkce
Uzerine Tartigmalar, (Yayimlayan: Mehmet Olmez) Kebikeg Yay., Istanbul, 2004, 5.202-203
181 Bkz. Bernard Comrie, Dil Evrensellikleri ve Dilbilim Tipolojisi, (Ceviren: Ismail Ulutas), Hece
Yayinlari, Ankara, 2005, s.209-231.
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1. Morfolojik (yapibilimsel) oldurganlik: o6l- > 61-diir-

2. Leksikolojik (sozciikbilimsel) oldurganlik: to die “6lmek” > to kill
“oldiirmek”

3. Sentaktik (so6zdizimsel) oldurganlik: to die > to cause to die “Gliime neden

olmak”

Oncelikle, en sik karsilasilan ve tercih edilen cati olusturan yapiyr yani
morfolojik ¢atiy1 inceleyelim. Comrie’nin sdylemiyle, morfolojik oldurganlik belirgin
olarak iki ozelligi biinyesinde barmdirir. Ilk olarak morfolojik vasita ile yani
bicimbirim ekleme ile veya dilin kullandig1 diger morfolojik tekniklerle, oldurgan
olmayan ytiklemle iligkilendirilmesidir. Tiirkgeden 6rneklendirecek olursak, -t ve —DIr
ekleri (inlii uyumuna gore dal sekillere sahip) hemen biitiin fiillere eklenerek onlarin

ettirgen bi¢imlerini meydana getirir. 6l-, 61-diir; gor-, goster- gibi.

Ikinci bir husus ise, ettirgen olan veya olmayan yiiklemlerin iliskisini kurma
araciligiyla islek olmasidir. Comrie Tiirkgenin bu ideal goriilen tipe ¢ok yaklastigini
sOyleyerek, herhangi bir fiil ile bunun oldurgan bi¢iminin iiretilebilecegini

vurgulamistir.

Leksikolojik acidan 6rnegin kill’in, die’den tliremis olduguna dikkat ceker.
Aslinda bu tartigiladursun bu iki fiil arasinda yapisal agidan higbir iliski olmadigim
belirtir. Comrie bu durumun bizi ayr1 bir yapiya yani sozliiksel oldurganliga
gotiirdiigiinii soyler. Ingilizceden kill ve die, Rusgadan ubit ‘6ldiirmek’ ve umeret

‘0lmek’ diizensiz ¢iftlerini 6rnek olarak verir.

Morfolojik cat1 ile sozliiksel c¢ati arasinda i¢ ice geg¢mis yapir Ornekleri
bulunabilecegini de sdylemistir. Bu durumun sebep ve etki ifade eden yliklemler
arasmdaki iliskiyi de aciga ¢ikardigim sdyler. Mesela Ingilizcede birgok ettirgen
yapinn fiilde bir degisiklik s6z konusu olmadan elde edilebilecegini 6rneklendirir.
Melt ‘erimek’ (gecissiz), ‘eritmek’ (gecisli)’. Bu durum asagidaki verilen 6rneklerde

acikca goriiliir.
John tried to melt the glass, but it wouldn’t (melt)

‘John bardag: eritmeye ¢alisti, ama o erimiyordu.’
John tried to kill Marry, but she wouldn’t (die)

‘John Marry’yi 6ldiirmeye calisti, ama o 6lmiiyordu.’
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Kerimoglu da Comrie’den etkilerle benzer bir tasnif yaparak Tiirk¢e’den

ornekler. '3
Bizce bu tasnif oldurganlik igin $6yle olmalidir:

1. Morfolojik oldurganlik (-zir-, -1t-, -Ar-, -Ir-, -t-, -DIr- ekleriyle) : 6/- > 6l-

diir- |, kiisttir-, sondiir-....
2. Leksikolojik oldurganlik:

a. Tamamen farkl fiillerle: gir- > sok-

b. Tirkiye Tiirkgesi igin farkli sozliik 6geleri haline gelmis fiillerle: dgren- >
ogret- , avun-> avut-, donan-> donat- gibi.

c. Birlesik fiillerle: kaybol- > kaybet-, ¢ikarabilmek, diisiireyazmak,

cozdiiriivermek, zannetmek, kagirivermek gibi.
3. Sentaktik oldurganlik:

a. “Sagla-, nedenol-” fiilleri ile: Riizgar yapraklarin dokiilmesine neden oldu.

/ dokiilmesini sagladi.

“Araciligiyla, tarafindan™ fiilleri ile kullanimda ettirgenlik anlami devreye

girmektedir.

Goriiyoruz ki yiikleme getirilen cati eki climlenin 6gelerinin artmasina neden

olmustur.

Oldurganlig1 eklerle yapilamayan fiiller, O. N. Tuna tarafindan “Tiirk¢ede
Transitive — Causative ‘Gegisli-Ettirgen’ Fiiller ve Bunlarla Ilgili Morfoloji ve
Ogretim Meselelerinin Coziimii” adli makalede ele alinmistir. Tuna “ettirgen sekillerle
ayni kokten gelmeyen veya geldikleri anlagilmayan fiiller” bashiginda : “gel-/ getir-,
git-(1)/ gonder-, gor-(1) / goster-, gotiir- / (ile, birlikte) gonder-, goriin-, gozik- /
(kendini) goster-> drneklerine yer verir.™*® Goriildiigii {izere bazi fiiller bigimbirimlerle
oldurgan yapilamamaktadir. Bir fiilin oldurgan bic¢imi, bagka bir fiil olabilmektedir.
Anlam burada tek belirleyici kistas degildir. Fakat anlama gore farkli oldurgan

sekillerin meydana gelmesi dikkat ¢ekicidir.

182 Bkz. Caner Kerimoglu, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Ettirgenlik”, Turkish Studies, 2009, C:4, S:8, s.
1734-1745.
133 Bkz. Osman Nedim Tuna, “Tiirkgede Transitive — Causative "Gegisli-Ettirgen” Fiiller ve Bunlarla
flgili Morfoloji ve Ogretim Meselelerinin Céziimii". iU Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi XXIV- XXV:
1986, 5.381-427.
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Bu da demektir ki oldurganlikta anlam goz ardi edilemeyecek kadar 6nemlidir.

Oldurganlig1 yalnizca morfolojik bir kategori olarak degerlendirmek yanligtir.

Ozet olarak oldurganligin tanimlarinda gz oniinde bulundurulan hususlari

asagidaki sekilde siralayabiliriz:

1. Gegissiz fiilleri gegisli yapma
2. Eyleme yeni bir sozliik anlam1 kazandirma (bigimbirimler vasitasiyla)
3. Eylemin yapilmasina sebep ve araci olma ( Ozne eylemin belirttigi isin

yapilmasina neden olur)

Oldurganlig1 bigimbilimsel yonden tiim bu anlam bagintilarinin fiil tizerinde

isaretlenmesi olarak izah edebiliriz.

Cengiz Tosun Tiirkcede, gecissiz fiilleri gegisli yapmak i¢in oldurganlik ekleri
getirilirken ettirgen yapida da benzer eklerin kullanilmakta oldugunu belirtmistir.
Makaleye gore, Ingilizcede pek ¢ok fiilin hem gegisli hem de gegissiz ozellikler
gosterilebiliyorken, Tiirk¢ede bir fiilin gegissiz olmasi durumunda onu gegisli yapmak
icin baz1 eklerin getirilmesi gerektigi vurgulanir. Ingilizcede Tiirk¢edeki oldurgan
goriiniise karsilik bagimsiz fiiller bulundugunu ya da ayr bir segenek olarak let ve

make gibi yapilardan yararlanildigini anlatmistir.®*

Oldurganlik gosteren ciimleleri su 6rneklerle verir:

1. Cocugu doyurdum. — | fed the baby.
2. Arabay1 yol ortasinda durdurdu. — He stopped the car in the middle of the road.
3. Etegini kisaltt1. — a. She shortened her skirt.

b. She made her skirt short.
4. O sorunu bize duyurdu. — a. He let us know about that matter.
b. He notified us of that matter.
5. Cocugu giildiirdiin. - You made the child laugh.
6. Kopegi oldiirdiiler. - They killed the dog.
Tosun’un verdigi oOrneklerden de anlasilacagi ilizere Tirkcgedeki oldurgan

durumlara karsilik Ingilizcede tamamen bagimsiz fiiller bulunmakta (fed, stopped,

shortened, notified, killed gibi) baz1 durumlarda ya da ikinci bir segenek olarak "let"

13 Cengiz Tosun, “Tiirkge ve Ingilizcedeki Oldurganlik ve Ettirgenlik Gériiniisleri”, Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1988, S:3, s.132.
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ve "make" gibi fiillerden yararlanilarak oldurgan goriintis elde edilebildigini
sOylemektedir. Onun bu gorlisleri terimin anlam ayrimi bakimindan oldukga
onemlidir. Ozetlersek, fiilden fiil yapan ekler fiil tabanindan fiil tiiretirler. Bu eklerin
aspekt ad1 verilen 6zel goriiniimleri oldugu bir¢ok eserde verildigi gibi belirtilmistir.
Cat1 ekleri almayan fiillerin bir kismmin ¢ati1 niteligi tasiyabildigini bu baglamda
aslinda daha 6nce de soziinii ettigimiz sozliiksel ¢ati’ya deginir. Bu nedenle 6zellikle
konumuz olan oldurgan ¢at1 kategorisini; leksik, bi¢im bilgisel ve s6z dizimsel olmak

tizere ii¢ diizlemde degerlendirmek gerekir.
Verilen bilgilerden hareketle 6rnegin,

o Kislik kiyafetleri dolaba kaldirdi. (Sozliiksel bakimdan oldurgan)
e Islerini evinde siirdiiriiyor. (Dilbilgisel bakimdan oldurgan)
e Annesi, ninni sdyleyerek bebegin uyumasini sagladi. (S6z dizimsel

bakimdan oldurgan)
Ciimleleri tizerinden oldurganlik anlami sezilmektedir.

Tosun, iki ¢at1 arasindaki karisikligin ¢6ziimiine iliskin goriislerin, uygulamada
amacina ulastirtlamadigini, bu dilbilgisi sorununa kalici ¢éziimler olugturulamadigini

belirtmistir.

Funda Kara “Oldurganlik ve Ettirgenlik Cat1 Eklerinin Islevleri” bildirisinde

tezimizin de ¢ercevesini olusturan islevleri maddeler.!3®

Kara’nin ortaya koydugu maddelerde, oldurgan catili gévdelerde ekin birincil
islevinin, gecissiz-doniislii veya gecissiz-olus fiil govdelerini yapma anlamiyla gegisli-

kilis fiillerine doniistiirmek oldugu s6ylenmektedir.
Bu yaklasimlar1 ve varsayimlarini tek tek incelemek yerinde olacaktir. Mesela:
Etler pisti. — ge¢issiz-olus bildirir.
Fatma yemegi pis-ir-di. — gegisli-kilis bildirir.

Buna gore, Pis- gecissiz bir fiildir; ama ayn1 zamanda olma anlami da
bildirmektedir. Fiili pisir- yaptigimizda oldurgan olur; yani yapma bildirir. Ayrica

gecissiz fiiller olus da bildirir, yapma da bildirirler.

135 Funda Kara “Oldurganlik ve Ettirgenlik Cat1 Eklerinin Islevleri”. Uluslararasi Tiirkge Edebiyat
Kiiltir Egitim Dergisi, 2016, C:5, S:3, 5.1204-1215.
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Ikinci bir islev, oldurganlik eklerinin, hareket bildiren gecissiz-etken catili fiil
govdelerini de gecisli kilisa ¢evirebildigidir.

Stirticti durmamis. — gegissiz-etken
Stirticiiyti dur-dur-mamis. — gegisli-kilis

Omneklerinde fiilin anlam 6zelliklerinden hareket bildiren fiil olan dur- fiil
govdesine gelen dur- bigcimbiriminin fiil gdvdesini kilis fiiline doniistiirdiigii
goriilmektedir. Ikinci 6rnekte yapan bir 6zne vardir ve bu isten etkilenen bir nesne

bulunur. Nesne bulundugu i¢in bu fiiller gegisli fiillere donlismiistiir diyebiliriz.

Sifir (@) bicim birimini alan edilgen fiillerde de oldurganlik bi¢cimbirimleriyle,

gegisli-kilis fiili yapilabilmektedir.
Taksi durmamis. — gegissiz-edilgen
Taksiyi dur-dur-mamis. — gegisli-kilis

Buradaki bahsedilen edilgenlik eki sifir bicim birimiyle gosterilmelidir: dur-o-
ma- mis. Ozne de yapan &zne degil, sozde 6znedir; ciinkii dur- fiilini gerceklestiren

baska bir 6zne vardir.

S6z konusu cat1 ekleri; tek eyleyenli'®® fiillere gelerek bunlari kilis fiillerine
dontstiiriirken 6ge sayisini ikiye katlarlar. Bu durumda birinci eyleyen ‘6zne’, ikinci

eyleyen ‘nesne’dir:
Ekipler olay yerine ulagmis.
Ekipleri olay yerine ulag-tir-migsiniz.
Tek eyleyen — Ekipler: Ozne 1. eyleyen — Siz: Ozne
Tek eyleyen — Ekipler: Ozne 2. eyleyen — Ekipleri: Nesne
Burada bahsi gegen ikinci eyleyen yani, nesne aslinda ice yerlesik 6zne’dir.

Olus fiilleriyle kurulan catilarda ve sozliiksel edilgen yapili yiiklemlerde 6zne

tek eyleyenlidir.

136 hitps://tr.wiktionary.org/wiki/actant, 18.05.2018.
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Aktif 6zneli ya da ve nesne alamayan fiillere gelen oldurganlik eklerinin,
gecissiz catidaki 6zneyi fiile konu olan nesne sekline, gegisli-kilis fiil tabanindaki

0zneyi de araci eyleyene doniistiirdiigiinden bahsedilmistir.
Giiriiltii ¢gitkarmayin, ¢ocugu yeni uyu-t-tum. (uyutan: ben; uyuyan: ¢ocuk)
Bizi kilometrelerce ylirii-t-eceklermis. (yiiriiten: onlar; yiirliyen: biz)

Oldurganlik eklerinden /-DIr-/ eki, ¢ogunlukla /-(I)s-/ ¢at1 ekinden sonra
gelerek fiilin ardi ardina veya siklikla yapildigini ifade eden gdvdeler olusturur.
Kos(us)tur-, serp(is)tir-, arastir-, sorustur-, ovustur-, karistir-, itistir-, atistir-, gekistir-,

kirpistir- vs. siklik anlami1 veren ¢atilardir.

Ofis isleri, biitiin glin kos-us-tur-uyorum iste! Serp-is-tir-iyordu kar soguk gece

yarist.

Cat1 eklerinin iist iiste kullanilabilmeleri Tiirk dilinin ifade giiclinii ekler
vasitasiyla arttirilmasi agisindan giizel bir 6zelliktir. Burada da fiil tabani lizerine gelen
cat1 eki o tabani iki sekilde etkilemektedir. Cat1 bigimbirimini almis fiil pekistirilmistir.
Oldurganlik ekleri edilgen eki harig, uygun diisen fiil kok ve govdelerine getirilebilir.

Oldurganlik ekleri, art arda tekrar eden hareket fiillerine gelince de fiil

govdesine fiilin ¢cabuk, ¢ok hizli bir sekilde gerceklestigi anlamini yiiklerler:
Tiim yigitler cenge gider gibi at kos-tur-dular.
Kiiciik bir ¢inar agacinin altinda kiimelenmis gruba dogru segir-t-ti.

Son olarak, oldurganlik ekleri kaliplasarak, birlesik fiiller yardimiyla atasozleri

ve deyimlerin olusmasinda gorev alirlar:

Hafif atla-t-, yelkenleri suya in-dir-, gézden kag-1r-, aba altindan sopa goster-,
ag1z kalabaligina getir-, baklay1 agzindan ¢ik-ar-, bin dereden su getir-, bir bardak suda
firtina kop-ar-, dikis tut-tur-, disinden tirnagindan ar-tir-, efkar dagit-, ekmegini tagtan
cik-ar-, har vurup harman sav-ur-, mahalleyi ayaga kaldir-, saka kaldir-, samata kop-

ar-, sag agart-, tas1 siksa suyunu ¢ik-ar-, yagmur yagarken kiipiinii dol-dur-*’

Tanim ve tasniflerden yola ¢ikarak, oldurgan cati icin, gecisli ve gecissiz

fiillerin ettirgenlik ekleri olarak bilinen —Ar-, -DIr-, -(Dr-, -(I)t- gibi ekleri alarak

137 hittp://www.dilbilgisi.net/sozlukler/deyimler-sozlugu/, ,18.05.2018.
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Oznenin isi kendi yaptig1 ya da 6znenin nesne iizerinde dogrudan etkili oldugu ¢at tiirii

denilebilir.

Tablo 1: Taranan eserlerde oldurgan ¢atiya deginen, alt baslik altinda veren ve

hi¢ deginmeyenler

Oldurganlik gatisina
eserlerinde hig yer
vermeyenler

Oldurganlik ¢atisina

eserlerinde baska bagliklar

altinda veya farkl
isimlendirmeyle yer
verenler

Oldurganlik catisim mistakil
baslik altinda ele alanlar

Dogan Aksan

Nese Atabay

Jean Deny

Ahmet Cevat Emre
Stier Eker

Muharrem Ergin

Tahsin Banguoglu
Hikmet Dizdaroglu
Haydar Ediskun
Tahir Nejat Gencan
Sezai Giines

Kerime Ustiinova

M. Kaya Bilgegil
Erdogan Boz
Muhsine Borekgi
Tufan Demir
N.Demir- E.Y1ilmaz

Fatma Erkman-Akerson

Nurettin Kog Osman Nedim Tuna Mehmet Hengirmen
Zeynep Korkmaz Ayse ilker
Hamza Zilfikar Funda Kara

Mazhar Kiikey
Ahmet Topaloglu
Berke Vardar
Bilal Yiicel
Ferhad Zeynalov

3. BOLUM
OLDURGANLIK BiICIMBIRIMLERI

Onceki boliimlerde belirttigimiz 6rneklerden goriildiigii iizere, basit ciimle
yapisindan oldurgan cat1 goriinlimiine geciste, yliklemin ifade ettigi fiilin yapisinda
degisiklikler olugmustur. Tiirkiye Tirkgesi dilbilgisi kitaplarinda oldurganlik
bicimbirimleri ¢ogunlukla ¢at1 basliginda irdelenmis ve bigimbilim esasina dayanarak
arastiritlmistir. Bu ¢ati kavrami tizerinde farkli bakis acilarinin oldugu muhakkaktir
ancak c¢atilarda kullanilan ekler hususunda genel itibariyla goriis birligine
varilamamustir.

Oldurgan catiy1, 6znenin, nesne iizerinde dogrudan etkili oldugu ¢at1 olarak
tamimlamistik. Genellikle gecissiz fiillere —Ar-,—Ir-, —DIr-, —(I)t- eklerinden biri
getirilerek kurulan bu ¢atida ciimleye, yonelme halinde “araciligiyla” islevinde baska
bir 6zne katilamaz.
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Oldurganlik anlamiyla gerceklesen cat1 goriiniimii, dil bilgisel, sozliiksel ve de

s0z dizimsel igerikli li¢ diizlemde ele alinmalidir.

Dil bilgisi kitaplar1 ve dil bilgisi terimleri sozliiklerinden yola ¢ikarak genel bir
yargl tiimcesi bi¢imine sokarsak: Aslinda ge¢issiz ¢atidayken —Ar-—Ir-, —DIr-, —(I)t-
bicimbirimlerinden uyanina goére birisiyle gec¢isli duruma getirilmesiyle oldurgan

fiiller olusur.

Sozdizimsel c¢atida oldurgan yapiya geciste yliklemin ifade ettigi fiilin
yapisinda farkliliklar meydana gelir. Bu farkliliklar fiilin belli bigimbirimler almasi
seklindedir. S6z konusu ekler oldurganlik ekleridir. Oldurganligi ifade ederken
kullandigimiz ekler—Ar-,—Ir-, —DIr-, —(I)t- ¢at1 ekleridir.

TT.’nin islek oldurgan ¢at1 sekilleri —(1)t- ve -DIr- bigim birimleridir. Diger
oldurgan ¢at1 sekli olan —(I)r-, -Ar-, ve -zir daha az islektir. Tiirkgede ayni yapida ekler

iist Uiste gelebilirken; ancak, ayni1 islevde ekler iist {iste gelememektedir.

Ayni1 yap1 ve islevde iki ekin lste iiste gelmesi durumunda gereksiz kullanim
ortaya cikar. Bu da pleonasm denilen séz uzatimina yol acar. Ikiden fazla iist {iste
kullanildig1 durumlarda 6nemli bir anlam degisikligi yaratmadigi gibi, yalnizca

ettirgenlik islevinde kuvvetlendirme ve pekistirme fonksiyonu goriir.

Oldurgan c¢at1 eklerinin st iiste gelme durumlar asagidaki tablo ile

orneklendirilmistir.

Tablo 2: Tiirkiye Tiirkcesinde Oldurgan Cat1 Eklerinin Ust Uste Kullanilabilirlik

Durumlarina Ornekler

Egecissiz- (1)n- D(I)r- Egecissiz- (I)s- D(I)r-
s1g-in-dir- dola-n-dir- kos-us-tur- deg-is-tir-
act-n-dir- yat-1g-tir-

—()t- ve —DlIr- ekleri 6rneklerine ¢ok sik rastlanmasa da ayni fiil tabanina

gelebilir: azit-/azdir-, sapit-/saptir- gibi.

Gegigsiz fiillerden tiiretilen oldurgan fiiilerin ek alarak daha ¢ok bir
gecislilesme durumu iizerinde durulmustur. Gegissiz fiillerle kurulan oldurgan fiiller

fiilin liye yapisina iiye eklenmesini gerektirir.
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Bebek uyudu.
Anne bebegini uyuttu.

Bu oOrneklerde tiimceye giren bu yeni O6ge yalin durumda ve 0Ozne
konumundadir. Bu ciimlelerin ilkinde uyuma fiilini bebek ger¢eklestirmekte,
ikincisinde 6zne degismekte, cocuk nesne durumuna gelmektedir. Ozne, fiilin olmasini

saglayan vazifesindedir.

Kerime Ustiinova, fiile getirilen {-t-}, {-DIr}, {-r-}, {-Ir}, {-Ar}eklerinin,
geldigi fiille 6zne arasindaki iligkiyi diizenledigini sOyler. Yapanin yani sira bir de
yaptiran1 giindeme getirdigine isaret eder. Geleneksel dil bilgisinde oldurganlik eki,
ettirgenlik eki, gecislilik eki terimleriyle karsilanan bu eklere “yaptirim eki”; bu eki

alan fiile de “yaptiriml fiil” demeyi 6nermektedir.'%

Ustiinova’nin  yaptinmli  adin1 verdigi bu gegissiz olus fiilleri, iki
degerli(valence)dir. Kurdugu ciimlede {-@}, {-1 /-0}'%, ekleriyle cekimlenmis adlar

ister. (Birincil 6zne, ikincil 6zne)

Asagida verdigimiz Orneklerde goriildiigi tlizere, bu fiillerin olusturdugu
climlelerde iki bazen de ii¢ zorunlu 6ge olur. Baska bir deyisle bu gegissiz fiiller iki

veya ti¢ katilanhdir.
Canan ¢ocuk dogurdu.

Canan-@: (ad +birincil 6zne durumu eki) birincil 6zne (“dogur-" isini

yapan / “dog-" fiilini yaptiran)

cocuk—@: (ad +ikincil 6zne durumu eki) ikincil 6zne (“dog-" isini
yapan)

dogurdu: yaptirimli, gegissiz olus
fiili Cocuk dogdu.
cocuk—@: birincil 6zne (“dog-" fiilini yapan)

dogdu: gecissiz, olus fiili

138 Bkz. Kerime Ustiinova, “Yaptirimli Fiillerin Dilde Kullanimi”, Leyla Karahan Armagani, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, Armagan Kitaplar: 3, 2013, s.851-860.
19 L0, {-1 ]-0} isareti, birincil 6znenin sifir bigimbirimli, ikincil 6znenin (nesnenin) de ya sifir
bicimbirimiyle ya da belirtme durum (dizim) eklerinden birini almig olmasi gerektigini ifade
etmektedir.
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Olus bildiren fiiller, gecissiz olduklari ancak oldurgan ¢at1 eklerinden {-t-},

{-Dir}, {-r-}, {-Ir}, {-Ar} birini aldiktan sonra yukarida verdigimiz drneklerde
gorildiigi gibi sifir bigimbirimi ya da belirtme ekleriyle ¢cekimlenmis isimlerle birlikte
bulunabilir. Geleneksel dilbilgisinde bu ekleri alan isme ekin islevine bakilmadan
nesne denildiginden {-t-}, {-DIr}, {-r-}, {-Ir}, {-Ar} eklerine de gegislilik eki adi
verildigi ve cesitli kaynaklarda bu eklerin, gecissiz fiili gecisli yaptiginin ifade
edildigini gormekteyiz. Oysa gecislilik ve gecissizlik, fiilin blinyesinde var olan ve
asla degistirilemeyecek bir 6zelligi oldugundan bahsetmistik. Gegissiz bir fiil, daima

gecigsizdir ve hangi eki alirsa alsin asla gegisli hale getirilemez.

Bu noktada oldurganlik kavramini fiili gergeklestirici 6znenin iizerinden

degerlendiren c¢aligmalara da deginecek olursak;

Konuyu aym iliskide ele alan Osman Bolulu, Tiirk¢edeki 6znelerin,
anlambilimsel bakimdan ayr1 bir simiflamasini yapar.}*° Bu simiflama sonucunda on

degisik 6zne tiiriinden s6z eder. Bu tasnifte 7. baslik olarak, yaptirici 6zne’ye deginir.

Bolulu, terimi tanimlarken; Gegissiz fiil yerine etkisiz veya nesnesiz demeyi
uygun goriir. Etkisizden gecisliye (etkiliye) doniistiiriilmiis fiillerin 6zneleri yani
yaptirici 6zneler, edimi kendisi gergeklestirir. Bu tiir fiillerin bulundugu tiimcelerde
kesinlikle dolayli anlatimla da olsa nesne vardir. Bu tiir fiillere oldurgan fiiller

denmistir.

Ornegin; “Annesi ¢ocugu bahgede gezdirdi.” Tiimcesinde derin yapida fiili
yapan “gocuk” (nesne) degil, anne (6zne) dir.

Giinay, Lucien Tesniére’nin yapisal sozdiziminde 6zne kavramindan séz eder.
Lucien Tesniére’nin smiflandirmasina gére ozne, tiimcenin actant premier’il*!
anlamsal yapinin hareket noktasidir. Mantik ve anlam bakimindan fiilin ¢ikis noktasi
Ozneye dayandirilmistir. Giinay, Fransiz Dilbilimei’nin 1965 yilinda yazdig1 Yapisal
Sézdiziminin Ogeleri (Eleménts De Syntaxe Structurale) adli kitabinda tiimceyi bir
tiyatro oyununa benzettigini sdyler. Bu durumda tiyatronun: olus (fiili) — edenler

(kisileri) ( fr. Acteurs) ve — tiimleyenlerinin ( fr. Circonstances) tiimcedeki karsiliklari:

Fiil (verbe) — eyleyenler (fr. Actants) ve — tiimleyenlerdir.

140 Osman Bolulu, “Fiiller ve Ozneler Uzerine Bir Anlam Incelemesi”, Tiirk Dili Dergisi, Istanbul,
1992, S. 32, 5.46-52.
141 Birinci eyleyen (6zne)
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Geleneksel dilbilgisi ve dilbilimin bir¢ok kuraminda (yapisalciligin,
islevselciligin, dagilimeciligin, iretici dilbilgisinin ve sdzceleme kuraminin hemen

hemen hepsinde) 6zne ile ilgili tanimlar oldugunu belirtmistir.

Oznenin, bir ciimledeki yiiklemi/fiili yapan, bir baskasina yaptiran ya da
yiikklemden etkilenen ciimle 6gesi oldugu bilinmektedir. Kisaca 6zne mutlaka bir
sekilde yiiklemle ilgilidir. Ciimledeki yiiklemin anlamsal igerigi, 6znenin yiliklemle

iliski diizeyini ortaya koyar.'#2

Her yiiklem fiil belirtmez, bazis1 6znenin bir durumunu ya da 6zelligini belirtir,

bazen de 6znenin bir baskasina yonelik istek ya da dilegini belirtir.

Her dilbilgisi kitabinda ciimlenin kuruculari olarak ilk incelenen tiimce birimi
oznedir. Geleneksel dilbilgisi baglaminda 6zne; yiiklemin belirttigi fiili yapan ya da

fiile maruz kalan tiimce 6gesidir.

Sonug olarak yaklagimlarin hepsinde 6zne bir sézcenin, climlenin, fiilin ya da
bildirmenin temel dgesidir. Bir ctimledeki yiiklem de 6zneyle ilgili bir durumu, bir fiili
aciklar. Tesniére’in de benzer seyler sdylediginden, 6znenin, olusun birinci eyleyeni

oldugunu belirtilmektedir.

Kisacasi climle i¢indeki her 6ge 6zneye ve 6znenin yaptig: fiile goére yer alir,

her ciimle 6gesi 6zne — yiiklem, iliskisine gore degerlendirilir.

Buradan sézii Ustiinova ve Bolulu’nun yaptiric 6znesine baglayacak olursak;
Oldurgan catilardaki fiil yiiklem oldugunda yaptirict 6zne ile uyusur. Ettirgen ¢atidan
farki ikincil eyleyenin gercek bir nesne olmasidir. Bu durum da birincil fiil de sebep
olan’dir. Oldurgan catidan 6zne yaptirict 6zne’dir, nesnenin kendisi de derin yapida

0zne’ye doner.

Geleneksel dil bilgisinde {-t}, {-DIr}{-r}, {-Ir}, {-Ar} ekleri oldurganlik,
ettirgenlik ekleri olarak adlandirilmistir ve islevleri bakimindan nesneyle
iliskilendirilir. Oysa s6z konusu ekler, birincil 6zneden ayr1 olarak dissal 6zne eklemek
tizere belirli kurallara gore fiiller iizerine gelir. Bu nedenle 6zne- yiiklem iligkilerini

diizenlemekle yiikiimliidiirler ve nesneyle uzaktan yakindan ilgileri yoktur.

Oldurgan catiy1 kurdugu sdylenen eklerin belirli islevleri vardir. Bu ekler fiile

oge katildigini ifade eden eklerdir. Doy-, pis- gibi olma bildiren fiiller, 6zne eklemeyle

142y, Dogan Giinay, “Fiili Gergeklestirici Oznenin Kimligi ve Giicii”, Dil Dergisi, 1998, Say1: 72.s.7.
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oldurgan hale gelmez ¢iinkii bu fiillere olduran 6zne gerekmektedir. Oldurma isi, canli
bir yapana ya da araciya dayanmak zorundadir. Ciimleye 6zne ekleme islemi, fiilin

gecisli olup olmamasina bagl degildir.
Ciimleye yaptiran 6zne eklemek tizere gorevlendirilen {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir},

{-Ar} eklerinden uygun olani, geldigi fiile yaptirim gorevi yiiklemesi sebebiyle

bu cat1 eklerine yaptirim eki de denilmistir.

Bir fiile yaptirim giicii yliklemenin ¢esitli yollar1 vardir. Yaptirim, morfolojik

yontemle yapilabilecegi gibi leksik, sentaktik yontemlerle de yapilabilir.

Ustiinova, yaptiimli ¢atmin, Tiirkiye Tiirk¢esinde en ¢ok kullanilan,
morfolojik cati oldugunu ve Ozne-yliklem arasindaki iliskiyi diizenleyen eklerle
gerceklestirildigini sdyler. Bu is icin ettirgenlestirme, oldurganlastirma terimlerinin de
yaygin olarak kullanildigina dikkatleri ¢eker. Yaptirimli ¢atinin morfolojik yontemle
gerceklesmesi, bi¢cimbirimler aracilifiyla olur. Tam bu noktada 6nemli bir tirnak
acarak; anlamsal olarak da hareketin bir bagkasi tarafindan — istege bagli ya da degil-
yapilmasini sagladigini sdyler. Cat1 eklerinden birini alan fiilin, kuracagi climlede
yaptiran 6zneyle birlikte yapan 6znenin de bulunmasini istedigi ifade edilir. Buna bagl
olarak kilis fiilleri {-A} ekiyle, olus fiilleri {-1}/{-@} ekleriyle ¢ekimlenen yapan

ozneler istedigi goriilmektedir.}4

Dogan, Oldurgan catin1 olusmasi sirasinda séz dizimsel ve anlamsal
farkliliklarin oldugunu belirtir. Oldurganlik bi¢imlerinin arasindaki temel s6z dizimsel
farkin, morfolojik yapilarin basit; dolayli yani sdzdizimsel yapilarin ise birlesik bir
climle formunda olmasidir. Dolayli yapilarda basit climlenin isim tamlamas1 yapisinda
gerceklesecek bicimde isim-fiill Obegine doniistiiglint, dil bilimsel ifadeyle
adlastirildig1 (nominalization) ve ana ciimle fiilinin (neden olmak vs.) bir tiyesi olarak
gerceklestigine isaret etmistir. Bu iki ¢at1 yapisinin arasindaki temel anlamsal farkin,
morfolojik yapilarin dogrudan ve kasten neden olmay1; dolayli yapilarin ise dolayli ve
istemeden neden olmay1 ifade ettigini sdylemektedir. Morfolojik yontemle kurulan
catida fiilin iiye sayisinda artig oldugundan; dolayli bigimde kurulmus ¢atida ise, ayrica

birlesik ciimleyle olusturuldugundan sdz etmektedir.14

143 K erime Ustiinova, Fiil Isletimi, Sentez Yayinlar1, Istanbul, 2016, s.59.
144 Nuh Dogan, “Tiirkce Cift Nesneli Bir Dil Midir?”, Turkish Studies International Periodical For
The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, 2015, Volume 10/8, 5.937.
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Geleneksel dil bilgisinde {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir}, {-Ar} eklerine oldurganlik
eki, ettirgenlik eki, gecislilik eki denir; gecissiz fiili gegisli yapmak, gegislilik
derecesini artirmak vb. islevlerle nesne-yiiklem iliskisini diizenlediklerine dair yanlis
bir kan1 vardir. Tabii olarak bigimbirimlerle oldurgan hale biirtinen fiillerin nesne ile
iligkisi vardir ancak burada esas olan 6zne ve fiilin yani yliklemin bagmtisidir. Fiile
getirilen {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir}, {-Ar}ekleri, geldigi fiille 6zne arasindaki iligkiyi

diizenler. Yapanm®*® yani sira bir de yaptiran1 giindeme getirir.

Buna gore, oldurgan fiiillerin kurdugu ciimlelerde mutlaka iki 6zne olmalidir:
birincil 6zne ve ikincil 6zne. Ancak farkli islevlerde de olsa ayni ekle ¢cekimlenmis

baska 0geler varsa nesneyi, ylizey yapiya tasimaz.

Incelenen geleneksel dil bilgisinde kaynaklarinda, {-t}, {-DIr},{-r}, {-Ir}, {-
Ar} eklerini alan olus fiilleri kilig fiilleri gibi gegisli sayilmistir. Gegislilik ve
gecissizlik yapisal bir 6zellik olmadigindan eklerle bir fiile bu 6zellik verilmedigi igin
gecisli fiil, gegissiz fiile; gegissiz fiil gegisli fiile doniistiiriilemez. Yag-, pis-, dog- gibi
olus fiilleri, yukarida belirtilen ekleri alip yag-dur-, pis-ir-, dog- ur- bigimine
girdiklerinde ge¢issiz olma 6zelliklerini korurlar. Bunlarin kurduklar1 ciimlelere giren
ve geleneksel dil bilgisinin nesne olarak tanimladig: dil birimleri, aslinda fiili yapam

1saret ettiklerinden 6zne kimligiyle gérev almaktadirlar.

{-t}, {-Dir},{-r}, {-Ir}, {-Ar}oldurganlik cat1 eklerine gecislilik eki demek
dogru bir tanimlama degildir. Ciinkii bu ekler, 6zne-yiiklem iliskisini diizenler,
climlede yaptiranin yani sira bir de yapanin olmasini kacinilmaz kilar; bunlarin
yiiklem- nesne iliskileriyle yakindan uzaktan ilgisi yoktur. Aslinda yapan da yaptiran

da 6znedir. Fakat anlamsal boyutta bir fark vardir.

Oldurganlik ¢at1 ekleri, climleye giren 6ge sayisinda artisa sebep olur. Kilis
fiilleri ekleri alinca ciimleye giren nesne, {-A} durum ekini alir. Oznenin kendi
istemiyle gerceklesen durum fiilleri, oldurganlik eklerinden herhangi birini alinca

climleye giren nesne, {-1}/{-@} eklerinden birini alir.

{-1}/{-9} ekleriyle ¢ekimlenen her 6ge, nesne gorevinde degildir. Oldurgan

fiillerin kurdugu ciimlelerde s6z konusu ekleri alanlar, hareketi yapanlardir. Yapilacak

145 Eden, 6zne.
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tek sey, yaptiran 6zneyle yapan 6zneyi birbirinden ayirmaktir. Bunun igin de en iyi

segenek “birincil 6zne” ve “ikincil 6zne” terimlerinin kullanilmasidir.

Oldurgan catida gegislilikten s6z edebilmek i¢in nesnenin yilizey yapida

bulunmasi, bir bagka deyisle somut olarak ciimlede yer almasi zorunlu degildir.

Farkli bakis acilarinin ortaya ¢ikmasinda, anlamdan Once bigimsel
yaklasimlarin rolii vardir. Oysa anlami bi¢imin dniine alarak konunun irdelenmesinde
sorunlar daha kolay ¢6ziilebilir ve bir uzlasiya varilabilir. Anlamsal islevler, bir fiili
Ogelere baglayan iliskilerdir. Fiilin anlamindan ¢ikan durumlar, bir fiili ifade ettigi
stirece ogelerin yiiklendigi anlamsal fonksiyonlar1 da ifade eder. Dolayistyla yiiklem
kontroliindeki ciimleye hangi 6genin hangi eklerle gelecegini anlamsal, s6z dizimsel

ve bi¢cim bilimsel kurallarla belirlenir.

Oldurganlik morfemlerini gegislilik ekleri adiyla ele alan bir diger isim ise
Feyza Hepgilingirler’dir. Hepgilingirler ¢ok da karmasik olmayan bir yaklasimla,
benzer ifadeler kullanarak konuyu agikliga kavusturmustur*®: -r, -t, -tir; (~dur, -dir...)
eklerini gecislilik ekleri olarak nitelemistir. Bu eklerin, eylemin anlamini degistirdigini
ifade eder. Bu ¢ikarimi eylemin ortaya koydugu emrin degismesiyle yapar. Degisen

bu eylemin, kendisine yeni bir 6zne istediginden bahsetmektedir.

Oldurgan 6zne diye bir kavramin da varligini dile getirir. Gegiglilik ekleri ile

degisen eylemlerin 6znesine dendigini ifade etmektedir.

“Ol-" fiili gegissiz oldugu icin, gecissiz fiili gegisli yapma isine bu yiizden,

“oldurgan” adinin uygun goriildiigiinden bahsetmistir.

Burada soyle bir 6rnek verelim; “Nezihe uyu-t-tu.” diyorsak, artik yalnizca
Nezihe yetmiyor, birinin daha olmasi gerekir; Nezihe’nin kimi uyuttugunu da
sOylememiz gerekir. Artik gegisli bir fiil olan yiikklemin yargis1 da boylece

tamamlanmis olur.

Sonug olarak, bir climlede nesne varsa, fiilin gegisli fiil oldugu zaten hemen
anlasilmaktadir; ama nesnesi bulunmayan fiillerin hemen gegissiz fiil sayilmamasi
gerektigini de belirtelim. Fiil gecisli oldugu halde, ciimle i¢inde nesnesi
bulunmayabilir. Bu da derin yapinin varlifina, somut olarak ciimlede yer almayan

Ogelerin de anlamsal boyutta varligina isaret etmektedir.

146 Feyza Hepeilingirler, Tiirkce Dilbilgisi Ogretme Kitabi, Everest Yayinlari, istanbul, 2010.
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Bu eklerin morfofonetik (sesbicimbirimsel) kurallara gore hangi fiillere
geldigini es zamanli yaklagimla belirlemek olanakli degildir; kapsamli bir arastirma
gerektirir, Altayistigin konusudur.

3.1. -DIr- BICIMBIRIMI

Kullanim sikligina goére en islek oldurganlik bicimbirimlerindendir. Bu
bi¢cimbirim, {inlii ile biten tek heceli fiillerin disinda, {insiizle biten kdk ve govdelere
eklenebilmektedir. -DIr eki fiillere ilave edilirken fiilin son hecesindeki {inliiniin
ozelligine gore ulanir.

Hacieminoglu Tiirk dilinin ilk yazili kaynaklarindan itibaren ¢cagdas Tiirk yazi
dillerine kadar olan Tiirkgenin 6nemli bir konusunu islemis, fiillerin yapisini farkli bir
bakis acisiyla ele almaya calismistir.'* Bizim ¢alisma konumuz dahilinde, eserlerde
yer alan bagliklardan yalnizca Tiirkiye Tiirkgesi bilinyesinde bulunan oldurgan cati
bicimbirimlerini inceledik. Eklerin etimolojisi iistiinde durmay1p s6z konusu sekillerin
misallerdeki goriiniimiinii tezimizin bu bolimiine dahil ettik. Ekin etimolojisi ile ilgili
olarak Banguoglu “iki ettiren ¢at1 ekinin —t- ile —Ir- eklerinin ist {iste gelmesinden
dogmus bir birlesik” ifadesini kullanir. Hacieminoglu da, ayni eklerin birlesip

kaynagmasi neticesinde tesekkiil ettigini belirtir.

Unlii ve iinsiiz uyumuna tabi olarak sekiz farkli sekilde goriilen bu ek gegissiz
fiilleri gecisli hale getirmektedir. Yapi itibariyle —t- ve —ur-/ -iir- ettirgenlik eklerinin
birlesip kaynasmasi neticesinde tesekkiil etmistir. Bu ek iinlii veya iinsliz uyumuna

ancak Tiirkiye Tiirkgesi doneminde tam olarak tabi olmustur.

az- “azmak, yoldan ¢ikmak,

degistirmek” azdir- < az-dir-

“azdirmak, degistirmek” kay-

“kaymak”

kaydir-< kay-dir- “kaydirmak, géndermek,
saptirmak” giy- “giymek”

giydir- < giy-dir- “giydirmek”

Oldurgan filler ayn1 zamanda ¢ati bakimindan tiiremis fiiller kategorisine girer.

Ornegin; gez- dir-mek, uyan-dir-mak, don-dur-mak, giil-diir-mek gibi.

147 Necmettin Hacieminoglu, Yap1 Bakimindan Tiirk Dilinde Fiiller, Cénk Yay., Istanbul, 1984, 5.103.
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-DIr'*8 eki iinlii ile biten tek heceli ve iinsiizle biten tiim fiillere eklenir: ye-dir,
vurug-tur-, yap-tir- vb. Bazen ulandig fiilin yapisini degistirebildigi goriilmektedir:
getir- < ET Kel-tiir-, kaldir- < kalk-tir gibi.

Bu ekle gecislenen fiillere 6rnekler asagidaki gibidir:

Kok fiiller tizerine geldiginde; Es-tirmek, ot-tiirmek, in-dirdim, kosturmus,
gezdirelim, yedirmek, dedirmek, giildiirmek, vardirmak, emdirmek*®(emzirmek de

var)

Fiil  govdelerine geldiginde ise;  kucaklas-tirmak, sevindirmek,

inandirmus, uslandiracak, oturtturmali... Orneklerinde verildigi sekildedir.

DIr eki daha ¢ok, bir heceli koklere gelmektedir; iki veya daha ¢ok heceli fiil

tabanlarinda:
a)Sonunda | ya da r bulunmayanlara;
b)Unliilerle bitmeyenlere gelmektedir [ye-, de- fiillerinden baska]
c¢) Doniislii ve daha ¢ok, istes tabanlar da —Dlr ile ¢at1 degistirebilir.
Ancak, —(1)t ve —dIr ile ¢at1 degistirmigse benzeyen su eylemler gegissizdir:

Adam saputti,
Ogrenciler iyice azitmig
Kopek ¢ocuga saldirdi,
Onun sozlerine aldirma,

Cildirmak, segirtmek...

Fakat istisna olan bir durum vardr: ikinci heceleri —ter (-der) olan birkag eylem
gecislidir. Bu durum —ter (-der) ile —tir (-dir)’in ilgisini gostermektedir:

Gastermek, kaytarmak, gonderdi, aktar-, kotar- ...

Bu ek hem bir oldurma hem de yaptirma ekidir. Tiirk¢ede eskiden beri bulunan
ve islek olarak kullanilan fiilden fiil yapma eklerinden biridir. Bu sebeple ettirgen

fiilerde bulunan eklerle ortaklik s6z konusudur. Cati ekleri iginde bugiin en islek olani,

en ¢ok kullanilan1 bu ektir. Isleklik sahas1 vokalle biten tek heceli fiillerle konsonantla

148 Bu 6rneklerde verdigimiz {DIr-} sekli ile s6z konusu oldurgan ekinin biitiin uyarlari
kastedilmistir.(-dir, -dur, -ddr, -tir, -tir, -tur, -tiir )
149 Tahir Nejat Gencan, Dilbilgisi, TDK Yay., Ankara, 1979, s.332.
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biten biitiin fiil kok ve gévdelerini igine alir: ye-dir-, a¢-tir-, se¢-tir-, deg-dir-, yag-dir-
, bog-dur-, yak-zir-, bul-dur- misallerinde oldugu gibi.

150

Genel olarak sessiz harflerden biriyle biten asil maddeler" —uyuma gore- -

dwr,-dir-, -tur, -tir, -tur, -tiir eklerinden birini almasi yoluyla oldurgan hale girerler.

(Giil-den) giildiir-, (s1z-dan) sizdir-, (kal-dan) kal-dur-, (dal-dan) dal-dir-

orneklerinde gorildigi gibi.

[lker, bu ek icin; fiil koklerine direkt olarak eklendigi gibi isimden fiil ve fiilden
fiil tiiretme ekleri iizerine de gelebildigini sdylemistir. Isimden fiil tiiretme eklerinden
en ¢ok —lat- iizerine, fiilden fiil tiiretme eklerinden de en ¢ok —t- ve —s- iizerine geldigi

goriiliir. 1>
Fiil Kokiine Geldigi Ornekler:

Bak-tur-, bil-dir-, bol-diir-, dol-dur-, gém-diir-, giil-diir-, in-dir-, koy-dur-, 6l-
diir-, sat-tir-, yaz-dir-, yik-tir-.

Tiiremis Sekillere Geldigi Ornekler:
Alis-tir-, aras-tir-, karis-tir-, sevin-dir-, lezzetlen-dir-, sikis-tir-, yiireklen-dir-.

Baska ornekler, es- mek > es —tir- mek, 6t — mek > 6t —tiir- mek, in —mek > in

—dir- mek, kos —mak > kos —tur- mak, giil —-mek > giil —diir- mek
Asagidaki eylemler oldurgan yapilirken bi¢cimsel degisiklige ugrarlar.
gel —-mek > getir —mek, git —mek > gotiir —mek, kalk —mak > kaldir —mak

-Dlr ekine isi kendi yapmasi, giicli yetmesi anlamlariyla, doldur-, yakinlastir-,

bildir-, katistir-, bindir-, yandir- 6rnekleri verilebilir.

Bir olayin yapilmasina sebep olma, yol agma anlamlarinda ise; bastir-, yagdur-

, kaktir- 6rnekleri uygun olabilir.

Oznenin iradesiyle, bir nesne iizerinde gergeklesen, Oznenin nesneyi

etkiledigini ve o nesnenin de etkilendigini gosteren kilis bildirme fiilleri yoniiyle de

150 Metnin ilerleyen baz1 yerlerinde Bilgegil’in kullandig1 tabirle kok fiiller i¢in asil madde terimini
kullandik.
151 Ayse Ilker, Bati Grubu Tiirk Yazi Dillerinde Fiil, TDK Yay., Ankara, 1997, s.77.
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oldiir-, soldur-, sondiir-, indir-, yagdir-, yandir- 6rnekleri gorilir. Yakistir-, tutustur-

, yapistir-, katistir-, ¢irpistir- gibi fiil gévdeleri de kilis bildirir.

Yiicel’in makalesinde, “Ettirgen Cati” maddesinde gecen su fiiller de
kullanildiklar1 ciimleye gore oldurganlik ifade edebilmektedir’®?; Andir-, bastir-,

caktir-, gezdir-, sirdiir-, tuttur-, yedir-, yiizdiir-

Musaoglu, Tiirk dil biliminde -DIr ekinin, -t ve -r eklerinin kaynasmasi
sonucunda tiiredigini ileri siiren ¢alismalarin varligindan sz etmektedir.'> Buna bagh
olarak nedensellik=yaptirma, oldurma vb. anlam siralanmali oldurganlik c¢ati
goriiniimiiniin -DIr bi¢imindeki hem etkenlik hem de nedensellik, zorlama anlamli

ettirgenlik ¢at1 goriinlimiindekinden Tiirk¢ede daha eski oldugu iddia edilmektedir.

Liibimov, Tesvikli ¢at1 eki adin1 verdigi oldurganlik bi¢imbirimi olan —dir- / —
tir- eki yardimiyla gecissiz fiillerden bircok yeni anlamli gecisli fiillerin viicuda
getirildigini sdyler. Ornegin: dogmak — dogurmak, élmek — oSldiirmek, ¢ikmak —
¢ctkarmak, biiyiimek — biiyiitmek, pismek — pisirmek, korkmak — korkutmak vb. Bu yol
ile tiiretilen gegisli fiillerin, anlamlarina goére, yapisi bagka olan asil gati fiilleri

aralarma girdigini belirtir.>*

Banguoglu, olduran goriiniis eki adin1 verdigi bu bigcimbirimin, tipki
Hacieminoglu ve Musaoglu’nun bahsettigi sekilde, daha eski —it- ve —ir- ettiren fiil
eklerinin {ist iiste gelmesinden dogdugunu oOne siirer. Bununla birlikte eski
birlesenlerin, yalin tabanlarin ses durumlarina bagl olarak bir¢ok yerde ettiren fiili eki

isleyislerini muhafaza ettigini dile getirmigtir.1>®

-dAr-, bi¢imi igin de; artik birka¢ Ornekte karsilasilan bu ekin, anlam
bakimindan —dir-, -dir- fonksiyonuna yakin oldugu aragtirmacilar tarafindan
soylenmektedir. Bu eki alarak kaliplasan bazi 6rneklerin, 6rnegin; kaytar- ve aktar-

fiillerinin ¢oktan donmus ve miistakil bir nitelik kazanmis sekiller oldugunu asikardir.

Don-der-, gon-der-, <ET kon ‘diiz gitmek, dogru gitmek’ gibi birkag fiilde

goriiliir. Bugiin bazi1 agizlarda yasamaya devam etmektedir: don-der- «dondiirmek»

152 Bilal Yiicel, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Fiil Catilar1”, Tiirk Gramerinin Sorunlar1 II, TDK Yay., Ankara,
1999, 5.183.
158 Bkz. Mehman Musaoglu, “Tiirk¢ede Cat1”, Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagam, Ak¢ag
Yayinlari, Ankara, 2008, s.207-234.
154 K onstantin Liibimov, “Cagdas Tiirkiye Tiirk¢esinde Cat1 Kategorisi ve Cat1 Ekleriyle Tiiretilen
Fiiller ”. Tuirk Dili, C: 13, S: 147, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1963, s.154.
155 Tahsin Banguoglu, Tiirkgenin Grameri, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, s.418.
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orneginde oldugu gibi. Bugiin yazi dilindeki gon-der- (gon- «yola ¢ikmaky) fiilinde

de kaliplagsmis olarak kalan bu ek vardir.

Bu ekin —dur-, -diir- ’iin diizlesmesi ile ortaya ¢ikmis oldugu disiiniilebilecegi

sOyleyen M. Ergin’e bu noktada Z. Korkmaz kars1 ¢ikarak;

“-dAr- ekinin iki ayr1 ek olan -t-, -Ar- eklerinin kaynagsmasiyla olusan bir birlesik ek
olabilecegi” goriistinii ileri slirer. Artzamanli yontemle incelendiginde gonder- fiilinin
Eski Tiirkgedeki kondger- (< kon-d-ger-) sekline bakilarak eski —gar-, -ger- ekinin g
ve g’ sinin diigmesiyle meydana gelmis oldugunun da disiiniilebilecegini dikkate
degerdir. Fiile, 6znenin, isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi anlamlari katar:
Akillandir-, azdir-, baristir-, biktir-, bindir-, bulundur-, bulustur-, caydir-, ¢calistir-,
¢Oktiir-, daldir-, degdir-, degistir-, dindir-, dolandir-, doldur-, dondur-, dondiir-,
doviistiir-, durdur-, eglendir-, estir-, geciktir-, goriistiir-, gticendir-, giildiir-, giivendir-
, havalandir-, ilistir-, inandw-, indir-, kandwr-, karistir-, karsilagtir-, kaydir-, kizdur-,
konustur-, kostur-, kosustur-, kucaklastir-, kiistiir-, oldiir-, ottiir-, sallandwr-, saptir-,
sevindir-, sizdir-, sondiir-, sustur-, siislendir-, tepindir-, ulastir-, uslandir-, uyandur-,
uyustur-, vardir-, vurustur-, yakistir-, yaklastir-, yandir-, yapistir-, yatistir-, yaylandur-
, yildir-, zannettir-

3.2. -t BICIMBIRIMI

Kok veya isimden tiiremis govde halindeki fiilleri oldurgan yapmak icin -Dir
ekinden sonra en fazla -t bigimbiriminin kullanildig1 goriiliir. Bu ek daha ¢ok iinlii ile
biten fiillere gelir ve fazla islek degildir. Ayrica —, -l, -k, -p, -m, -v ile biten baz fiil
tabanlar1 da —t- eki almaktadir. Hacieminoglu Fakat belirtilen bu hususlarin kesin bir
kural olmadigmin altin1 gizer. Nitekim Bati1 Tiirk¢esinin Osmanli déneminde —t- ile
genisleyen bir kisim fiillerin, Tirkiye Tiirk¢esinde —t yerine baska ekler aldigini
hatirlatir.

Unlii ile biten fiillere: okut- < oku-t- “okutmak”: iinsiizle biten fiillere de su
orneklerde dogruya baglanmaktadir: dinelt- < dinel-t- “dik tutmak, dikmek”, dogrult-

< dogrul-t- “yoneltmek, tevcih etmek”

Asagidaki 6rneklerde ise —t- bir yardimcei ses vasitasi ile fiile baglanmaktadir:

akit- < ak-1-t- “akitmak” kok- < kok-u-t- “kokutmak”

Bazi1 6rneklerde —t- eki ettirgenlik vasfin1 kaybedip, aksine dontislii- gecissiz
fiiller olusturur. Gergekten sozii edilen bu fiillerin ettirgen cat1 bicimleri bagka eklerle
yapilmaktadir.

az- “azmak, dogru yoldan ¢ikmak”

azit- < az-1-t- “iyice azmak, dogruluktan biisbiitiin ayrilmak”
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sap- “sapmak, dogru yoldan ¢ikmak”

sapit- < sap-1-t- “iyice sagmalamak, asir1 sekilde hatali davranmak”

-t oldurganlik ¢at1 eki genellikle asagidaki durumlarda fiille ilave edilir; -t eki
siklikla; k ile ya da rk ile biten gegissiz fiil tabanlarina ak-it-mak, kork- ut-mak, tirk-
it-mek orneklerinde goriildigi sekilde —It bigiminde ulanir. Sesli uyumuna gore —it, -
it, -ut, -iit bigimlerine girer. Son sesli ile ya da —I- ve —r- ile biten gegissiz fiil
tabanlarina baglanma {insiizii olmaksizin gelince, ekin bagindaki sesli diiser: uyu-t-

mak, bosal-t-mak, karar-t-mak, uza -t-, dire-t-, kizar-t-, yiiksel-t-, dam-1- t- vb.

Ekin genellikle fiil kokiiniin sonunda “-k” sesi bulunan gecissiz tabanlara

geldigi 6rnekler sunlardir:

e ak- mak > ak-1t- mak sark- mak > sark- 1it- mak
e kork- mak > kork- ut- mak kok- mak > kok- ut- mak

e iirk — mek > iirk- iit- mek
Sonu “-1” {insiiziiyle biten gegissiz eylemler “-t” ekiyle oldurgan yapilir:

e incel- mek > incel -t- mek

e azal — mak > azal- t- mak

e dogrul —mak > dogrul- t- mak
e yiiksel- mek > yiiksel- t- mek
e algal- mak > algal- t- mak

99

Eylem kok veya govdesi iinliiyle ya da “-r” iinsiiziiyle bitiyorsa, eylem “-t” ekiyle

oldurgan yapilir.
a) Kok veya govde sonu tinliiyle biten eylemler:

e yiirii- mek > yiirii —t- mek
e biiyii- mek > biiyl —t- mek
e aci—mak > aci—t- mak

99

b) Kok veya govde sonu “-r” iinsiiziiyle biten eylemler:

e otur- mak > otur —t- mak
e kabar- mak > kabar —t- mak

e (ksiir- mek > oksiir —t- mek
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-t- ekiyle kurulan catilara; erimek- eritmek, esnemek-esnetmek, yasamak-
yvasatmak, baslamak- baglatmak, yiiriimek- yiiriitmek, biiyiimek- biiyiitmek, kurumak-

kurutmak, azalmak- azaltmak, cogalmak- ¢ogaltmak drnekleri verilebilir.
Bunlardan bagka, —t-ile ge¢isli duruma getirilmise benzeyen eylemler de var:
Tiiketmek, aldatmak, kirletmek, avutmak, égretmek, donatmak...

Bu fiillerin —t-’siz kokleri giinlimiiz Tiirkgesinde kullanilmasa da oldurgan
saymak yerinde olur. -t ile biten su eylemlerin baska ¢atida koktesleri gelismemistir:

lletmek, gozetmek.

—t- eki almig oldurgan fiillerin gogunlukla s6zliik birimi olarak gelismis oldugu

goriilmektedir.

Pisirmek, gecirmek, yatirmak, ucurmak, batirmak, gsisirmek, kagirmak,

doyurmak, dogurmak, duyurmak Gibi.

-t- ekinin goriildiigii gibi her fiile getirilemedigi ifade edilmektedir. isleklik
sahasina ancak vokalle'®® biten birden fazla heceli fiillerle daha cok I, r ve biraz da k,

157

p, ¢, m konsonantlar1™" ile biten fiil kok ve govdeleri girer: dire-t-, aci-t-, ara-t-, soyle-

t-, yiirii-t-, diizel-t-, ak-1-t-, kork-u-t-, sark-:-t- misallerinde oldugu gibi.
-t- eki Unliiyle biten fiillerden sonra genellikle kullanildig: i¢in ekin —t- ve

tinsiizle biten fiillerle —t- arasindaki iinliintin yardimei ses oldugu aciktir. Bu yardimci

ses eskiden beri {inli uyumuna bagli olarak kullanilagelmistir.

—t- ekinden sonra -r- hari¢ hemen hemen biitiin ¢at1 ekleri getirilebilir.

Ozellikle, —I- ve —DlIr ekleri —t-’den sonra siklikla kullanilirlar.

—t- ile tiiremis fiilleri, 6nce iinli ile biten koklere daha sonra iinsiizle biten
koklere gelmis olanlar olmak iizere siralayacagiz. Unsiizle biten fiillere —t- eki —1-, -i-

, -U-, -li- yardimet tinliilerinden birini alarak eklenir.
Unlii ile Biten Fiillerde:

Aci-t-, agri-t-, boya-t-, eski-t-, kapa-t-, kazi-t-, kuru-t-, oku-t-, sakla-t-, tani-t-,
tasi-t-, uyu-t-, uza-t-, tara-t-, yika-t-, igii-t-.

Unsiiz Ile Biten Fiillerde:

156 hitp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=VVOKAL ,19.05. 2018.
157 hittp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=KONSONANT ,19.05.2018.
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Ak-1t-, agar-t-, azal-t-, ¢ikar-t-, diizel-t-, getir-t-, diizel-t-, gecir-t-, gotiir-t-,
onar-t-, kork-ut, yonel-t-, yiiksel-t-.

Namdar “-t” ekinin, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretiminde —It (-1t, -it,- ut, -

iit) seklinde ele almanin 6grenimi kolaylastirabilecegini ifade eder.'*®

-t- ekli Kok fiiller: acit-, arit-, avut-, erit-, 1s1t-, korkut-, kurut-, titret-, yarat-

-t- ekli fiil govdeleri: agrit-, anlat, incit-, kabart-, kanat-, karart-, kaynat-, kizart-

, Uzat-, yasart-, yumusat-

Delice, bir 6zne tarafindan gergeklestirilen kilis fiillerinin {istiine geldiginde
ettirgen ve oldurgan ¢ati kuran bu ekin, kendi kendine ger¢eklesme anlami veren olus

fiillerinin {izerine geldiginde kilis fiilleri yapmak i¢in de kullanildigini ifade eder.>®

“Acimak” fiili; “Tad1 ac1 duruma gelmek, acilasmak.” anlami ve “Yag acidi.”
orneginde de goriilecegi gibi olus fiilidir. Bu fiilin iizerine -t- eki getirildiginde
“acitmak” govdesi olusur ki, bu da “Ac1 katmak”™ anlami ve “Karabiber yemegi acitt1.”
orneginde artik bir kilig fiilidir ve “acima” fiilinin “yemek” nesnesi iizerinde

gerceklesmesini saglayan “karabiber” 6znesini ortaya ¢ikarmistir.

Hece sayis1 ¢cok olup da sessiz harflerden biriyle biten gecissiz kok fiiller «t»
eki alarak oldurgan hale girer: (Otur-dan) oturt-, (sarar-dan) sarart-, (karar-dan) karart-

, bozar-dan) bozart- gibi.

Son olarak bu ¢at1 ekinin anlamsal yonden izahi; 6znenin isini kendi yapmasi ve giicii

yetmesi kullanimiyla; Anlat-, arit-, avut-, uzat-, yarat-, yiirit- 6rnekleri verilebilir.

Bir olayin yapilmasina sebep olma, yol agma olarak; Acit-, agrit-, incit-, kanat-
, korkut-, titret-, tiket-, trkiit-

Kilis bildirme isleviyle; Agart-, ilit-, 1s1t-, erit-, esnet-, kabart-, karart-, yasart-

, yumusat- vb 0rneklerle karsilasilabilir.

Bunalt-, biiyiit-, ¢ikart-, ¢cogalt-, ¢okert-, darilt-, dogrult-, diizelt-, erit-, esnet-,
gebert-, incelt-, inlet-, kabart-, karart-, kisalt-, kizart-, kokut-, korkut-, kurut-, oturt-,
okstirt-, sarart-, sarkit-, siir¢iit-, saswt-, ufalt-, uyut-, drkiit-, igiit-, yamlt-, yasat-,
yiikselt-, yiirtit-

158 Mustafa Kemal Namdar, “Tiirk¢enin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Ettirgen Cat1 Sorunu”, Dil
ve Insan, S:14, s. 27-32,1998, s.29.
159 Hac1 Ibrahim Delice, Cat1 Eklerinin Bilinmeyen Bir Islevi”, ICANAS 38 (Uluslararas1 Asya ve
Kuzey Afrika Caligmalar1 Kongresi), Ankara,2007, s.421.

80



3.3. -()r BiICIMBIRIMIi

Unliiyle biten fiillere gelemedigi gibi, iinsiizle biten baz1 fiillere getirilebilir.
Son hecedeki inliiniin 6zelligine gore ulanir. -(1)r, -()r, -(U)r, -(W)r ekleri Gtiimli,
Otlimsiiz baz1 linsiizlerden sonra eklenebilir.

Sessizle biten bazi gegissiz fiil tabanlarina ekin basindaki dar sesli bazen diiz
genis linlli (—er) bigiminde ulanir. Yalniz iinsiizle biten tek heceli fiillere eklenebilir.
Pek islek degildir. Genelde renk adlarina ve bazi sifatlara gelen, gecisli fiiller teskil
eden bir ektir: morar-mak, sarar-mak-,kop-ar-mak, ¢ik-ar-mak, gid-er-mek.

Bu 6rnekte ise oldurgan anlamla kalmayip derin yapida doniisliiliik hali vardir.

-r ekiyle ¢at1 bigimine giren eylemlerin hepsi de birer heceli koklerdir. Yalniz

bazi istisnalar vardir ki boyle kokler —r ekiyle gecislenemez:
In-dirmek, kay-dirmak, kiz-dirmayimiz, kiis-tiirmiis, kos-turuyor. ..

—r’den Once gelen linlii, cok kez dardir; diiz genis linlii oldugu da goriiliir: Kop-

armak, gidermek, ¢ikartmak...

Kesin bir kurala baglanamayan bu ek i¢in kullanis usuliine uymaktan bagka ol¢ii

yoktur.

—ir’le biten iki heceli eylemlerde de gegislilik anlami vardir. Ad soylu
sOzciiklerden eylem tiireten —ir eki Ornegin; Bégiir, bagir-, aksir-, oksiir-, hapsir-,
tikswr-, belir-, delir-, iifiir-, ¢agir-, egir- 6rneklerindeki gibi ekin geldigi bigcim leksik

birimler halini almistir.

Bu ad soylu sozciiklere gelerek iki heceli eylemler olusturan bigimbirim, az
islektir. Daha ¢ok bir heceli yansimalara ve sifatlara gelmektedir. Sesli ile biten

tabanlarda —i diiser.

—r ekinin Tiirk¢ede eskiden beri goriilen ve iglek olarak kullanilan bir fiilden
fiil yapma eki olarak var oldugu ifade edilir. Bu ek fonksiyonlar1 tamamiyla birbirinin
ayni olan ve bu yiizden ayni isim altinda toplanan birka¢ ekten biridir. Faktitif ekleri
denilen bu ekler oldurma ve yaptirma ifade ederler. Yani olma veya yapma ifade eden
fiillerden oldurma ve yaptirma ifade eden fiiller yaparlar. Onun i¢in bu eklere oldurma
ve yaptirma ekleri adi verilebilir. iste —r eki bunlardan biri, yani bir oldurma ve

yaptirma eki’dir. Oldurgan anlamla kalmayip derin yapida dontisliiliik hali vardir.
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Faktitif ekleri gegisli, gecissiz biitiin fiillere getirilir. Yaptig1 fiillerin ise hepsi
gecislidir. Boyle fiiller hicbir olus veya pasiflik ifade etmezler. Tam aktiftirler ve asil
hareket daima fail disinda bir varliga yonelmis bulunur. Hi¢bir zaman 6znede kalmaz,
0zneyi etkilemez, 6zneye donmez (doniislii olma). Faktitif ekleri tamamiyla gegislilik
ekleridir. sal-dir, segir-t- gibi gecissiz misalleri pek nadir olup sonradan gegisliliklerini

kaybetmislerdir.

O eklerinin iki fonksiyonu vardir. Biri gegissiz fiilleri gegisli yapmak, ikincisi
de gegisli fiillerden asil hareketin baskalarna yaptirildigini gosteren gecisli fiiller
yapmaktir. Kisacasi faktitif eklerinin vazifeleri gegislilik ve bagkasina yaptirma ifade
etmektir. Bizim konumuzu teskil eden kismi gegislilik durumudur. Digeri, baskasina

yaptirma anlamu, ettirgenlik ¢atisinin kavram alanina girer.

Her fiile faktitif eki getirilebilir. Fakat her faktitif eki her fiile gelmez. Birkag
faktitif oldugu icin bunlar fiilleri adeta aralarinda boliismiis durumdadirlar. Hangisinin

hangi fiile getirildigini sirasiyla inceleyecegiz.

Iste faktitif, yani oldurma ve yaptirma eklerinden biri olan —I- {insiizle biten
fiillerin bir kismina getirilir. Unliiyle biten fiillere eklenmez. Unsiizle biten fiillerden
de en ¢ok ¢, s, t ile bitenlere getirilir: gé¢-ii-r-, ge¢-i-r-, ug-u-r-, i¢c-i-r-, as-i-r-, diis-ii-
r-, sas-1-r-, pis-i-r-, yat-i-r-, bit-i-r-, bat-z-r- misallerinde oldugu gibi. Bunlardan baska
g ,p, y ile biten fiillere de eklenir: dog-u-r-, kop-ii-r-, doy-u-r-, duy-u-r- oldugu gibi.

-r- eki misallerde de goriiliiyor ki tek heceli fiil koklerine getirilmekte,
kendisinden 6nce —z- faktitif eki hari¢ (em-i-z-i-r- > emzir- fiilinde oldugu gibi) higbir
fiilden fiil yapma eki getirilememektedir.

Namdar makalesinde, “-ir” (-1r, -ir, -ur, -iir) ekiyle oldurgan yapilan eylemler

Tiirkiye Tiirk¢esinde sayili oldugunu ifade etmistir. 2 Bunlar:

Gegissiz Gegisli (Oldurgan)
1. bat- mak > bat- ir- mak

2. bit- mek > bit- ir - mek

3. diis - mek > diis- tir- mek

4. yat- mak > yat- 1r- mak

160 Mustafa Kemal Namdar, “Tiirkgenin Yabanci Dil Olarak Ogretiminde Ettirgen Cat1 Sorunu”, Dil
ve Insan, 1998, S.14, s.28.
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5. pis- mek > pis- ir- mek
6. tas- mak > tag-1r- mak

7. kag- mak > kag- 1r- mak

Biiytik ve Kii¢iik Ses Uyumu Agisindan:

al> 1r ei>ir
ou=> ur ou>ur
[stisnalar:

kop- mak > kop- ar- mak

¢ik- mak > ¢ik- ar- mak

Delice -r-, -Ir-/ ekinin diger oldurgan ¢at1 olusturan ekler gibi daha ¢ok kendi
kendine gerceklesme ifade edebilen olus fiillerinin iizerine geldiginde kilis tabanl

fiiller yapmak igin kullanilabildigini belirtmistir. 161

“Bitmek” fiili, “Tiikkenmek.” anlami1 ve “Diin aksam param bitmisti.” drnegiyle
olus fiilidir. Bu fiile -r-,-Ir-/-Ur- eki getirildiginde “bitirmek” gdvdesini meydana
getirir ki, bu da “Tiliketmek.” anlam1 ve “Bu isi aksama dek bitirmek lazim.” 6rneginde
artik bir kilis fiilidir ve “bitirmek” fiilinin “bu is” nesnesi lizerinde gerceklesmesini

saglayan “biz veya ben” gizli 6znesini varligini ispatlar.

-r eki Isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi anlamlartyla; bitir-, asu-, kagir-,
gecir-, tasur-, ugur-, yitir- érneklerinde goriiliir. Bir olaymn olmasina sebep olma, yol
acma manalanyla: Kagwr-, savur-, diigiir-, batir-, u¢ur- ; istemeyerek sebep olma,

ihmal: kagir-; kilis bildirme isleviyle ise; pisir-, tasur- 6rnekleri verilebilir.

Artir-, asir-, batir-, bitir-, dogur-, doyur-, duyur-, diistir-, gecir-, go¢tir-, kagir-

, pisir-, sigir-, tagwr-, u¢ur-, yatir-, yitir-

Genis iinlii iceren degisik bir sekli -ar, -er ekleri kok halindeki sinirli sayida
fiile ilave edilmistir. Yalnizca belirli fiilerde kullanilan bir ek oldugunu bilinmektedir.
Cikar-, ¢oker-, gider-, gocer- kopar, ¢oker- < ¢ok-er- “coktiirmek”, kayt-ar-, yak-ar-
disinda yazi dilinde 6rnegine rastlamadigimiz bu fiillere bi¢cim olarak benzer fiiller

vardir.

161Hac1 Ibrahim Delice, “Cat1 Eklerinin Bilinmeyen Bir Islevi”, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu 38. Uluslararas1 Asya ve Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresi, 2007, s.423.
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Asagida az kullanilan su fiiller de bunlara katilabilir:

on —ar(-mak)

*burt —ar(-mak) ; (surat1 burusturmak, surat asmak)

uy —ar (-mak); uy —an (-mak) fiilinin sebepleyicisi (oldurucusu)

Deny’nin verdigi orneklerde burt- fiili Tiirkge Sozliikk’te gegmez. Olgiinlii
Tiirkcede hali hazirda yasamayan bir 6rnektir.6?

Bir olaym yapilmasina sebep olma, yol agma manasi bulunan fiiller: ¢ikar-,
kopar-; isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi anlami tasiyan ise: ¢ikar- 6rnekleridir.

3.4. —zir BICIMBIRIMI

Hacieminoglu ve Ergin eserlerinde bu eki yalnizca z- bigimiyle ve belirli
fiillerle kullanilan az islek bir ek olarak vermislerdir. Tiirkiye Tiirkgesinde genellikle
gecissiz- doniislii fiiller yapmaktadir. Gergekten de eldeki drneklerin bir kisminda —z-
den sonra bir de ¢at1 eki mevcuttur. O ylizden —z-’nin asil gorevi tam anlagilamadigi
sOylenmektedir.

Tiirkgenin eski donemlerinde var olan ,-z- (+ -ir-) emzir- (<em-i-z-ir) emzir-
orneginde de goriildiigli gibi bu bi¢imbirim donarak islevini yitirir ve eylem tabani

durumuna gelmistir.

Bu ek art zamanli bakildiginda iki ¢at1 ekinin birlegsmesiyle olusmustur; -z+ -
@r.
Emzir< em-i-z-ir- “emdirmek®, emzirmek”

ut- “(-i) ET. 1. Yenmek. 2. Utmek ”

Utuz- < ut-u-z- “kumarda yenilmek” ut-u-z- «kumarda kaybetmek», em-i-z-

(emzir- < em-i-z-i-r- sekli kullanilir).

Bu ek Tiirkgede eskiden beri goriilen bir ¢at1 eki olarak kullanilmistir. Islek
degildir. Eski Tiirkgede daha ¢ok kullanilmistir. Tiirkiye Tiirkgesinde adeta unutulmus
olup ornekleri ¢ok azdir.

Yukarida soz ettigimiz cat1 eklerinin disinda, art zamanh olarak en sonda
verdigimiz, Tiirkiye Tiirk¢esinde ise islekligini kaybetmis “—z-” ve “—gur-, -giir-”

162 Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi), A.U. Elove (Cev.), Maarif Mat., Istanbul, 1941,
5.350.
163 TS’nin 11. basiminda emdir- bicimine de rastlanmaktadir.
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eklerini almus fiillere de rastlanmaktadir. —(I)z gegis siklig1 az olan bir ektir. Olgiinlii
Tiirkgede — o (I)z bigiminde gelistigi goriilebilir. -(1)z- oldurganlik ¢ati ekinin yalnizca
tek bir islevi vardir, isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi manalarinda kullanilir.

4, BOLUM

OLDURGAN CATI SEKILLERININ VE ISLEVLERININ ORNEK
METINLER UZERINDE GORUNUMU

Teorik olarak ortaya konulmus olan Tiirk¢ede oldurgan ¢ati olusturan yapilar, bu
bolimde yalnizca biitiinceden tespit edilen oldurgan c¢atili  climlelerle
orneklendirilmistir. Ornek ciimlelerdeki oldurganhik isaretleyicileri koyu olarak
gosterilmis, her baslik altinda gecen oldurgan ¢ati isaretleyicileri alfabetik olarak

siralanmustir.
Oldurgan filler ayn1 zamanda ¢at1 bakimindan tiiremis fiiller kategorisine girer.
Bazen ulandigi fiilin yapisini degistirebildigi goriilmektedir. Asagida tiiremis sekiller
anlamlarina gore drneklendirilmistir.

Oldurgan filler ayn1 zamanda ¢at1 bakimindan tiiremis fiiller kategorisine girer.
Bazen ulandig1 fiilin yapisim1 degistirebildigi goriilmektedir. Asagida tiiremis

sekiller anlamlarina gore orneklendirilmistir.

4.1. -DlIr

Isi kendi yapmas ve giicii yetmesi anlamlariyla:
Delikanlt ayn1 agir sesle konugmasini siirdiirdii. (CK, HBY, s.87)

Iste hoplamaya basladilar, hizmetci suyunu siizerken ben yagini kizdiriyorum. ..
(RHK, AP, s.46)

Koftecilige heves eden Dayi, kasanin igine bir de komiir ocagi uydurmustu.
(IOA, GK, 5.102)

Sonra onu, itiyormus gibi elinin birini sirtina koyarak yolun karsisina gecirdi

babam, Denizli’den gelen Istanbul otobiislerinden birine bindirdi. (HAT, KYG, s.173)

Arabistan’a gidebilmek igin, elinde ¢anta habire saga sola kosusturuyordu.
(HAT, KYG, s.27)

S6z temsili, eseginle dagdan odun getirip satiyor ve nafakani bu yolla
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kazantyorsan, giiniin birinde el kapisina muhta¢ olmayayim diye, yedekte bir esek daha

bulunduracaksin. (HAT, KYG, s. 222)

Tiim bu sorularin karsiligini1 yarin sabah bir ayna bulup yiiziimi ‘kesfeder

etmez’ bulacagima inandirdim kendimi. (FE, HBM, s. 46)

Ayrica, basima ilk kez gelen bu sasirtict durumu anlatmaya kalksam, kabil

degil inandiramazdim. (MCA, IG, s.15)
Gerekirse terzi ile karsilastiracagiz seni. (MCA, IG, s.127)
Nevnihal anlamiyor, onu kizdiriyor. (AK, BGKO, s. 108)

Bir de Crepusculo tangosunu kim bilir hangi siyasi nutuk en az yarim saat

geciktirecekti. (PS, MNK, s. 73)

Daha ziyade siiphe ettigi zaman Oniine bakar, korktugu zaman gdzlerini
yumar, korktuguna ugradigini sandig1 zamanlar da gozlerini kirpistirirds. (PS, MNK,
s.135)

Amcasi gibi hadiseleri derinligine manalandiramazdi. (PS, MNK, s.213)

Asya’yla Armanus patirtidan rahatsiz ~ olup,  sandalyelerini  birbirine
yaklasgtirdilar. (ES, BVP, s. 184)

Oteki esasl bir sdylev tutturmustu. (AL, YTB, s. 306)

Ne sagmalik! Yasantimin gerilimi ylikselince, yakin ge¢misi birden cok

uzaklara m1 kaydiriyor? (Al, YTB, s. 329)

Banu Teyze bagka bir sey sdylemeden fali birakti, kahve fincanini tabagin
icine koyup, sekiller karigsin, kimseler gérmeden silinsin diye i¢ini soguk suyla

doldurdu. (ES, BVP, s. 203)

Bunlardan iki ii¢ tanesini birden agzina tikistirdiktan sonra ¢aymdan koca bir
yudum alarak yumusamalarint sagliyor, derken yutagindan midesine indiriyordu.
(I0A, GK, s. 171)

Elimdeki sigarayr sehpanin istiindeki kiil tablasinda sondiirdiim. (HAT,
KYG, s.28)

Nedense, yanagi ¢cibanli memur gene bir seyler yazdi makinede, sonra, bagini,

kafa kemiginin ¢evresinde iki kez dondiirdii. (MCA, IG, s.207)
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Oyledir, dedi Ziibeyir; baz1 canlilar1 yara dldiirmiiyor, muhatapsiz kalmak

oldiiriyor. (HAT, KYG, s. 167)

Kizin abisi oldugu her halinden belli, gogsii kil i¢inde bir adam, iistiinde
redingot altinda da pagalar1 sivanmis ¢izgili pijamasi oldugu halde, ailesinin

namusunu korumak muradiyla ona dogru kosturuyordu! (I0A, GK, s.21)

Seni idare Heyeti azas1 yapariz diyerekten, agzina bir parmak bal calmuslar,

kandirmuslar. (Al, YTB, s. 186)
Canim efendim, bulsun bulustursun, erkek degil mi. (EI, KD, s. 61)
Bir olayin yapilmasina sebep olma ve yol acma anlamlariyla:

En iyisi kdye donmek senin i¢in. Donersin, babani, agani sevindirirsin. (TDK,

IK 5.20)
Dere tepe asirdik, diizyol teptirdik sana Giilizar i¢in. (TDK, 1K, s.39)
Ama istersen su kapi araliginda senin 6fkeni dindiririm! (I0A, GK, s.155)

Musiki bilgisi kit oldugu i¢in, saz1 dinlemeye basladigi andan beri, birbirinin
ayni imis gibi, yahut aralarinda pek az farklarla tevali eden ve makam mi, nagme mi,
baska bir ad m1 aldigin1 okunurken ¢ikarabilecegi voltalara benzeyen titreyisi, onda

eski bir hatiraya bagli ruh halini simdi uyandirabilmisti. (PS, MNK, s.15)

Vafi Bey’in rutubetli odasinda, somyasi olmadigi i¢in kamburlasan siltede
lumbago agilarina tutulan belinin simdi bu kustliyli yatakta sefkat kadar tath bir
yumusakliga kavusmasi, onda, ana kucagina gomiilen bir cocugun rahathik ve

giivenlik duygusunu uyandiriyordu. (PS, MNK, s. 228)
Ancak su dindirebilirdi korkuyu. (ES, BVP, s. 278)

Yiizbas1 Demir, teypte gogiis geciren Japon miizigini diigmesine basip susturdu. (Al,
YTB, s. 287)

Bes yasindan fazla olmayan bir kiz ¢ocugunun hayret verici bir telakatle
camlikta yaptiklari gezintinin intibalarini anlatmasini onlart giildiirdi. (PS, MNK,
5.292)

Komite devrimci kanadi, Giirsel’in davranisini igine sindiremiyor. (Al, YTB,
s. 402)
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Hatta bu gece yatili iscilerin de eve ¢ikma geceleri oldugu i¢in biitiin isi

durdurdum. (MCA, IG, 5.86)

Oznenin iradesiyle, bir nesne iizerinde gerceklesen, 6znenin nesneyi etkiledigini

ve 0 nesnenin de etkilendigini gosteren kilis bildirme fiilleri yoniiyle:
Her ne ise, ben bu hatunu, bu sinifa pek yakistirmadim. (EI, KD, s. 13)

Bunu goze alamayan bazi iisengecler de, kendilerini tutamayip kafalarini
uzatarak komsu sohbete oturduklar1 yerden laf yetistirdiler ara sira. (HAT, KYG,
5.106)

Bu kez de 6gleye kadar oradan oraya, cesitli tahliller ve rontgen ¢ekimleri igin

kosusturduk. (HAT, KYG, s. 183)

Ben bildigim sorunlarda bile karima kars1 ¢ok gii¢lii durumlarda kalmais, bir

yenilgiye raz1 oldugum halde onu yatistiramamistim. (MCA, IG, s.143)

Cevahir yeniden c¢ikmaya gayret edene kadar, Batu dogrulup kamgisinin

ucuna taktig1 giysileri havalandirdi. (AK, BGKO, s. 17)
Kadin Ferit’e yaklast1 ve elini degdirdi. (PS, MNK, s. 31)

Oysa daha az evvel, hani organik marullarin ordan gecerken, arkadaki enli

aynaya bakmamay1 basarmis, goriiniisiinii savusturmustu. (ES, BVP, s. 46)

Resmin az berisinde, nefti kadifeden kii¢iik bir yastiga, piril piril bir madalya

ilistirmisti. (Al, YTB, s. 46)

Fakat bu ugurda cabaladik¢a ne yapacagini sasiriyor, bazen uyuyup
kalmiscasina dakikalarca yere bakiyor, bazen elini uzatip kilimin motiflerini
burugmus da onlar diizeltiyormus gibi parmaklarini pitraklarla elibelindelerin
tizerinde gezdiriyor, bazen de artik ne ariyorsa, belini dogrultup gévdesini bir o yana

bir bu yana egerek aniden ceplerini karigtirtyordu. (HAT, KYG, s5.162)

Derken alayla kivrilmis dudaklari aralandi ve bu araliktan firlayan diliyle

arkasini yaladig1 posta pulunu yapistirdi. (I0A, GK, s.166)
Mabhfelin 6niindeki askerler nobet degistiriyordu. (FE, HBM, s. 48)

Hig kuskusuz bu yol giinese ulastiracakti onu, agaclarin golgesine, otlarin ve
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cigeklerin kokusuna, oradan oraya seken kus civiltilarina, kasabanin farkli kdselerine,
egzoz dumanlarina, carsinin kalabaligina, kahvelerdeki musamba kapli masalara,
masalara birakilacak caylara ve bu ¢aylarin etrafinda siiriip gidecek olan ¢esit ¢esit

sohbetlere ulastiracakti. (HAT, KYG, s.122)

Cani garsiya gitmek istedi mi babam artik ona binerek koltuk degnegini yani
basina koyuyor, vitesi bosa alip sessizce yokus asagi saliyor, o sirada zangir zangir
titreyen direksiyonunun {iistiine egiliyor, sonra gitgide hizlaniyor, Vakkas Dayimin
evinin hizasina varinca aniden duraksayip sarsiliyor ve sarsilinca da egzozdan
kapkara bir duman piiskiirterek motoru ¢aligtirtyormus. (HAT, KYG, s.66)

Yesil Hanim adam oOyle istiyor diye o yemek yerken hep yanmi basinda

oturuyor, bagini sallayarak ara sira sorular sorarak onu konusturuyor. (AK, BGKO,
s. 92)

4.2.-t-

Oznenin iradesiyle, bir nesne iizerinde gerceklesen, 6znenin nesneyi etkiledigini
ve o nesnenin de etkilendigini gosteren kilis bildirme fiilleri yoniiyle:

Sahnenin tam istiinde, tipki kasabalarda kaymakamin, ahaliye fermanlarini
beyan ettigi oparlorlere benzer bir sey vardi ki, iste sarkict kadinin mikrofona
sOyledigi o giizelim sarki, bundan 6kiiz bogiirtiisii gibi ¢ikiyor, salonu inim inim
inletiyordu. (I0A, GK, s. 40)

Mubhtar bu fikri de meslegi icab, Pilpireto Pireto nam bir alimden yiiriitmiisti.

(I0A, GK, 5.82)

Ihtiyar avukat kiigiik su dokmek icin gayet tenha goriinen umumi helaya

yaklastiginda, kiralik katil demiri gekti ve horozu dogrulttu. (I0A, GK, s.134)

Diyecegim, pek alimliydi; giydi mi, Suat’1 alir birkag yas biiyiitiirdii. (HAT,
KYG, s.154)

Ben ¢ayimi yudumlarken giines dagi timden 1sitmist1. (FE, HBM, s. 48)

Daglarin riizgari, yiizlinlin biitiin giizelliklerini alip, harman edilen bugday

gibi kurutmus. (AK, BGKO, s.36)
Nevnihal onu saglarin1 oksayarak uyuttu. (AK, BGKO, s.99)

Doktor en ahmak teshisi koyacak: Asthme; ve onu biisbiitiin ¢ildirtacak. (PS,
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MNK, s.86)

Kiz  yataktadogrulup oturuyor ve ayaklarini karyolanin
kenarindan sarkitiyordu. (PS, MNK, s.299)

Evine her geldigimizde o kirli 6nliigiinii takip et kizartirdi. (ES, BVP, 5.69)

Gengliginde kisa etek ve yiiksek topuktan hevesini almis nice Tiirk kadininin

aksine Zeliha yaslandikca etekleri uzatip topuklari kisaltmamisti. (ES, BVP, s. 83)

Orantil1 viicudu, ince hatli yiizii, koyu sar1 dalgalin saglari, iri gri-mavi gozleri
ve baskalarinda bir kusur gibi goriinebilecek ama ona kendine giivenli bir hava veren
hafif kemerli burnuyla fiziksel cazibesi, zekasiyla da birlestiginde delikanlilari

tirkiitiiyordu. (ES, BVP, s. 105)
Ama istese dovmeyi ¢ikarttirabilir degil mi? (ES, BVP, s. 213)

Hele Kunuri’den dokiiliisen Amerikalilarin Pyeng- Yang istikametine gecip

de, Tiirklerin kalmalar1 yok mu, adamu hilafsiz fittirtir! (Al, YTB, s. 69)
Sogukmus, dedi, rutubet insam {isiitiiyor. (Al, YTB, s. 174)

Mustafa Kemal, Amasya Tamimi’nden itibaren hareketi orduyla kumanda

kademelerinde degil, halk kongreleriyle yiiriitmiistiir. (Al, YTB, s. 350)

Cileli mapusaneciliklerin, dost ve sevgili ihanetlerinin, goz gore gore yok
sayilmalarinim yapamadigi, hastalik yapmis, adami icinden ¢okertmis. (A, YTB, s.
404)

Efendimiz’in kolunu daha bir tazyikle sikiyor, hele hele siddetli bir aglama
ndbetine tutuldu mu kavradigi kola kan oturtuyordu. (I0A, GK, s. 93)

Lokmasini yuttu, usulca gegirdi ve tekrar kendi diinyasina kag¢iyormus gibi

goriindiigii bir anda, herkesin belleginin berrakligiyla sasirtiverdi. (ES, BVP, s. 311)

Dedigine bakilirsa, bircok meslektasinin aksine, onlar kadar diiriist olmayan
miiteahhit, yanan hamamin arsasina is han1 yapacak ve paray1 vuracak, ayn1 zamanda

memleketin iktisadi durumunu bu sayede az buguk diizeltecekti. (IOA, GK, s. 90)

Disaridan gelen ambulans sirenini bastirmak i¢in sesini yiikseltti. (ES, BVP,
s. 98)

Fakat kafam nedense o adama takilmisti durup dururken ve bu durum beni
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korkutmustu. (MCA, IG, s. 37)

"Onu evinize gotiiremezsiniz," diye bagirdi siska gassal, cami avlusunun ¢ikis

kapisin1 kesip, kaglarini ¢atarak. "Adami kokutacaksiniz!" (ES, BVP, s. 353)
Yiiieeeyyyt! Yasatmam seni me’bin!” (I0K, GK, s. 25)

Anlagilan ¢ok sayida olmalari, ayni fikri ve bedeni iiniformay1 giyip cemaat
icinde durmaksizin hiza ve istikametini kontrol eden normal insanlar1 yaniltiyordu.

(IOK, GK, s. 32)
Isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi anlamlariyla:

Ben de oteki tarafa, direksiyonun yanina ge¢tim hemen, dizimin birini sofor

koltugunun iistiine koyup iceriden ellerimi uzattim. (HAT, KYG, s. 180)

Ben de hemen her giin bir avug jetonla postanenin 6niine gidip ankesorlii
telefonlarla ulagiyordum babama, binlerce kilometre uzaktan onu neredeyse bebek
avutur gibi avutuyordum. (HAT, KYG, s.27)

Ik saldir1 yogun atesle savusturulmus, sonra diisman topgusu isi biraz
tavsatiyor. (Al, YTB, 5.92)

4.3.-(Dr

isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi anlamlariyla:
Kursunlardan birkagi, sigindiklar1 bahg¢e duvarinin kerpi¢ sivalarini

ucuruyordu. (TDK, IK, s.159)

Sitki, elindeki urgani agip bir ucunu avlu duvarinin iistiinden 6biir yana asirdi.

(CK, HBY, 5.99)

Onceleri bir sayfa alir, oradan kendimce 6nemli buldugum birkag paragrafi

aynen defterimi gecirirdim. (El, KD, s. 32)

Anadolu kasabalarinda, eskiden insanin dmrii kotrada riizgar bekler gibi daimi
bir bekleme, durgunluk ve sikinti i¢inde geger; bu hayattan sifa, sithhat ve zevk
beklemek abestir, giinler adami i¢in i¢in, sessiz sedasiz, yumusacik disleriyle farkinda

olmayarak miitemadiyen kemirir, eritir ve bir giin kof edip bitirir. (RHK, AP, s.13)
Hay miirtekip hay, cami parasindan neler asirmisindir! (RHK, AP, 5.66)

Simdi o folluktan aldim, bizim benekli tavugun yumurtalari... Yakinda
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kulugkaya yatiracagim. (RHK, AP, s.169)

Adam, afili bir ceketi olmasina ragmen, sofor sapkasi bulunamadigindan
basina idareten bir seyyar piyango bileti saticisinin sapkasini gecirmisti. (1I0A, GK,
$.57)

Arabamin yorgunlugu ve sallantisi, giinesteki 1lik giizellik, etrafin tenhalig

ve genglik bu bes viicudu i¢in tasiriyor. (RHK, AP, 5.22)

Ben de goniil rizasiyla teslim olmustum ona, bir yandan yiiriiyor, bir yandan da
icimden hey Allahim, bu koku dyle giizel tiitiiyor ki, adim atmaya mecalim olmasa
bile herhalde onun pesinden emekleyerek giderdim diye gegiriyorum. (HAT, KYG,
s.115)

Sonra iste ben bdyle diisiiniirken bu insanlar karpuzlarini kestiler, bohgalarini
acip peynir, ekmek cikardilar ve hi¢ acele etmeden giile oynaya karmnlarini

doyurdular. (HAT, KYG, s. 188)
Ciinkii boylece olaylar iginde yasadigim gergegi kendini duyuruyordu.
(MCA, iG, 5.39)

Biiyiik savaslardan ¢ikmisiz, biitiin erkek niifusu yitirmisiz. (AK, BGKO,
5.62)

Giden kirayi takar, gelen ortaligi kasip kavururdu. (PS, MNK; s. 102)
Bir kez daha biriktirdigi biitlin parayi kitaplara yatirmisti. (ES, BVP, s. 104)

Efsanevi miizisyen Komitas gordiikleri karsisinda aklini yitirmis. (ES, BVP,
s. 170)

Kaymak kagida basilmis, taze miirekkep kokan, gicir gicir dergilerdi bunlar,
resimleri ve haritalartyla ‘miittefik’ zaferlerinden haberler iletir, komutanlarin

basarilarini anlata anlata bitiremezdi. (Al, YTB, s. 45)
Bir olayin olmasina sebep olma, yol agma manalaryla:

Nitekim Efendimiz, elinde kolonya sisesi ile eczaneye gitmek iizere kapidan
firlar firlamaz, postaneden bizzat kendi evine ¢ektigi yildirim telgrafin makbuzunu

yirtip savurdu. (I10A, GK, s. 117)

Hatta mesaiye ge¢ kaldigi i¢in ekmek arasi yiyemeyen bir zabita, Efendimiz

hemen eger yarin Zabita Miidiirliigii’niin 6niine gelip tezgdh agmazsa, ona diinyay1
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dar edecegi yollu tehditler savurmaktaydi. (I0A, GK, s.125)

Japon artistlerinin resimleriyle siislii film dergilerini elinden diigiirmezdi. (Al,

YTB, s. 123)

Kollar1agagtan coziilecek,  gerektigi kadar 1kinamayacak
korkusuyla, tirnaklarini kavusuk ellerinin derisine batirdi. (AK, BGKO, s.42)
Istemeyerek sebep olma, ihmal:

Diin, pastacida Ferit’in yiiziine baktiZi zaman muhakkak ki en ziyade

korktugu manaya rastladigi i¢in kirpisan gozlerini kagirmisti. (PS, MNK, s.135)

Oznenin iradesiyle, bir nesne iizerinde gerceklesen, 6znenin nesneyi etkiledigini

ve o nesnenin de etkilendigini gosteren kilis bildirme fiilleri yoniiyle:

Arabamin yorgunlugu ve sallantisi, glinesteki 1lik giizellik, etrafin tenhalig

ve genglik bu bes viicudu igin tagiriyor. (RHK, AP, 5.22)
Aferin iki goziim, mitkkemmel bir kahve pisirmigssin! (RHK, AP, s.167)
Ben Dariilmuallimat’a giderken kizin1 dogurmustun. (AK, BGKO, s. 160)

Biiyiikbabamdan kalan, ¢ocuklugumun en giizel oyuncag: saydigim ocakta

bol kopiiklii bir kahve pisirseydiniz ikimize. (AK, BGKO, s. 236)

Oysa sorgu siiresinin bir y1l azalmasi, daha 6nce hazirlanmis olan dosyalardan
birtakimin kovusturma dis1 kalmasi sonucunu doguracakti. (MCA, 1G, s. 213)
4.3.1. -Ar-

Bir olayin yapilmasina sebep olma, yol agma manasiyla:

Kerpeteni adamin agzina soktu, tahtadan ¢ivi soker gibi azi1 disini sokiip

cikardi. (CK, HBY, s. 143)

Yarim saat, kesilmeden devam ediyor ve beklemedigimiz bir anda bitip

Oniinlize kocaman bir genislik ¢ikariyor. (RHK, AY, s. 16)

O yere yikildi m1 sessiz olacaksin bu yiizden, gikini bile ¢ikarmayacaksin.

(HAT, KYG, s. 167)

Glinesi birakir, odana doner, caydanligi bir bezle tutup alirsin, ¢ayim
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demlersin, kurumus yufka ekmeginden bir par¢a koparirsin. (FE, HBM, s. 111)

Evdekiler bilselerdi boyle mekanlarda bu tiplerle takildigini kizilca kiyamet
koparirlardi. (ES, BVP, s. 100)

Anneyle kizin yalvarmalarma ragmen Susan’i onlardan kopardilar. (ES,

BVP, s. 248)

Otekisi arabanin ucuna oturmus kutular1 ayiriyor havasindaydi, ama aslinda

calistyormus gibi yapip giinesin tadini ¢ikariyordu. (ES, BVP, s. 251)

Umid, oturur oturmaz, besbelli ¢ok tekrarlanmis aliskin hareketlerle,
cantasindan Yenice paketini, Zippo ¢akmagini ve siyah ebonit agizligin1 ¢ikariyor.
(Al, YTB, s. 153)

Yiizbas1 Demir, parki kusatmis duman ortiisiiniin siirekli degiskenliginden mi
nedense, gercekle baglantisin1 koparmisti. (Al, YTB, s. 167)

4.4. -zir

Yalmizca tek bir islevi vardir, isi kendi yapmasi ve giicii yetmesi:
Hatta ifrata varan bir sdiyaya kulak asmak gerekirse, hem Remiz’i ve hem de

Remziye’yi, disi bir sokak kdpegi emzirmisti. (IOK, GK, s.56)

SOZLUKSEL OLDURGAN CATI iISARETLEYICIiLERINE ORNEK
CUMLELER

Tiimcenin baglamina bakildiginda cat1 eki (bigimbirim) olmaksizin sozliiksel
anlam verebilir. Cliimlede art zamanli olarak fiilde bir cat1 eki goriiliir ancak es
zamanl olarak bakildiginda bu ek kok ile biitiinlesmistir. Sozliiksel anlam tagir.
Sozliikksel oldurgan cati isaretleyicilerinin climlede yiizeysel bir isaretleyici
tasimadigi, bunun yerine yiiklemin sozliiksel olarak oldurgan ¢atiyi isaretledigi tespit
edilmistir.

Kirmizi sapkali seftren, elindeki isaret levhasini kaldird, gésterdi. (TDK, 1K,

5.29)

Nobet¢i doktor durumu tehlikeli gordii, hemen ameliyat edilmesini uygun

buldu, operatdre haber gonderdi. (CK, HBY, s. 47)

Oyle bir dlmeliyim ki, yillarca ac1 ¢ektirdigim insanlara bu 6liim mutluluk
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getirsin!... (CK, HBY, s. 56)

Yolda aklina bin tiirli sey gelmisti; bununla birlikte kap1 acilana yine

sabirsizlik gosterdi. (CK, HBY, s. 84)

Asc1 tavugunu, corbasini, pilavini pisiriyor; bagshademe yemegini odasina

gotiiriiyor. (CK, HBY, s. 227)

A estagfurullah, bizden ayr1 oldugunuz muhakkak! Bir eser meydana
getiriyorsunuz. (El, KD, s.140)

Biri maddi digeri manevi tesiriyle araba ve bahar, hepimizi asik etmis ve bir
ahretlik kizdan baska bir sey olmayan mahbubemizi bize akillara hayret veren bir afet
seklinde gostermisti. (RHK, AY, s. 31)

Dedesi taksi soforiine, hirsizligin ve haramiligin biiytlik bir giinah oldugunu
anlatadursun, dayis1 da adamcagiza, her sabah ayni saatte gelip kendilerini almas1 ve
her gece ayni saatte eve birakmasi karsiliginda, polisin kulagina pek bir Iaf

gitmeyecegini sdyleyip aba altindan degnek géstermekteydi. (I0K, GK, s. 78)

Kasalotzade bir de utanma sikilma bilmeden beyefendinin, liimpen realist

oldugunu sdyleme ciiretini gostermisti. (IOK, GK, 5.96)

Derken, seyyar saticilar1 daiima kovan orta mektep miidiirii muavinleri, hatta
bu izdihdmin sebebinin siyasi oldugunu diisiinen polis ve gizli polisler de geldi ve

biitiin bu a¢ kalabalik, 10 kilo kéfteyi ii¢ saat i¢inde tiiketiverdi. (IOK, GK, s.125)

O giysilerini degistirdikten sonra kaloriferden yayilan sicakligin yeterli
olmayacagim diisiinerek ¢arcabuk getirdim, elektrik sobasini da taktim prize, iyice

yaklastirip yoniinii kanepeye dogru ¢evirdim. (HAT, KYG, s.20)

Goge dogru yiikselen cevizin karaltisindan gozlerimi alip beriye gevirdim.
(HAT, KYG, 5.98)

Ama bunu yaparken haritanin iki yanina koydugum agirliklar1 kaldirdim.

(FE, HBM, 5.71)

Dayanamayip yazdigim ve ilk ulakla gonderecegim mektup. (FE, HBM,
5.182)

Ama adamlar1 bulup bu tekneyi onardik. (FE, HBM, s. 194)

Ama yasamin hep yeniliklerle dolu oldugu sanisi bizi her zaman aldatmustir.
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(MCA, iG, s.1)

Onsezilerine dayanarak tedbirli davrandiklarini sdyleyenler gercekte bizi

aldatiyorlar. (MCA, iG, s.3)

Topladigim yapraklar1 (bunlarin arasinda, insanin ceket gibi sirtina
alabilecegi biiylik yapraklar da vardi akarsularin iistiine uzanmig), gorilmemis

yosunlar1 ve mantarlar1 sarip sarmalayip yanimda getirdim. (MCA, IG, s.6)

Sonraki giinler pencerede gene goriiyordum onu, ama bana hi¢ bakmiyordu

artik, basin1 6niinden kaldirmiyordu. (MCA, IG, s.29)
Icindeki kizginlig: ellerine aktarirdi. (AK, BGKO, s. 14)

Kizinin yanaklarindan siiziilen sessiz yaslar1 goriince, oniindeki acik sayfayi

1slatmis olan giizel gozlerini kaldiriyor. (AK, BGKO, s. 122)

Ama ben diyorum ki, 6liim Emir Bey’in annesini dagitmasin. (AK, BGKO,

5. 232)

Giden kiray1 takar, gelen ortalig1 kasip kavururdu. (PS, MNK, s. 102) Bana
dogdugun seneyi, ay1, giinii, saati bildirirsin. (PS, MNK, s.108)

Uzviyetin gizli anlayis1 onlar1 suurun uzaklarinda heniiz sekilsiz birer karalti

halinde iken karsiliyor ve dagitiyordu. (PS, MNK, s.189)
Garson masay1 donatti. (PS, MNK, s.220)
Evvela senelerce ugrasip ona bir giizel Tiirk¢e 6gretmis. (PS, MNK, s. 251)

Asya sigara dumanindan iki miikkemmel halka yapti ama riizgar ikisini de

dagitti. (ES, BVP, s. 180)

Aldanmadik, bizi aldattilar: Ne oldugumuzdan, ne yaptigimiza kadar. .. (Al,
YTB, s. 195)

Demir’in evi yadirgamasindan dogan yabanciligt eritip, elini ayagim

kostekleyen duraksamayr dagitmus bile. (Al, YTB, s. 208)
Demir, Rus salatasini kagittan tabaga aktariyor. (Al, YTB, s. 261)
Bunu 6nce bilsinler ve bana yarin 6gleye kadar kesin karari telefonla
bildirsinler. (Al, YTB, s. 315)

Yemekleri ya kofte piyaz savusturuyorlar, ya sandvig ve ayran. (Al, YTB, s.
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365)

Suat, koridorda sesini yiikseltmeden &grendiklerini ona aktarryordu. (Al,
YTB, s. 419)

Feride babasiyla g6z temasi kurmaktan aciz, asabi asabi gozlerini devirirdi.

(ES, BVP, 5. 320)

Derken, seyyar saticilar1 ddima kovan orta mektep miidiir muavinleri, hatta bu
izdihamin sebebinin siyasi oldugunu diisiinen polis ve gizli polisler de geldi ve biitiin

bu ag kalabalik, 10 kilo kéfteyi ii¢ saat i¢inde tiiketiverdi! (IOK, GK, s. 125)
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SONUC

Basit bir tanimla ¢ati, fiilin nesne ve 6zne ile iliskisini diizenleyen kategoridir.
Tiirkgede bu kategori belirli eklerle meydana getirilir. Bu gorevle kullanilan eklerin
bazilari, farkli fiil catilar1 olusturabilmektedir. Cat1 eklerinin bu farkli islevleri, farkli
anlam degeri olarak diisiiniilebilir. Bir s6zciik, anlam degeri olarak farkli baglamlarda

nasil ki farkli anlam tasiyabiliyorsa, ayni1 nitelik ¢at1 eklerinde de goriilmektedir.

Bir bi¢imbirim olarak ¢at1 ekleri sadece climlenin 6geleri arasinda dilbilgisi
yoniinden iliski kurup s6z diziminde rol oynamaz, ayni zamanda ilgili kelimelerin
anlamsal degerlerinde sekil bilimsel bir islevle degisimler meydana getirir. Bu
bicimbirimler kimi zaman da s6z dizimsel agidan herhangi bir islev iistlenmeyip
sadece ilgili kelimede bir takim anlam degisimlerine sebep olur. Bir baska deyisle; cati
bicimbirimlerinin ciimlede var olus sebepleri her zaman 6zne ve nesneye baglanamaz.
Cat1 ekleri, fiile eklenerek climlede bir durum degisikligine sebebiyet verdigi icin
cekim eklerine, bu durum degisikligiyle ayn1 zamanda fiile -tartigmali olmakla
beraber- yeni bir s6zliiksel deger yiikledigi i¢in de yapim eklerine yaklasir. Bu nedenle
hem s6z dizimsel hem de sekil bilimsel rol iistlenen bu ekleri gramer kitaplarinda
fiilden fiil yapan ekler veya ¢ekim ekleri basliklari altinda degerlendirmek yerine

hususi bir kategori altinda ele almak daha uygun olacaktir.

Bicimbirimler cat1 islevini devam ettirmekle beraber eklendigi fiile farkli bir
sozliikksel deger de kazandirir. Ancak sozciliglin yeni bir sozliiksel degere sahip
olabilmesi i¢in anlamdaki degisiklik konusunda Olciiniin ne olmasi gerektigi tam
olarak acik degildir. Bu bakimdan cat1 eklerinin fiile yiiklemis oldugu anlamlar fiile
yeni bir sozliiksel deger kazandirmaya yeter mi yoksa bu anlamlari fiilin nesne ve 6zne
arasindaki gecici anlam iligkileri mi saymak gerektigi konusu tartisilmalidir. Ayrica
kendi kendine olma anlaminin fiile yeni bir sozliiksel deger katip katmadigi da

tartismal1 konular arasindadir.

Geleneksel dil bilgisi incelemelerinde, ¢ati konu basliklarinda s6z dizimine yer
verilmemesi, ciimle ¢dziimlemelerinin, ¢at1 kavraminin dikkate alinmadan yapildigi

sorununu ortaya ¢ikmaktadir.

Ornegin, baz1 kitaplarda cat1 eklerinin fiilin anlammi degistirmedigi ancak
0zne ve nesne ile fiilin iligkisini diizenledigi ifade edilmesine ragmen, ¢ati ekleri yapim

ekleri boliimiinde siralanmis ve fiilden fiil tiireten ekler olarak adlandirilmistir. Bu
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durumda fiil ¢atisina ayr1 bir boliim ayrilip ayrilmayacagi ve niteliginin belirlenmesi

gerekir.

Cat1 ekleri elbette ¢cekim ekleri degildir. Bunlar, islev bakimindan fiilde bir
durum degisikligi yaptiklari i¢in, bir bakima ¢ekim eklerine yaklasirlar.

Cati1 ekleri, aslinda, seklen fiilden fiil tiireten eklerdir. Bu bakimdan ayni sekil
birligi icindeki 6teki yapim ekleri ile ortaklasirlar. Ancak, cat1 eklerinin yapim ekleri
icinde kendilerine 6zgii farkli bir durumu vardir. Bu farkin belirtilebilmesi igin yapim

eklerini tasidiklar 6zelliklere gore gruplandirmak gerekir.

[lk bahsedecegimiz, tiir yoniinden cati ekleriyle cakisan fakat eklendikleri
tabanlarda, koklii bir anlam degisikligine neden olarak, eskisinden farkli anlamda yeni
kelimeler tiiretmis olan eklerdir. Bunlarin ¢ogu kok ve gdévde ile kaynagmis

vaziyettedir.

Ikincisi de, gramerlerimizde genel olarak yapim ekleri arasinda gosterilen
fiilden fiil yapim ekleri ise fiilde koklii bir anlam degisikligi yapmadiklari, dolayisiyla
fille bir sozliik islevi katmadiklar1 ve yalnizca eklendikleri fiillerde birer durum
degisikligi yaptiklar i¢in bunlar1 ¢ati kavramina uygun olarak birer ¢ati eki olarak

kabul etmek daha dogru olacaktir.

Yukarida belirttigimiz iizere, bir yonii ile yapim eklerine yaklasan diger yonti
ile de onlardan ayrilan ve fiil cekim eklerine yaklasan 6zellikleri dolayisiyla, biz, ¢ati
eklerinin sozliiksel degerdeki yapim ekleri ile gramer islevi goren fiil ¢ekim ekleri

arasinda ayr1 ve 6zel bir kategori olusturdugu goriisiindeyiz.

Cati ekleri fiilden fiil tiireten yapim eklerinden farkl olarak, yalniz sekil bilgisi
degil, ayn1 zamanda climle bilgisi alanina da girer. Ciinkii fiildeki bi¢cim degisikligi
climledeki 6zne ve nesneyi etkilediginden, ¢at1 ekleri climle bilgisi ile i¢i ige girmistir.
Catinin climle yapisinda meydana getirdigi anlam degismeleri ayn1 zamanda anlam
bilimini de ilgilendirdiginden, ¢ati konusu bu yonii ile anlam bilimi alanina

uzanmaktadir.

Bu genel ilkeleri ¢at1 konusu bakimindan ele alirsak sunlar1 sdyleyebiliriz: Her

konuda oldugu gibi ¢at1 konusunda da dogrulugu tartigilan bilgiler vardir.

Her bilgi bir bakis acisindan kaynaklanmaktadir her bilgi, o bakis agisina gore

dogrudur. Baska bakis agilar1 bagka dogrular anlamina gelebilir.
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Ancak verilen bilgi yontem ve dayandirilan veriler bakimindan mutlaka

bilimsel yonden vasifli olmalidir.

Dil ¢ift eklemli bir sistemdir. Anlam ve bi¢im dgeleriyle ¢ift eklemli olan dilin
olgularindan birinin olmamasi digerini de gegersiz kilar. Dil 6gretimi yapilirken de bu
niteligin dikkate alinmas1 ve bi¢imle anlamsal islev arasindaki baglantinin kurulmasi
gerekir. Ay disiplinlerden gelen arastirmacilarin dile yaklasiminda, bu kavramlarin

yorumlanmasinda farklilik oldugu sonucuna varilmaktadir.

Cat1 konusunda amaglanan yontem: climleyi ¢at1 bakimindan tanimlayabilmek
degil; climleyi farkli catilarda kurabilme, 6zne— yiiklem iliskilerini degistirmenin yani
cati degisikliginin ciimlenin anlamini nasil degistirdigini tespit edebilme gibi

uygulamaya yonelik olmalidir.

Tiirkiye Tiirkcesinde hala cati ekleri olarak belirtilen bigimbirimlerin cati
smirhiliklart kesin ¢izgilerle belirlenememistir. Bu eklerin ¢ati sekillerinin, asli
islevlerinin tiiretimlik oldugu isaret edilmektedir. Eklendikleri fiillerde genellikle ¢ati
degistirici islevi olan bu bigimbirimler, tarihsel dil incelemelerinde ¢ati degisimine
sebep olmamuis, sadece tiiretimlik islevi gormiistiir. Bu da cat1 eki olarak siniflandirilan

bu eklerin cat1 degistirme islevini sonradan kazandigi ihtimalini giigclendirmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesinde “Oldurganlik Cat1 Eklerinin Islevleri ve Goriiniimleri”
baslikli tezimizde, oldurganlik kategorisinin, Tiirk dil bilgisinde ¢atilardan farkli bir
yere sahip oldugu tespit edilmistir. Gegissiz fiillerle kurulan oldurgan ¢atinin yalnizca

cat1 kategorisinde degerlendirilmemesinin sebepleri sunlardir:
1-Cat1 ekleri eklendikleri fiilin s6z dizimsel olarak katilanini artirir.
2-Cat1 eklerinin eklenmesiyle fiilin anlam degeri ve durumu degisir.

3-Gegissiz fiillere oldurganlik eklerinin gelmesiyle fiilin yapisinda meydana
gelen degisiklerle birlikte fiilin 6ge sayisinda ve sdzdizimi dgelerinin konumunda

degisiklik olur.

4-Gegissiz fiillere oldurganlik cati ekleri getirilerek olusturulan sézdizimsel
yapilarda, climle basit climle yapisindakinden farkli olarak nesne alir. Basit
sOzdizimsel yapida 6zne konumundaki 6ge, gecissiz fiillere oldurganlik cat1 eklerinin

getirilmesiyle olusan bu yeni s6zdizimsel yapida nesne konumuna geger.
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Oldurgan ¢at1 ekleri ile ettirgen ¢ati1 ekleri ortaktir. Bu nedenle kurulus ve islev
bakimindan oldurgan ¢atidan ayirmak gii¢lesir. Oldurganlik islevinde 6zne fiilin

belirttigi igin yapilmasina neden olur.

Arada herhangi bir kisi bulunmaz. Oldurgan c¢atida 6zne, nesne iizerinde

dogrudan etkilidir. Fiilin belirttigi isi dogrudan yapan durumundadir.

Sozgelimi uyutmak, ucurmak, oOldiirmek fiilleri oldurgan ¢atili sayilirlar.
Oldurgan catida 6zneden baska yapan bulunmaz. Isi yapmay: iistlenen baska bir
deyisle taseron olarak da tanimlayabilece§imiz O6ge aradan ¢ikmistir. Tiimcenin
yiiklemi “yaptirma” degil “yapma” bildirir. Yiikleme ne, kim, kime aracilig1 ile soru
sorulmaz. Gerekce olarak ettirgenligin gegisli fiillerden, oldurganligin ise gegissiz
fiillerden tiiredigini ve ilkinde fiili ger¢eklestirmek i¢in bir aracinin oldugunu oldurgan
yapilarda ise bdyle bir aracinin varligindan s6z edilemeyecegini sdylemislerdir. Ayrica
ettirgen fiilli climlede, fiili ger¢eklestirenin 6zne degil aract oldugunu, oldurgan fiilli
climlede ise fiili 6znenin gergeklestirdigini goriiriiz. Oldurgan fiillerin gegissiz
fiillerden tiiredigi dogrudur. Ancak ettirgen fiillerde de oldurgan fiillerde de dolayli ya
da dolaysiz bir araci vardir. Mesela: Ali mumu eliyle sondiirdii. Orneginde goriildiigii

sekliyle derin yapida araci vardir. (Ali’nin eli)

Cat1 icerisinde oldurganligin diger ¢ati kavramlarmin yaninda ayri bir
hususiyeti mevcuttur. Soyle ki; diger catilarda ciimle icerisinde ya bir 6genin
konumunda degisiklik meydana gelir veya ciimleden 6ge eksilir. Oldurgan ¢atida ise
climleye genellikle yeni bir 6genin ilave edilmesi s6z konusudur. Bu ilave sirasinda
olduran 6ge ciimlenin 6znesi konumuna gecger, yapan 6ge ise ciimlede bir nesne varsa

+A, yoksa +1 durum ekini alarak ciimle iginde varligin1 devam ettirir.

[lave edilen 6znenin olduran konumda gériinmesinin sebebi oldurgan cati eki
degil fiilin ek almadan 6nce bir olus ifade etmesidir. Oldurganlik eki ile ciimleye
eklenen aktif konumdaki 6zne olus fiilinin nesne konumuna indirgenen pasif 6znesi
tizerinde kilic1 olur. Dolayistyla oldurganlik eki ile climleye kazandirilan 6ge climlede
isi yaptiran degil yapan konumunda algilanir. Oldurganlik ekinin fonksiyonunu
climleye yeni bir 6zne eklemek olarak belirleyecek olursak bu eklerin gegissiz fiillere
geldiginde de bu fonksiyonunu yerine getirdigini goriiriiz. Eklenen 6znenin ciimle
icinde olduran konumda goriinmesi, ekten degil; fiilin igerdigi anlamdan

kaynaklanmaktadir.
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Geleneksel dilbilgisine gore Tiirkgede ¢at1 bicimbirimseldir, biitiinceden elde
edilen sonuca gore bigimbirimsel yapi ile olusturulmus oldurgan ¢atili ciimle sayisi

sOzdizimsel olandan fazladir.

Oldurgan ¢atinin tespit edilen bilinen ve yaygin ii¢ temel islevi vardir. Bu
islevler: Bir olayin yapilmasina sebep olma, yol agma ikincisi isi kendi yapmasi, giicli
yetmesi ve son olarak da kilig bildirme islevleridir. Tezin ikinci bolimiinde 8 gesit

oldurganlik islevi tespit edilmistir.

Tezin uygulama boliimii olan dordiincii bolimde bu iglevlerin  biiylik

cogunlugu goriilmemistir.

Oldurgan ¢at1 bi¢cimbirimsel yontemle olusturuldugu zaman, fiilde yalnizca
bicimsel bir degisiklik meydana gelmekte, ciimlenin s6zdiziminde herhangi bir
degisiklik meydana gelmemektedir. Ayrica bi¢imbirimsel yontemde yalnizca cati ekli

fiiller bulunmaktadir.

Tezimizin inceleme alani iginde bulunan —t-, -DIr-, -(D)r-, —Ar-, —zir-, —DAr-
bicimbirimlerinden Eski Tiirk¢ede oldurganlik ifade eden —DAr- bigimbirimi, hem
Eski Tirkcede hem de giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde sayili birkag sozciikte
goriilmektedir. Eski Tiirk¢ede islek bir cati1 eki olan —zir eki ise giiniimiiz Tiirkiye

Tiirkcesinde islekligini yitirmistir.

Cat1 incelemelerinde belirli bi¢imbirimlerin hangi catilari olusturdugundan
degil, hangi catinin hangi cat1 ekleriyle anlatildigindan yola ¢ikilmalidir. Goriildiigii
tizere konuya iliskin farkli degerlendirmeler s6z konusudur. Bu farkli degerlendirmeler

ise hangisinin daha gecerli oldugunu sorgulamaya yoneltmektedir.

Oldurganlik gecissiz fiilin gecisli olmasi demek degildir. Olma bildiren bir
fiilin yapma bildirmesidir. Ozne, fiilin olmasin1 saglayip onu olduruyorsa oldurgan;

yaptiriyorsa ettirgen cati olarak adlandirilmalidir.

Oldurganlik catis1 az da olsa ortadgretim ve yiiksekogretim kitaplarinda konu
edinilmistir. Bununla birlikte son yillarda yapilan bilimsel c¢alismalar da

gostermektedir ki, cat1 kategorisi i¢inde oldurganlik, ayr1 bir baslik olusturmalidir.
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