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OZET

NAHIV USULU ACISINDAN GRAMER TERMINOLOJISININ
DEGERLENDIRILMESI

YILMAZ, Murat
Yuksek Lisans-2019
Temel islam Bilimleri Boliimii
Arap Dili Beldgati Ana Bilim Dah
Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Yusuf KARATAS

Bu calisma dilbilgisi terimlerini Nahiv us(lii agisindan degerlendirmeyi

amaglamaktadir. Calisma giris, iki ana bolim ve sonugtan olusmaktadir.

Girig boliimiinde aragtirmanin amaci, Onemi, yontemi ve konuyla ilgili literatiir
degerlendirilmesi yapilmistir. Birinci bélimde 6ncelikle dilin tanimi, dilin dogusu ile
ilgili nazariyeler, dilin kisimlari, Arapganin gecirmis oldugu surecler, dzellikleri ve
Arap dil ilimlerinin dogusu ve gelisim siireci konular1 ele alinip degerlendirilmistir.
Ayrica Arapga gramer tarihi, dil ekolleri ve onciilerinin dil ¢alismalar lizerinde
durulmustur. ikinci béliimde ise, nahiv ekollerinin metodolojisi, terim olusturma
siirecleri ve ihtilafa diistiikleri hususlar ele alinmistir. Bu ¢er¢evede nahiv usulii ve
tarihi gelisimi tizerinde durulup nahiv usuliiniin diger ilimlerle iliskisi incelenmistir.
Yine ozellikle temel iki ekoliin birbirinden ayrildiklar1 noktalar tespit edilmis ve
gramer terimlerindeki farkliliklar ve bunlara etki eden unsurlar ortaya konmaya
calisilmigtir. Bunun yani sira gramer terimleri ve tanimlarinin gelisim siiregleri ele
alinmistir. Sonug boliimiinde yapilan inceleme ve degerlendirmelerden elde edilen

sonuglara yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Arap dilbilimi, Nahiv, dilbilgisi ekolleri, dilbilgisi

terimleri



ABSTRACT

ASSESSMENT OF GRAMMAR TERMINOLOGY WiTH REGARD
TO THE NAHV METHODOLOGY

YILMAZ, Murat
Master Degree-2019
Departmant of Basic Islamic Scienses
Field of Arabic Language and Rhetoric
Advisor: Assistant Professor Dr. Yusuf Karatas

This thesis aims to assess grammatical terms with respect to Nahv
methodology. The thesis consists of an introduction, two main chapters and a
conclusion. In the Introduction, the aims, importance, and methodology of the thesis
are peresented together with the review of pertinent literature. Chapter | starts with a
definition of language, segments of language and accounts for approaches concerning
the emergence of language(s). Then, the historical phases the Arabic language has
undergone are presented. The emergence and development of Arabic linguistics are
explained. Also the chapter provides a summary of the history of Arabic grammar
studies, main schools of language and their founders. Chapter Il deals with the
methodology of Nahv schools, generation of new terminology and the issues these
schools disagree on. Within this framework, the chapter throws light on the
methodology of Nahv and its historical development and elucidates its relationsip with
other sciences. Besides, the main points on which two main schools diverge are
identified. Diffirences among grammatical terms and elements that have an effent on
these diffirences are accounted for. Furthermore, the development of grammatical
terms and their definitions are explained. The Conclusion presents the findings of the

thesis with regard to aforementioned investigations and assesments.

Keywords: Arabic linguistics, Nahv, schools of grammar, grammar terms
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ONSOZ

Islamiyet ile beraber Arap dili yeni bir doneme girmistir. Dinin temel kaynagi
olan ve Arapga nazil olan Kur’an-1 Kerim, dilin ¢aligmalarinin da ana kaynagi olmus
ve Arapea yazi dilinin giiniimiize kadar bozulmadan gelmesinde biiyiik rol oynamaistir.
Ancak farkli milletlerin islam’1 kabul etmesiyle beraber dilde yanlis kullanimlar
artmasi tizerine Musliiman alimler, dini kaynaklar ve dili korumak i¢in fasih Arapca
konusan Arap toplumlarindan dil malzemeleri toplayip dil kurallarini1 tespit etmeye
baslamiglardir. Bu dil calismalarinda kullanilan metot farkliliklarindan dolayr dil
ekolleri meydana gelmistir. Nahiv ilmi ¢alismalarinda ortaya ¢ikan farkli yaklasim ve
ihtilaflar nahiv ilminin 6ncust olan Sibeveyh ile baslamis ve bu ilmin gelismesiyle
birlikte artarak devam etmistir. Arap dilinin yapisi, farkli lehgeleri, takip edilen
metotlar ve dil bilginlerinin Kkabiliyetlerindeki farkliliklar nahiv ilmindeki bu
ihtilaflarin baslica sebepleri arasindadir. Bu sebeplerin nahiv terminolojisine dogrudan
etkisi oldugu goriilmektedir. Bu ¢alisma nahiv usulii ve dil bilginlerinin takip ettikleri
farkli metotlara atiflarda bulunarak nahiv terimlerinin arasindaki farkliliklarin
sebeplerini ortaya koyup degerlendirme yapmay1 hedeflemistir. Bu ¢ercevede Tlrkce
yapilmis bir arastirmanin bulunmamasida bu ¢alismanin 6nemi arttirmaktadir.

Tezin hazirlanmasi, gergevesinin belirlenmesi ve son seklinin alinmasinda
degerli katkilarini esirgemeyen, oneri, fikir ve elestirileriyle her daim beni destekleyen
cok kiymetli damisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Yusuf KARATAS’a, goriis ve
onerileriyle rehberligini esirgemeyen Prof. Dr. Dursun HAZER’e, Dog. Dr. Fatma
Betiil UYUMEZ’e ve Dog. Dr. Halil ALDEMIR e, manevi olarak yamimda yer alan
ve beni yureklendiren esime ve biricik oglum Ismail Kagan’a, bilgi ve tecribeleri ile
desteklerini esirgemeyen mesai arkadaslarima en igten tesekkiirlerimi arz ederim.

Murat YILMAZ
Kilis 2019
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GIRIS
1.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Tiirkiye’de, nahiv terimlerinin gelisimi ve 6zellikleri hakkinda yeterli sayida
calisma bulunmamaktadir. Bu konuyla ilgili kaynaklarda bulunan bilgiler ise
daginiktir. Bu nedenle arastirmamizin bu alana miitevazi bir katki sunacagin

dustiniiyoruz.

Kur’an ve Hadis dili olan Arapga zengin bir dil olmas1 hasebiyle bu dilin farkli
alanlarinda degerli ¢alismalar yapilmistir. Kelimelerin yapisi ve ctimle igindeki dizimi
konusunda dilciler ihtilafa diismiis, bu ihtilaflarin sonucunda her birinin farkli
sistematigi olan dil ekolleri dogmustur. Ayrica bu ihtilaflar dil kurallarinin
belirlenmesi ve sistematik hale getirilmesinde tetikleyici olmustur. Bu sureglerde Arap
dili alaninda degerli dil bilginleri yetismis, onlardan bizlere kiymetli eserler miras
kalmistir. Bu eserlerin ayrintili olarak ele alinmasi dilin ¢esitli yonlerinin agikliga
kavusturulmasi, giiniimiiz literatiirline katki sunmasi agisindan oldukga 6nemlidir.
Ozellikle dilbilgisi 6gretimi acisindan dilin icerik, kaynak ve etkilesiminin
incelenmesi bu alana katkisi1 yatsinamaz. Nahiv alimleri, dil {izerinde yaptiklari
caligmalarda, dil malzemesinin nakledilmesi ve ondan kurallar ¢ikarilmasi sirasinda
bir takim metodolojik prensiplere baglh kalmislardir. Alimlerin zihinlerinde bulunan
bu prensipler, daha sonra nahiv ad1 verilen miistakil bir disiplinin konusu olmus ve bu
ilim etrafinda bir literatiir gelismistir. Stiphesiz terimler, uzun ve yorucu ¢alismalarin
semeresidir. Terminoloji bir bilim dalinin, temeli ve o bilime ait kaynaklarin dogru
anlagilmasini ve inceliklerinin kavranmasini saglayan en 6nemli unsurdur. Bu nedenle

terimler, ilimlerin anahtari olarak goriilmiistiir.

Bu agidan nahiv terimlerinin olusum ve gelisim stiregleri ile birlikte dogru

anlasilmas1 6nemlidir. Bu ¢alisma bu dogrultuda bir katki sunacaktir.



1.2. Arastirmanin Yoéntemi

Tezimiz, giris, iki boliim ve sonugtan olusmaktadir. Calismada tarama yoluyla
veri toplama, smiflama, betimleme, analiz ve degerlendirme yontemleri

uygulanacaktir.

Giris boliimiinde arastirmanin amaci, 6onemi, yontemi ve literatiir ¢aligmasi

yapilmustir.

Birinci boliimde oncelikle dilin tanimi, dilin dogusu ile ilgili nazariyeler, dilin
kisimlari, Arapganin gecirmis oldugu siirecler, Ozellikleri ve Arap dil ilimlerinin
dogusu ve gelisim siireci konulari, Arapga gramer tarihi, dil ekolleri ve dnculerinin dil
caligmalar1 konusunda veriler toplanip tasnif edilmis ve analiz edilerek

degerlendirmelerde bulunulmustur.

Ikinci boliimde ise, nahiv ekollerinin metodolojisi, terim olusturma siiregleri
ve ihtilafa distiikleri hususlar, nahiv usulii ve tarihi gelisimi, nahiv usuliiniin diger
ilimlerle iligkisi, Ozellikle temel iki ekol arasindaki ihtilaf noktalart ve gramer
terimlerindeki farkliliklar ve bunlara etki eden unsurlarla ilgili toplanan veriler tasnif

edilip analiz edilmis ve karsilastirmali olarak incelenip degerlendirilmistir.

Sonug¢ bolimiinde yapilan inceleme ve degerlendirmelerden elde edilen

sonuglara yer verilmistir.

1.3. Litaratiir ¢calismasi
Bu ¢alismayla ayn1 minvalde gorilebilecek dikkat ¢eken bazi ¢aligmalar sunlardir:

Muhsin Karabudak’in 2010’da hazirladigi “Bagdat Dil Ekolii Ve Baglica

Temsilciler1”

Hasem Uzer’in 2011°de hazirladigr “El-Insaf Fi Mesaili’l-Hilaf Baglaminda

Gramer Tartismalarinda Icerik” adl1 calismasi.

Hidayet Bakkal’in, 2012’de hazirladigi “Kiafe Nahiv Ekolii ve Baglica

Temsilcileri” adl1 ¢alismasi.

Ali Benli’nin 2013’de hazirladigi “Ebd Ishak Es-Satibi’de Nahiv Usilii” adli
2



caligmasi,

Yusuf  Akgakoca’nin  2014’de  hazirladign ~ “‘Basra Ve  Kife
EkollerininTerminoloji Tartismalari-Manstib Ciimle Elemanlar1 Orneginde” adl

calismasi.



BiRINCi BOLUM
DILBILIM VE ARAP DiLi CALISMALARI

1.1. Dil

Dil, hayatimizin vazgeg¢ilmez bir unsuru olup bireylerin ve toplumlarin
birbirleri ile iletisim kurmasmin bir aracidir. Duydugumuz, gordiigiimiiz
diistindiigiimiiz, hissettigimiz olgularla dolayisiyla toplum ve bireyle iliskilidir.
fletisimin bir parcas1 olan dil aym zamanda, insanin diisiince ve hayallerini dis
diinyaya baglayan en 6nemli aragtir.

Dil, nesilden nesile aktarilir ve toplumun 6zelliklerini yansitir. Ayrica kiiltiirii
koruyan ve onun tastyiciligini yapan da dildir. Dil de, hem insanin hem de toplumun
yillar, hatta ylizyillar siiren yasamlarinin anlami ve 6zii vardir. Bu bakimdan, dilin,
ayrintilarina dogru inildikge; insan, toplum ve kiiltiir hakkinda ¢ok yonlii ve derin
anlamlarla karsilasiriz.

Birey ve toplum agisindan bu kadar 6nemli olan dil, duragan bir yapiya sahip
degildir. Bolgesel ve donemsel faktorlere binaen farkliliklar gosterir. Esasinda dil canli
bir organizma gibi bir takim evrelerden gecer. Daha net ifade ile dillerin de yasamu,
geligsmesi ve yok olmasi s6z konusudur.

Insanmn duygularmi ifade etmede, baskalariyla iletisim kurmada, toplumun
hafizasini, hayata bakisini, diisiince bi¢imini, kiiltiiriinii ve benzeri yonlerini nesilden
nesile aktarmaya yarayan dil, dilbilim (linguistic) ve filoloji (philology) basta olmak

tizere pek c¢ok bilimin inceleme konusu olmustur.

Bazi bilginler dilbilim ile filolojiyi birbirinin yerine kullanirken, diger bir grup
dilbilim ve filoloji seklinde ayrima gittikleri goriilmektedir.! Bu ayrim 6zelliklede 19.
yiizyilin sonlarinda Ferdinand De Saussure (0.1913), Leonard Bloomfield (6. 1949) ve
Edward Sapir (6. 1939) gibi batili dilbilimcilerin dnciiliiglinde yapilmistir. Bu ayirimla

birlikte dilbiliminin genel hatlar1 belirlenmis ve basl basina bir bilim sayilmistir.? Tk

! Ramazan Demir, Arap Dilinde “Fikhu’l-Luga" ve " Ilmu'l-Luga" Terimlerinin Kullanimi, Tanim,
Konusu ve Gayesi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. X1ll,: S. 23, 2011, s. 183-
203.

2 Abduh Ali [brahim er-Racihi, Fikhu'l-Luga fi'l-K(itiibi'l-'Arabiyye, Dari'n-Nehdati'l-Arabiyye, Beyrut,
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donemlerde felsefenin alt bransi sayilan dil calismalari, F.D. Saussure ile birlikte
temelleri atilmig ve sistemli bir hal almigtir.* Daha sonra Saussure “dili kendi iginde
kendisi icin inceleme” ilkesini benimsemis ve dilbilimini filolojiden ayirmistir. Ciinkii
bunun baslica sebebi dilbilimi dilin biitiin yonlerini incelerken, filoloji ise yazili dili
ve vesikalari incelemektedir.* Bu ayirim daha sonra gelen bilginler tarafindan kabul
edilmis ve dilbilim ve filoloji su sekilde tanimlanmustir.

Dilbilim, “dillerin yapisini, gelismesini, diinyada yayilmasini ve aralarindaki
iliskileri ses, bi¢im, anlam ve ciimle bilgisi bakimindan genel ve karsilastirmali olarak
inceleyen bilim, liséniyat, linguistik" seklinde tarif edilmektedir.® Filoloji ise “dili ve
vazilt belgeleri dil ve tarih agisindan inceleme, dil yoluyla bir toplumun kiiltiiriinii
inceleyen bilim” seklinde tanimlanir.

Tariften anlasildig: tizere filoloji, dili dilin i¢in incelemez. Birincil amaci,
metnin okunup dogru anlagilmasini saglamaktir.” Daha acik bir sekilde ifade edilecek
olursa dil amag¢ degil bir aracgtir. Buna mukabil olarak dilbiliminde amag ise dilin
kendisinin incelenmesidir.

Ayrica dilbilim aragtirmalarinda Saussure’tin dil (Fr. langue) ve soz (Fr. parole)
ayriminin, énemli bir yeri vardir.®

Saussure’e gore bir dil olgusunu hangi bigimde ele alirsak alalim, dil olayinin
her zaman iki yiizii vardir; bunlar birbirinin kargiligidir ve birbirinin degerini belirler.
Dil yetisinin hem bireysel bir yan1 hem de toplumsal bir yani vardir. Bunlarin biri
olmadan digeri diigiiniilemez. Dil yetisi her an yerlesik bir dizgeyle bir evrim igerir.
dil, hem ¢ogalip biiyiiyen bir kurumsal yapidir hem de gegmisin bir Grintdur.°

Cagdas Arap dili bilginlerinden Ali Abdulvahid Vafi, filoloji kelimesini
Arapcaya “fikhu'l-luga”, dilbilim (linguistic) kelimesini ise “ilmu'l-luga” olarak

Arapcaya aktarmis ve fikhu'l-luga ve ilmu'l-luga olmak Uzere iki farkli eseri

1972, s. 19.

3 Ahmet Kocaman, Dilbilim Temel Kavramlar Sorunlar Tartismalar, Dil Dernegi Yay, Ankara, 2006,
s. 9-11.

4 Kocaman, Dilbilim, s. 9-1; Demir, Arap Dilinde “Fikhu’l-Luga" ve " Hmu’l-Luga", s. 188.

S Tiirk Dil Kurumu Sézliigii, Ankara, 2005, s. 529.

® Tiirk Dil Kurumu Sozliigii, Ankara, 2005, s. 704.

7 Siiheyla Bayrav, Filolojinin Olusumu, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1975, s. 1.

8 Evrim Onem, “Bireysel Dil Kullanimim Etkileyen Etkenler”, Dil Dergisi, S.152, Nisan-Mayis-
Haziran 2011, s. 58.

% Saban Koktiirk, Semra Eyri, “Dilbilim ve Gostergebilim”, SAU Fen Edebiyat Dergisi, 2013-11

s. 123-136.
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bulunmaktadir.®® Arap dili galismalarimin ilk donemlerinde fikhu’1-luga terimi hicri V.
asirda ilk defa ibn Faris (6.395) tarafindan kullanilmis hatta yazmis oldugu eserin
adinda “es-Sd@hibi fi fikhi’l-luga ve siineni’l- ‘Arab fi kelamih&” seklinde bu terime yer
vermistir. Ardindan Ebl Mansir es-Se'alibi (6.429) Fikhu'l-luga ve esraru’l-'Arabiyye
adli eseriyle onu takip etmistir. Ancak zikri gecen eserler incelendiginde batililarin
kastettigi anlamda filolojiyi icermedikleri gorulecektir.** Ciinkii yukarida bahsedildigi
gibi filoloji metnin dogru anlasilmasini amaglar ve daha ¢ok 6lii dillerle ilgilenir. Ad1
gecen eserler ise Islam dininin naslarini dogru anlamaya matuf olup, dilin bizzat
kendisini anlamay1 amaglamistir. Filolojide amag ise dil araciligi ile bir toplumun 6rf
ve medeniyetine ulagmaktir.”? Bundan dolay1 ilk donem eserlerini filoloji kapsaminda
incelemek dogru olmayacaktir. Zira ilk donem Arap dili ¢aligmalarmin dilin
kullanimin1 hedefledigi dikkate alinirsa bunlarin birer dilbilim calismasi oldugu

sOylenebilir.

Cagdas doneme gelecek olursak fikhu'l-luga ve ilmu'l-luga terimlerini es
anlamli kullanan ve eski donem alimlerinin yollarini takip eden bir grup oldugu gibi®3
batililarin metodlarini takip eden ve onlar gibi iki ilmi birbirinden ayiran alimler de

vardir.*

Dilbilim Ferdinand De Saussure ile birlikte filolojiden ayrilmis ve bagimsiz bir
ilim olmustur. Arap Dili alaninda yapilan ¢aligmalarda ise bu kavram ilmu’l-luga
olarak isimlendirildigi goriiliir. Ancak bu konuda ¢agdas arastirmacilar arasinda bir

ittifak oldugunu sdylemek miimkiin degildir.

Dilbilimine yakin olan diger bir bilim dali ise dilbilgisidir. Bu iki bilim dali
birbirlerinden farkli olmalarina ragmen yan yana fazlaca kullanilan kimi zaman da
karistirilan iki kavramdir. Oysaki dilbilim evrenseldir ve kural koymay1 degil, dilin
dogasinin ve isleyisinin dogru anlasilmasini hedefler. Bunu yaparken de biitiin diinya
dillerini ele alir ve dil olgusunu biitiin yonleriyle anlamaya calisir. Dilbilgisi ise

yereldir ve kuralcidir. Dilbilgisinin bir¢ok bigimleri olmasina ragmen yaygin olan iki

10 Demir, Arap Dilinde “Fikhu’l-Luga” ve " IImu'l-Luga”, s. 184.
1 {bn Faris, “es-Sdhibi fi Fikhi’I-Luga ve Siineni’l-‘Arab fi Kelamihd”, Mektebetii’s-Selefiyye, Kahire,
t.y.; EbQ Mansar es-Se'alibT, Fikhu'l-Luga ve Esraru'l-Arabiyye, Mektebetu'l-Asriyye, Beyrut, 1999.
12 Demir, Arap Dilinde “Fikhu’l-Luga" ve " Ilmu'l-Luga, s. 191.
B Ya’kib, Emil Bedi’, Fikhu’l-Lugati’l-Arabiyye ve Hasisuha, Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, Beyr(it, 1982,
s. 32; Muhammed Ibnu Ibrahim el-Hamed, Fikhu 'I-Luga, Daru ibn huzeyme, Riyad, 2005, s. 24.
14 Raciht, Fikhu'l-Luga, s. 11.
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farkli anlayisin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Birincisi dogru-yanlis seklinde kurallar
koyan geleneksel dilbilgisi diye adlandirilan kuralc1 dilbilgisi anlayisidir. Ikincisi ise
kural koymayan, dogru-yanlis yargisinda bulunmayan, sadece dili dogru bir sekilde

betimlemeyi amaclayan betimleyici dilbilgisidir.'

1.1.1. Dilin Ortaya Cikis1

Dilin nasil ve ne zaman dogdugu meselesi dilbilimcileri en ¢ok mesgul eden
sorulardan biridir. Bu konuda pek ¢ok teori ortaya atilmakla birlikte kesin bir kaniya
varilamamistir.’* Bunun sebebi olarak dilin nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigina dair
kesin bir belgenin olmamasi gosterilmektedir. Dilin ortaya ¢ikisinin tespiti igin ses
arkeolojisine gereksinim duyulmaktadir. Ancak teknoloji alaninda bunca ilerleme
kaydedilmesine ragmen bu yonde bir veriye ulasilamamistir.” Arastirmacilar konu
hakkinda bir veri bulunmadigindan dilin dogusu hakkinda bazi teoriler ileri
siirmiislerdir. Bu baglamda Ors, dilin ortaya ¢ikist ile alakal ileri siiriilen goriisleri alt1
baslikta toplamistir.’® Bahsi gegen bu alti madde fikih ustlii agisindan iki ana baslikta

degerlendirilebilir:

1- Varliklarin isimlerinin, Allah tarafindan Hz. Adem’e 6gretilmis olmasi
Bu goriisii savunanlar “Allah Adem'e biitiin varliklarin isimlerini 6gretti.”*®
ayetini ve benzer ayetleri® delil olarak ileri siirmiislerdir. Bu goriise gore
varliklarin isimlerinin Allah tarafindan konuldugu ve dolayisiyla ilham
kaynakli oldugu iddia edilmistir.?*

2- Varliklarin isimlerinin insanlar tarafindan konulmasi.??
Bu goriisii savunanlar ise “Biz her peygamberi, ancak kendi kavminin

diliyle gonderdik ki, onlara (Allah'in emirlerini) iyice agiklasin™* ayetini

15 Caner Kerimoglu, Genel Dilbilimine Giris, Pegem Akademi, Ankara, 2014, s. 2-3.

16 Hidayet Aydar, Ismail Ulutas, “Dilin K6keni: Kur’an-1 Kerim Ve Diger Kutsal Kitaplara Gore Dil
Olgusu”, Turkish Studies, S. V, 2010, s. 679-696.

17 Kerimoglu, Genel Dilbilimine Giris, s. 245.

18 Muharrem Ergin, Turk Dil Bilgisi, Bayrak Yayn, Istanbul, 2009, s. 3.

19 Bakara, 2/31.

20 Rm, 30/22 Necm, 53/23.

21 Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru 'I-Kebir, C.II, , Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut, s. 175.

22 Ebu’l-Feth Osman b. Cinni, el-Hasais, thk. M. Ali en-Neccar, C., |, Beyrit, Alemu’l-Kutub, t.y.

s. 40.

2 {brahim, 14/4.



delil olarak getirmislerdir.?*

Bu son goriisii benimseyen alimler isimlerin nasil verildigi/belirlendigi
hakkinda bir¢ok nazariye ileri siirseler de bunlar arasinda asagida belirtilen ii¢

yaklasim one ¢ikmaktadir.

Istilah (Uzlasi yoluyla adlandirma): Varliklarin isimlerinin insanlarin kendi
aralarinda uzlasarak vaz edilme durumudur. Bu goriisii savunanlara gore insanlarin
temelihtiya¢ duyduklar1 manalara isim koyan ve bu isimleri greten Allah’tir. Insanlar
ise bu isimleri kendilerinde bulunan zaruri ilimle bilirler. Daha sonra bu isimlerin
disinda kalan varlik isimlerini ise insanlar aralarinda uzlasmak suretiyle vaz

etmislerdir.?®

Ses taklidi yoluyla adlandirma: Bu goriisii savunan bilginler insanlarin
disarida duyduklar1 sesleri taklid ederek yeni kelimeler gelistirdiklerini ileri

stirmiislerdir.?

Fitri bir kabiliyet yoluyla adlandirma: Buna gore insanlar, insan olarak
yaratilmanin bir geregi olarak konugma melekesi ile dogmugslardir.?

1.1.2. Dilin Tammm

Dilbilimciler, dili tarif ederken ¢ok farkli goriisler 6ne siirmiislerdir. Bunun
sebebi dilin, tarihten tipa kadar bircok bilimin inceleme alant olmasindan
kaynaklanmaktadir. Arap dilbilimcileri arasinda dili tanimlayan ilk dilbilgi Ibn Cinni
(6. 392/1001) dili su sekilde tarif etmektedir:

(el 25 o3 A5 58 il &) “Dil (el-Luga), her kavmin amag ve

ihtiyaglarint ifade ettigi seslerdir”.® Tbn Cinni’nin dil igin yapmis oldugu bu tanim

g6z onilinde bulunduruldugunda dilin;

2% Fahruddin er-Razi, el-Mahsil fi Ilmi Usili’l-Fikh, C. |, Muessesetu’r-Risale, BeyrGt 1992, s. 181-
192.

% gr-Racihi, Fikhu'l-Luga fi'l-Kutubi'l-'Arabiyye, s. 77-99.

27 Bed?’, Fikhu’l-Lugati’l-Arabiyye ve Hasaisuha, s. 14-27; Ibnu’l- Cinni, el-Hasais;

C., Is. 94-98.; Tbn Faris, es-Sahibi fi Fikhi’l-Luga ve Siineni’l-*Arab fi Kelamiha, s. 13.

2 {bn Cinni, el-Hasais, 1, s. 33.
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e seslerden meydana geldigi,

e diisiincelerin ve ihtiyag¢larin aktarilmasini saglayan toplumsal islevinin
oldugu,

e her toplumun kendine has bir dilinin oldugu

seklinde ii¢ boyutlu oldugu goriilmektedir.

Diger Arap dil bilginleri tarafindan dil i¢in yapilan tanimlar géz Oniinde
bulunduruldugunda onlarmm da yukarida belirtilen ti¢ ozellige vurgu yaptiklar
gorulmektedir.?® Ergin’in yapmis oldugu kapsamli tarifte soyledir: “Dil insanlar
arasinda anlagmayr saglayan tabii bir vasita, kendisine mahsus kanunlari olan ve
ancak bu kanunlar ¢ergevesinde gelisen canli bir varlik, temeli bilinmeyen zamanlarda

atilmis gizli bir antlasmalar sistemi, seslerden oriilmiis ictimd ‘T bir miiessesedir.”*

Yukaridaki tanimlar dikkate alindiginda dilin ne zaman ve ne surette ortaya
¢ikt1g1 konusunda modern ve klasik kaynaklarda bir birliktelikten s6z etmek miimkiin
degildir. Bu durum eldeki verilerin ve teknolojik imkénlarin yetersizliginden
kaynaklandig: sdylenilebilir. Dilin ne zaman ve ne surette ortaya ¢iktigi hakkinda
birliktelik olmadig1 gibi tarifi hakkinda da bir birliktelik bulunmamaktadir. Ancak
seslerden meydana geldigi, diisiince ve duygularin aktarimina yaradigi ve birtakim
sireglere tabi oldugu konusunda tariflerde ortak yoniin oldugunu sdylemek

mUmkuindr.

1.1.3. Dillerin Tasnifi

Dilciler dillerin yapi1 (bigim bilgisel) ve kokenlerini (tarihsel 6zelliklerini) goz

oniinde bulundurarak onlar1 siniflandirmislardir.®

e Yapisi Bakimindan Diller

August Aschleicher (6.1859), dilleri bi¢im bilgisel agidan tek heceli, eklemeli

ve ¢ekimli olarak (¢ grupta incelemistir.*

29 Celaluddin Abdurrahman b. Kemal Eb7 Bekr, es-Suy(ti, el-Muzhir fi U limi’I-Lugat: ve Envdihd, el-
Mektebetu’l-*Asriyye, Beyrut, 1986. s. 1-8.

30 Ergin, Turk Dil Bilgisi, s. 3.

31 Zeynel Kiran, Ayse Eziler Kiran, Dilbilime Girig, Seckin Sosyal Bilimler, Ankara, 2013, s. 37.

32 Kerimoglu, Genel Dilbilimine Giris, s. 261.
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e Tek Heceli / Yalinlayan (Fr. Langues Isolantes) Diller

Yalinlayan dillerde kelimeler tek hecelidir ve ¢ekimleri yoktur. Bagka bir ifade
ile kelimeler kok durumundadirlar. Ciimlenin anlami ¢ogu kere kelimelerin yan yana

kullanilmastyla anlagilir. Cin ve Tibet dilleri bu gruptandir.
e Eklemeli / Bitisimli (Fr. Langues Flexionnelles) Diller

Eklemeli dillerde kelimeler tiretilirken kok degismez. Ancak kok kelimenin
onlne veya sonuna ekler getirilerek yeni kelime tdretilir. Ural-Altay dilleri bu

gruptadir.
e Cekimli / Bukumlu (Fr. Langues Agglutinantes) Diller
Cekimli diller ise iki grupta incelenebilir.

-Birinci grupta ¢ekim esnasinda yeni kelimeler tiiretilirken kelime kokleri de

degisir. Ayrica ekler kelimenin basina, ortasina veya sonuna da gelebilir.

-ikinci grup ise yeni kelimeler tiretilirken kokte bulunan sesler yeni
kelimelerde oldugu gibi kalirlar. Sami dilleri, Hint-Avrupa dilleri bu gruptadir.®

Konumuz olan Arapga da Sami diller arasinda yer almaktadir.

° Kokeni Bakimindan Diller

Dillerin kokeniyle ilgili goriisleri iki grupta incelemek mumkinddr. Birinci
goriise gore biitiin diller tek bir ata dilden meydana gelmistir. Ikinci goriise gore ise
birden fazla ata dil vardir.** Buna gore bazi dilbilimciler ata dillerin sayisin1 kirk ile
elli arasinda gosterirken bazilar1 ise bunlar1 yiizlin iistiinde gostermektedir. Bundan
dolayi dil aileleri konusunda kesin say1 vermek zordur. Ancak genel olarak (¢ ata dil

ailesinden soz edilebilir:®
e Hint-Avrupa Dil Ailesi

Diinyada kullanilan ve yaygin olan en biiyiik dil ailesidir. Nitekim gliniimiizde
yaygin olarak konusulan 20 dilden 12’si bu dil ailesine mensuptur. Bu diller; ingilizce,
Rus¢a, Fransizca, Almanca, Ispanyolca, Hintge, Italyanca, Urduca, Portekizce,

Bengalce, Marati ve Puncapca’dir. Bu dil ailesinin Avrupa ve Asya olmak tizere iki

33 Dogan Aksan, Her Yonuyle Dil, TDK, Ankara, 2015, s. 103-135.
3 Kerimoglu, Genel Dilbilimine Giris, s. 261.
% Kuran, Eziler Kiran, Dilbilime Giris, s. 39.
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kolu vardir.

-Avrupa koluna Germen, Roman ve Slav dillerinden olusmaktadir.

-Asya kolu Hint-Iran dillerinden olusmaktadir.

e Ural-Altay Dil Ailesi

Bu dillerin akrabalig1 biitiin dilbilimciler tarafindan kabul edilmemistir. Ancak
genel goriise gore ayni kokten gelen bu iki dil zamanla birbirinden uzaklagmistir.
Tiirk¢e, Mogolca, Japonca ve Korece Altay dilinin gruplar iken, Fince ve Macarca

Ural dilinin alt grubudur.
e Hami-Sami Dil Ailesi

Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da yaygin olan bu dil ailesi 250’ye yakin dilden
olugmaktadir. Eski Misir, Berber ve Cad dilleri Hami dilinin alt gruplari iken, Arapga

ve Ibranice Sami dilinin alt grubudur.

Yukarida belirtilen dil ailelerine ilaveten Gliney-Dogu Asya dilleri ile Okyanus

ve Avusturalya dillerinden de bahsedilebilir.?

Bugiin Arap Yarimadasi, Kuzey Afrika basta olmak {izere Afrika’da ve

Asya’nin bir kisminda kullanilan Arapga Sami dil ailesindendir.

1.2. Arap Dili

Arapcanin mensup oldugu Sami dil ailesi, Dogu Sami dilleri ve Bati Sami
dilleri olmak iizere ikiye ayrilir.*® Bati Sami dili de kendi arasinda kuzey ve giiney
olmak iizere ikiye ayrilir.3® Ayrica Giiney Sami dili de yine Kuzey ve Giiney Sami
dilleri seklinde ikiye ayrilmaktadir. “° Arapca ise Bati-Giiney Sami dilinin ikinci kism1
olan Giiney Sami dil grubunda yer almaktadir.**Bunlara ilaveten Arapganin kendi
icerisinde Giiney ve Kuzey Arapca olarak ikiye ayrildigi da ifade edilmektedir.*?

Giliney Arapca giinlimiizde kullanilmayan 6lii bir dil olup ge¢gmiste var olduguna dair

3 Aksan Her Yonuyle Dil, ss. 103-135.

87 Kiran, Eziler Kiran, Dilbilime Giris, s. 42.

38 Aksan, Her Yondyle Dil, s. 134.

39 Aksan, Her Yondyle Dil, s. 134.

40 Dilagar Agop, Dil, Diller ve Dilcilik, TTK Basimevi, Ankara, 1968, s. 3-4.

41 Agop, Dil, Diller ve Dilcilik, s, 152.

42 Zeydan Corci, Tarihu Adabi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, C. 1, Darw’l-Hilal, t.y., Misir, s. 35.
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yazili belgeler bulunmaktadir.*® Arap dili denildigi giiniimiizde halen varligini devam
ettiren Kuzey Arapgasi kastedilmektedir. Arap edebiyat: tarihinin kaynak eserleri de
bu dilde yazilmustir.

Bu dilin “Arapg¢a” seklinde isimlendirilmesinde “Arab” kelimesinin fesahat,

anlagilirhik ve beyan anlamlarma gelen I'rab (-!=V1) veya ‘Urlibe (i) ya da

‘Urlbiyye (443,41) koklnden tiiremis olmasina dayandirilmaktadir. Bundan dolay1

Araplar kendilerine Arap, diger toplumlara ise, (sOyledikleri anlasilmayanlar)

anlamina gelen, Acem adin1 vermislerdir.*

1.2.1. Arapcanin Gegirdigi Siirecler

Arapganin ge¢irmis oldugu gelisim ve degisim siirecleri genel olarak Eski
Arapca, Klasik Arapca, Orta Arapca, Yeni (Modern) Arapca ve Mahalli Lehceler

sekilde verilebilir.

Eski Arapcanin 6zellikleri ve gecirmis oldugu safthalari elimize ulasan ve en
eskisi M.O. 853-626 yillar1 arasinda Asurlular’in Aribiler’e kars1 yaptiklari savaslarla

alakal1 6zel isimlerdir.*®

Klasik Arapga, giiniimiize ulasan en eski edebi metinlerle, Kur’an ve hadislerde
kullanilan ayrica Arapganin yaygmlastigi diger cografyalarda Islam ilim dili olarak

kullanilan ve degisime ugramayan Arapgadir.*

Orta Arapga, Islam dininin yayilmasiyla beraber din dili olan Arapgada
yayginlagmustir. Islam’1 kabul eden farkli milletlerin bu dili 6grenmeleri ile Arapca ile
diger diller arasinda eskiden oldugundan daha fazla etkilesim meydana gelmis ve bu
diller arasinda birinden digerine kelime gecisleri olmustur. Ayrica her millet Arapcay1
kendi konusma sekline uygun, agiz yapisina uyumlu sekilde konusmaya g¢alismus,
bunun bir sonucu olarak da yeni lehgeler ortaya ¢ikmistir. Ancak Islam aleminde ilim
dili olarak kullanilan Klasik Arapga, sonradan olusan bu lehgeler arasinda farkliliklarin

cok biiyiik olmasin1 engellemistir.*

43 Bergstrasser Gotthelf, Sami Dilleri Tarihi, Istanbul, 2009, s. 95-98.
4 Omer FerrGh, Tarihu’I-Edebi’l- ‘Arabi”, C. 1, Daru’l-Ilm li’l-Melayin, Beyrut, 1981, s. 35.
45 Nihad M. Cetin, “Arap”, DI4, C. Ill, TDV, Ankara, 1991, s. 282.
46 Cetin, “Arap”, Ill, s. 282.
47 Cetin, “Arap”, 111, s. 284.
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Modern Arapca 19. Yiizyildan bugiine kadar olan siirecte Arapga ile Avrupa
dilleri arasinda meydana gelen etkilesim sebebi ile ortaya ¢ikan Arapgadir. Baslangig
olarak Napolyonun Misir seferinde (1798) kendisi ile beraber bazi alimler getirmesi
ve Misir’da matbaa kurmasi kabul edilmektedir. Ayrica Napolyon bu seferinde
Misir’da iki Fransizca gazete c¢ikarmustir. Bunu takip eden yillarda Misir valisi
Kavalalt Mehmed Ali Pasa (6. 1849), Avrupa tedris programlarinin uygulandigi bir¢ok

okul agmustir.*®

1.2.2. Arap¢camin Baz1 Temel Ozellikleri

Her dilin kendine has bazi o6zellikleri bulunmaktadir. Asagida belirtilen

hususlar Arapgayi diger dillerden ayiran 6zellikler arasinda goriilmektedir: 4°

e Arapcada dile agir gelen ve soylenmesi zor olan kelimelerin az

bulunmasi

Arapcada harflerin mahre¢ /cikis yerlerinin bu durumu sagladigi ileri
stiriilmiistiir. Arapg¢a harflerinde dikkati ¢eken ilk sey, miimkiin olan en genis bigimde

sesi kullanmasi ve harfleri farkli ¢ikis yerlerine dagitmasidir. Zira Arapgada harfler iki

dudak arasi ile bogazin iist ve alt taraflarinda konumlanmustir. “ 55 <U1. <L gibi harfler

dudaklarda  ;edly cnally sUblg cUhlg (g i) gibi harfler bogazin iist ve alt taraflarinda,

geri kalan harfler ise bu ikisi arasinda dagilmistir. Diger dillerde ise harfler daha fazla
olmasmna ragmen daha az c¢ikis yerine sahiptir.”®® Bu durum da hem seslerin

¢ikarilmasinda hem de “mizan-1 sarfi”de® bir bozukluk meydana getirmekte ve

48 Cetin, “Arap ”, 111, s. 284.

49 Muhammed el-Hidr Hiiseyn, el-Kiyds fi 'I-Lugati 'I-Arabiyye, Matbatu’s-Selefiyye, Kahire, t.y. , s. 23-
26.

50 Muhammed Mubarek, Fikhul-Llga ve Hasdisi’I-Arabiyye, Daru’l-fikr, Beyrut, 1995, s. 17.

51 “Gerek fiil gerekse isim kaliplarinda asil ve ziyade harflerle bunlarm hareke ve siikiinlar1 bir 6lglite
gore belirlenir. Kadim dilcilerden beri kullanilan ve “mizan-1 sarfi” ad1 verilen bu 06lgiit “feale”dir

(J=2). Kokiin ilk harfi fa, ikinci harfi ayin, iiglinciisii “lam”a tekabiil eder. Kelime dort kok harfli ise
mizanin sonuna bir 1am ( =3), bes kok harfli ise bir [am daha (JU=: = J=,4 gibi) eklenir. Kelimede

zait harf veya harfler varsa mizanda karsilikli yerlerine konarak 6l¢iit belirlemesi yapilir (=& gibi).

Mizana “vezin” (bind, siga), ona uygun diisen kelime kalibina da “mevzun” denilir. Kelimelerin
koklerini belirlemede énem arzeden vezin bulma olgusu Uzerinde kadim dilcilerden beri 6nemle
durulmus, “mesailii’t-temrin, el-mesailii’l-avisa, temsil” ad1 verilen bagliklar altinda birgogu yapay
olan gii¢ baz1 kelimelerin veznini ¢ikarma alistirmalar1 yapilmustir.” Hulusi Kilig, *Sarf>’, DI4, Cilt
36, s. 136.
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harflerin dengesiz dagilimindan 6tiirii bir uyumsuzluk goériinmektedir.%? Farkli ¢ikis
yerlerinden belli bir diizen ile telaffuz edilen kelimelerin s6ylenmesi bu sekilde

olmayan kelimlerin séylenmesinden daha kolaydir.

¢ Kelimelerin hafifletilmesi ve dile kolay hale getirilmesi

Ibn Faris, (6. 395) ikinci harfin birinci harften daha kolay okunabilmesi icin

ikinci olan harflerin baska harflere dontistiiriilmesinin sadece Arapgada bulunan bir

ozellik oldugunu ileri sirmektedir. Buna "s3" (randevu) kelimesinin daha kolay

sOylenmesi igin  "skvo" seklinde dontstirilip kullanilmasimi  6rnek  olarak

vermektedir.®® Ayrica Arapcada kok harflerinin g¢ogunlukla t¢ harfli olmasi,
hafifletmenin Arap dilinde 6nemli bir yerinin oldugunu ifade eden delillerden oldugu
ifade edilmektedir. Ibn Cinni bu durumu su sekilde aciklamaktadir: Arapcada kok
harfleri Ucll, dortlii ve beslidir. Besli olanlar sadece isimlerde gorilir. Bunlarin
icerisinde en fazla kullanilani ve en diizenli olani da ti¢ harfli kéklerdir. Bunun nedeni
ise birinci harfin baslama, ikinci harfin destekleme, iiciincii harfin ise kendisi tizerinde
durulmast icin kullanimasidir. Ucliilerin fazla olmasi harflerinin azligindandir.”
Acikgasi her dilde harf sayisi az olan kelimelerin teleffuzu daha kolaydir ve daha ¢ok
tercih edilir. Kelimelerde harf sayisinin azligi ve ¢ikis yerlerinin fazlalig telaffuzu

daha kolay hale getiren unsurlar arasindadir.

o Bir kokten birgok kelime tiiretme 6zelliginin bulunmasi
Arapcada bir kdkten birgok kelime tiiretilmektedir. Ornegin: ey o 5Ky 318
WSy oSy 285, kelimelerinin hepsi 4™ (yazmak) kokiinden tlretilmistir. Bu olguya
Pl 2l (cogalan dil) ismi verilmektedir. Arapga koklerin herbirinden ortalama

en az 300 kelime tiiretilebildigi ifade edilmekte olup bu oranin diger dillerde bu denli

fazla olmadigi belirtilmektedeir.%

52 Bakillani Eb&i Bekr Muhammed Ibn Tayyib ibn Muhammed, I ’cdzu ’I-Kur’dn, Daru’l-Meérif, Mistr,
1981, s. 87.
53 Ibn Faris, es-Sahibi fi Fikhi’l-Luga ve Siineni’l-‘Arab fi Kelamiha s. 20.
% fbn Cinni, el-Hasais, 1, s. 65.
% Nebil Ali, el-Lugatu ’I-Arabiyyetl ve 'I-Has(ib, Mensiratu t‘arib, Kuveyt, 1988, s. 286.
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. Az sozle ¢cok anlam ifade etme

. Anlamlarin I’rab ile belirlenmesi

Arapcaya has olan énemli 6zelliklerden birisinden i’rdb olgusudur. Ayrica

manalarin birbirinden net bir sekilde ayrilmasi i’rab*® ile miimkiin olacag: ifade

edilmistir. Ornegin Arapgada “eS” edatr iki sekilde kullanilabilir. Soru sormak igin
kullanildiginda “¢ <.f, S, S kag kisi gordiin? 6rnegindeki gibi temyizi mensup gelir.

Haberiyye(bildirme kipi) olarak kullanildiginda “ci, J=, .s™ Nice adamlar gérdim.

ornegindeki gibi temyizi mecrur gelir.5 Ornekte goriildiigii iizere Arapgada bir edatin
anlam1 Kkendisinden sonra gelen kelimenin i’rabina bagli hareke degisikligi ile
bilinebilmektedir. Bagka bir ifade ile kelimenin kastedilen anlaminin dogru
anlasilmasi ancak i’rabinin dogru sekilde okunmasiyla miimkiindiir. Bu da i’rabin

Arapcadaki 6nemini ifade etmektedir.

e Fonetik bir yapiya sahip olmasi

Arapga lafizlar ve bu lafizlarda bulunan harflerle vurgulanmak istenen
manalarin birbiri ile uyum arz ettigi sOylenmistir. Bu 6zelliginden Gtiirii Arapca
sOzciiklerin manasin1 bilmeyen biri bile lafizlarin ifade ettigi mananin ipuglarini

hissedebilecegi ileri siirtilmiistiir.
Arap dilinin fonetik yapis1 ile ilgili su sekilde bir ayrima gitmek miimkiindiir:
- Anlamlarmn Birbirine Yakinh@indan Lafizlarin Birbirine Yakin Olmasi
Ibn Cinni bunu soyle ifade etmektedir: (3l —ilad LU Ciles “anlamlarin

birbirine yakin olmasi lafizlarin birbirine mahre¢ olarak yakin harflerden

meydana gelmesini saglar.” Burada ifade edilen harflerin yakinhigi ii¢ sekilde
diistiniilebilir:
a. Tek harfte mahreg yakinhg

Kelimeleri meydana getiren harfler mahre¢ bakimindan birbirine yakin olabilir.

% Tezin ilgili bolimine bkz. s. 91.

57 1bn Faris, es-Sahibi fi Fikhi’l-Luga ve Siineni’l-‘Arab fi Kelamiha, s. 310.
%8 fbn Cinni, el-Hasais, |, s. 499-509.

% Tbn Cinni, el-Hasais, 1, s. 499.
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Bu durum bazen sadece bir harfte s6z konusudur. Sézkonusu yakinlik bazen giiglii,
bazen de orta derecede olabilir. Cok giiclii yakinliga 6rnek olarak (boieJ) Li&j/? ¢ S5 é\

P
3 -
wE s

S wﬁ\ﬁ\ & “Kafirlerin basina, onlart durmadan (giinaha ve azginhiga) dogru
kiskirtan seytanlar: gonderdigimizi gormedin mi?””® ayetini vermek mumkandur.

Bu ayette kiskirtan manasina gelen ve yaygin olarak kullanilan “;» ~2;87 yerine

cc‘\‘:‘/i 0285295

bl #25” kelimesi secilmistir. Bu iki kelime arasindaki iliski “hemze” ile “he”
harflerinin mahre¢ bakimindan birbirine yakin olmasi dolayisiyladir. Birbirine yakin
mahrece sahip kelimelerden birinin digerine tercih edilmesinin de bir takim nedenleri

vardir. S6zgelimi burada hemzedeki vurgunun “he” harfinden daha siddetli olmasi ;™
kelimesinin tercih edilmesinin nedeni olarak gosterilmistir.®
Bazen iki kelime arasindaki yakinlik orta derecede olabilir. Bu duruma da pe-uJs

kelimelerindeki “ra” ve “lam” harfleri 6rnek olarak verilebilir. Zira bu harflerin
mahregleri her ne kadar birbirine uzak da olsa aralarinda yine de bir yakinlik
bulunmaktadir. Bundan dolay1r her iki kelime ‘“alamet/belirti” manasin1 ifade

etmektedir. Ancak “la” harfinin daha kuvvetli olmasindan dolay:r “alamet/belirti”

manasinin ks kelimesinde daha belirgin oldugu gorilmektedir.*

b. iki harfte mahre¢ yakinhg

Arapcada bazen iki kelimenin iki harfi mahreg olarak birbirine yakin olabilir.

Buna 0rnek olarak > - (kisik ses) Je~ (kisnemek) kelimelerini vermek mumkuindur.

Her iki kelimede ¢ikan sesi ifade etmektedir. Zira ikinci kelimede bulunan “sad” ve
“he” harfi ile birinci kelimede bulunan “sin” ve “ha” harfi mahre¢ bakimindan
birbirlerine yakindir. Manalarinin birbirine yakin olmasini Harflerinde birbirine yakin

olmasin1 saglamistir. Fakat gii¢lii olan harflerde bu mana daha belirgindir. Bu nedenle

atin kisnemesi i¢in ¢~ tercih edilir.

60 Meryem, 19/83.
61 fbn Cinni, el-Hasais, |, s. 500.
62 Tbn Cinni, el-Hasais, 1, s. 500.
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c. Ug harfin mahreglerinin yakin Olmasi

Arapcada ayr iki kelimeyl meydana getiren {i¢ harfin mahre¢ bakimindan

birbirine yakin oldugu durumlar gorilmektedir. Ornegin ~<-J51 kelimelerinde boyle

bir durum s6z konusudur. Her iki kelime de bir seyin biryerde kapali kalmasin1 ifade
eder. Goruldigi tzere birinci kelimede bulunan “ayn” harfi ile ikinci kelimedeki
bulunan “hemze” harfi, yine birinci kelimede bulunan “ze” harfi ile ikinci kelimede
bulunan “sad” ayni sekilde birinci kelimede bulunan “lam” harfi ile ikinci kelimede

bulunan “ra”, harfinin mahregleri birbirine yakindir.
e Lafizlarn ifade ettigi manalara benzemesi
[bnw’l-Cinnf bu durumu sdyle ifade etmektedir: “alell slal LU dos)”
“lafizlar ifade ettikleri manalara benzerlik arz etmektedir. "¢
Burada durum ii¢ baslikta toplanabilir:

|I. Baz1 Kaliplarin benzer anlamlari ifade etmesi

Bu kisim ii¢ baslikta incelenebilir

a. Hareket ifade Eden Kaliplar

OM=s vezninde olan mastarlar genel olarak hareketi ifade etmektedir.%* Buna

ornek olarak oulsi/kaynamak, olzifistifra, ol,s/plskirme, oVs>/dolasma mastarlarini

vermek mimkuindur.

b. Hastalik ifade Eden Kahplar

Jws vezninde olan mastarlar genel olarak hastalig1 ifade etmektedir. Buna érnek

olarak Ju./0ksurik, ¢liso/bas agrisi, Uee /aksirik kelimeleri verilebilir.

c. Tekrar ifade Eden Kahplar

Dort harfli muza‘af mastarlar olayin tekrar edildigini ifade etmektedir. Buna

8 bn Cinni, el-Hasais, |, s. 505.
8 Abduh Racihi, Tatbiku ’s-Sarfi, Daru'n- Nehdati'l-Arabiyye, Beyrut, t.y. s. 66-69.
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ornek olarak is; i/ Sarsilma,daldiftedirginlik,abala)l [ Tikirt, 4223 [ GUralta, kelimeleri
verilebilir.
1. Harf-Mana Uyumu
Arapcada genel olarak kelimeler ifade ettikleri manaya uyumlu harflerden
olusmaktadir. Ornegin w2323 her iki kelimede bir seyin yenilmesini ifade
etmektedir. Ancak “.2=" taze olan bir seyin yenilmesini ifade ederken, “.25” kuru

olan seyin yenilmesini ifade etmektedir. Soyle ki “ha” harfi kendisinde olan rehavet
sifatindan dolay1 taze yemegi, “kaf” harfi kendisinde olan salabet sifatindan dolayi

kuru olan bir seyin yenilmesini ifade etmek tizere kullanilmaktadir.®
I1l.  Kelime Coklugu

Arapganin mensup oldugu diger Sami dillerinden belki tiim diinya dillerinden
ayiran en 6nemli 6zelliginin kelime ¢oklugu oldugudur. Soyle ki Arapgada duygular

arasindaki farklilioklar gozetilerek her farkli duyguyu ifade eden bir kelime

bulunmaktadir. Ornegin; hissedilen duygularin basinda ”4! ” sevgi gelmektedir.

Farkli mertebe ve sifatlar1 bulunan sevgi kavraminin herbir mertebe ve sifatt

i¢in ayri isimler kullanilmaktadir. Bunlar sirasiyla; 54l / heves hoslanma
B/ baglanma-sevme LS [diiskiin olmasss)) | ask-sevdacixd! [sevginin kalbi
yakmasiss+ lasirt sevgi tasa 3 | harab olacak diizeyde sevmekaJ.d! Jaklini

kaybettirecek diizeyde sevmek»s.4! /meczupluk diizeyinde sevmek kavramlaridir. %

Ayni sekilde Arapcada herhangi bir varlik bir¢ok isim ile ifade edilmektedir.
Omegin _udV kilig, 23/ aslan, =M mizrak ve diger esanlamli isimlerin vasiflarin
belirtmek ve farkliliklarimi ifade edebilmek igin farkli adlar bulunmaktadir. Aslan

kavramimnin ylzelli isminin bulundugu ifade edilmektedir.®” Arapganin diger Sami

dillerinde bulunan koklerin tamamini kendisinde barindirmakta olup Sami dillerinde

8 Cinnf, el-Hasais, 1, s. 5009.
8 Mustafa Sadik er-Rafil, Tdarihu Adabi’l-Arab, C., T, Daru’l-Iman, Beyrut, 1997, s. 227-228
67 {bn Faris, es-Sahibf, s. 21.
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cok nadir olarak bulunan isim, fiil ve harf gibi kelimenin degisik tiirleri ve isim, sifat

ve fiillerin es anlamlilarini da igine almaktadir.®

1.3. Nahvin Ortaya Cikis Sebepleri

Nahiv ilminin Islami ilimler igerisinde miistakil olarak, ilk yaziya dékiilen ilim
oldugu ifade edilmektedir. Bu ilmin ortaya c¢ikis sebepleri dort baglik altinda

incelenebilir:®°

1.3.1. Dilin Kullaniminda Hata Yapilmasim Onleme

Araplarin, diger milletlerle etkilesiminin artmasiyla Arapgada goriilen yanlis
kullanimlar nahiv ilminin ortaya ¢ikmasini tetikleyen nedenlerinden biri olmustur.

Yapilan bu yanlislar iki baslik altinda toplamak miimkiindiir:
e I’rab hatalan

Kelimelerin yanlis harekelenmesinden kaynakli mananin bozulmasina neden olan
1’rdb hatalar1 Arapcada yapilan hatalarin basinda yer alir.” Arap diline 6zgii 1’rab

olgusuyla metnin anlami arasinda siki bir iliski oldugu gézardi edilmemelidir.

Bu durum ta ilk donemlerde Kur’an-1 Kerim’in i’rdbinin yapilmasini
saglamistir. Ayrica Hz. Osman’in mushafinin o donemde harekeler olmamasina

ragmen fer‘l i’rablardan bir¢ogunu kendisinde bulundurmasida oldukca dikkat
cekicidir. Ornegin sl kelimesinin merfd oldugunu “vav harfi”, Ys.., kelimesinin
mansib oldugunu “elif harfi” ifade etmektedir.

Konu ile alakali sdyle bir rivayet bulunmaktadir: Hz. Omer déneminde bir

bedevi Medine’ye gelmis ve Kur’an’dan kendisine bir sey okunmasini istemis ve bir
kisi ona 4433 ng.ﬂ i tsp @ O ayetini okumustur.”* Ancak ayeti okurken “«$.;3”
kelimesini damme yerine “43.;3” seklinde kesrali okumustur. Bunun Uzerine bedevi

“sayet Allah peygamberinden beri ise ben de ondan beriyim” demistir. Bu durumdan

haberdar olan Hz. Omer bedeviyi yanma ¢agirmis ve ondan yasadig1 olay1 dinlemistir.

% Ali Abdulvahit Vafi, Fikhu I-Luga, Daru Nahdati Misir, Kahire, 1997, s. 169.
89 Ali en-Necdi, Nasif, Tarihu 'n-nahv, Daru’l-Marife, Kahire, 1978, s. 3.
0 Ebu’t-Tayyib, Abdulvahid b. Ali, el-Lugavi, Merdtibu 'n-Nahviyyin, Kahire, 1993, s. 23.
1 Tevbe, 9/3.
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Daha sonra Hz. Omer ayetin dogru okunusunun dammeli oldugunu bu kisiye
sOylemesi Uzerine ayni kisi “dyle ise Allah ve Rasulii 'niin beri oldugu kimselerden ben
de beriyim” demistir. Bu olaydan sonra Hz. Omer dili iyi bilmeyenlerin Kur’an
ogretmelerini yasaklamis ve Ebu’l- Esved’e (6. 69) dilin kaidelerini olusturmasini
emretmistir.”’2 Ne var ki kelimelerin harekelerinde yapilan benzeri yanlis kullanimlar
Arap olmayan Acemlerle ve okuma yazma bilmeyen halkla sinirli kalmamig zamanla
fasih Araplar arasinda da goriilmeye baslamistir. Ornegin Araplar arasinda fesahati ile
meshur olan Haccac Ibn Yusuf’un (6.96/714) bir defasinda asagida verilen ayeti hatali

okumustur.

% 2

iS5y B3keS B3l S5 et Jils 1S8neg aSaigs Sty 35ty s 0570y

De ki: "Eger babalarmniz, ogullariniz, kardesleriniz, esleriniz, agiretiniz,
kazandiginiz mallar, kesada ugramasindan korktugunuz bir ticaret ve begendiginiz
meskenler size Allah'tan, peygamberinden ve onun yolunda cihattan daha sevgili ise,
artik Allah'in emri gelinceye kadar bekleyin! Allah fasik toplulugu dogru yola

erdirmez."™
Ayette gecen &7 kelimesi os”nin haberi oldugu i¢in mensib okunmasi

gerekirken yanlis bir bicimde dammeli olarak okudugu rivayet edilmektedir.”

Gerek Araplar gerekse Arap olmayanlar arasinda goriilen yanlis kullanimlar
dilin korunmasi gerektigi fikrini dogurmus, bu da nahiv ilminin dogusuna

nedenlerinden biri olmustur.

e Kelimelerdeki telaffuz hatalar

Zamanla kelimelerin yanlis telaffuz edilmesi ve mahrecleri yakin harflerin

birbirinin yerine kullanilmaya baslamasi kelimelerin dogal olarakta dilin bozulmasina

72bn Cinni, el-Hasais, II, s. 8. Alimler bu rivayetin kimin zamaninda meydana geldigi hususunda ihtilaf
etmislerdir. Bunlardan bazilar1 yukarda anlatildig1 gibi Hz. Omer derken diger bir grup Hz. Ali daha
baska bir grup ise Ziyad Ibn’u Ebihi zamaninda meydana geldignifeldigni ileri siirmiislerdir. Bkz.
Ebii Sa‘id el-asan Tbn Abdillah es-Sirafi, 4hbdru n-Nahviyyin el-Basriyyin, thk. Taha Muhammed
ez-Zeytl, Muhammed Abdu’l-Miin‘im Hafaci, Mektebetu ve Matba‘atu Mustafa el-Babi el- Halebf,
Misir, 1955, s. 10-16.

% Tevbe, 9/24.

8 Sevki Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye, Daru’l-Madrif, Kahire, 1992, s. 12.
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nedenleri arasindadir. Bu yanlislar dili koruma gabalarini tetiklemistir. Bu gercevede

Abdurrahman Ibn ‘Aclan'dan sdyle rivayet bulunmaktadir. Hz. Omer, ok atan iki

adamin yanindan gecerken birisinin «..of (isabet ettin) yerine <.l (k6tll s6z soyledin)

dedigini duyunca adama yonelerek soyle demistir: “Yanlis konusmanin kétiiltigii, kotii

atistan daha fenadir’.” Benzer sekilde Cahiz (6.255), ¢olde yasayan ve fasih Arapga

konusan bedevi Araplar arasinda bile kelimelerin yanlis kullanildigini ve sbes s (bu

benim asamdir.) ifadesinin glas ols seklinde kullaniminm ilk dikkat ¢eken yanlislar

arasinda oldugunu rivayet etmektedir.”® Hatta dildeki bu yanlis kullanimlar Peygamber
efendimiz  hayatteyken baslamis ve sonrasinda artarak devam etmistir.
Peygamberimizin Arapgayr yanlis konusan birini isitince yanindaki sahabelere

» 77 seklinde buyurdugu rivayet edilirken baska

“kardesiniz yanlig yapti onu diizeltin
bir rivayette ise “Ben Kureys tenim ve Beni Sa’d kabilesinin yaninda yetistim. Arap¢a

konusurken nasil lahn (yanls) yapayim!’® seklinde buyurmustur.

Gerek Hz. Omer’den nakledilen, gerek Cahiz’dan aktarilan goriis, gerekse Hz.
Peygamber'e (s.a.v.) atfedilen rivayetler Arap dilinde yanlis kullanimlarin ortaya
ciktigini gostermektedir. Bu tiir yanlis kullanimlar nahiv kurallarinin tespiti konusunda
bilginleri harekete geciren unsurlar arasindadir. Bu konuda anlatilan kissalar, tarih ve
karakterleri bakimindan farkliliklar gosterip ayrintilarda birbirinden farkli bilgiler
icerse de Miisliimanlarin Kur'an’in dogru okunmasi konusunda biiyiik bir hassasiyet

gosterdiklerinin bir delilidir.

1.3.2. Kur'an’a Gosterilen Hassasiyet

Mislimanlarin  Kur’an-1 Kerim’i indirildigi gibi okuyup onun dogru
anlasilmas: hususunda blyik caba gosterdikleri bilinmektedir. Kur'an’in dogru

okunup anlagilmas1 konusunda Hz. Peygamber (s.a.v.) hayatta iken bir sorun

5 Ebd Abdillah Muhammed Ibn Ismail ibn ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, Edebu ’/-Miifred, Hadis No: 881.

6 Eb Osman Omer Ibn Bahr, Cahiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, , thk. Abdiisselam M. Hardn, C. I,
Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1998, s. 219.

7 Muttaki el-Hindi, Kenzu I-Ummal fi Siineni’I-Akval ve’I-Ef ‘al, thk. Hayyani ve Saffet es-Sekka, C. I,
Muessesetu’r-Riséle, Beyrut, t.y. s. 151.

8 Celaluddin Ibn Ebi Bekr es-Suy(ti, el-Cdmi’u’s-Sagir fi Ehddisi’l-Besivi’n-Nezir, C. I, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1988, s. 232.
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bulunmamaktaydi. Ancak zamanla Islam’in besigi olan Mekke ve Medine’de yasayan
vahyin ilk muhataplar1 olan halkin arasina diger bolgelerden islami kabul edenlerin ve
ticaret amacgl bu sehirlere gelenlerin karigsmasiyla dilde yanlis kullanimlar olusmaya
baglamistir. Bunun yami sira fetihlerle beraber Musliman Araplarin, fethedilen
bolgelere gidip bolgenin halkiyla etkilesime girmeside dilde yanlis kullanimlar
meydana gelmistir. Bu da Kur’an’in yanlis okunmasina ve yanlis anlasilmasina sebep

olmustur.

Bu yanlis okuma ve anlama Miisliiman alimleri, Kur'an’in dogru okunmasi ve

anlasilmasi i¢in nahiv kurallarini tespite yoneltmistir.

Aslinda Arap dilinin kurallarinin ortaya c¢ikmasinin ve sistematik hale
gelmesinin en Onemli nedeni bizzat Kur'dn’in varligidir. Onun dogru okunup
anlasilmasimi Musliman alimlerin kendilerine birincil gorev edinmislerdir. Diger
yandan Kur'dn’in mu‘ciz ve tahriften korunmus olma o&zelligiyle dil kurallarinin

tespitinde emsalsiz bir kaynak teskil etmistir.

1.3.3. Arapg¢a Ogretim Ihtiyacinin Dogmasi

Her toplum gibi Arap toplumu da kendi dilini yeni nesillere 6gretme cabasi
icinde olmustur. Nitekim Araplarin, Arap olmayan ve Arapgayi Iyi bilmeyen
kadinlarla yaptiklar1 evlilikler sonucu dogan c¢ocuklar annelerinden etkilenerek
Arapcayr yanlis kullanmaya baslamislardir. Dogal olarak bu durum iletisimlerini
olumsuz etkilemistir. Ayrica Araplarin gogebe hayattan yerlesik hayata gegmeleri ve
sehirlerde yasamaya baslamalari Arapganin fasih konusuldugu c¢ollerden uzak
kalmalarina neden olmustur. Bu da dildeki yanlis kullamimlar: arttirmistir ve yeni
nesilerin fasih Arapgayi dogru bir sekilde konusup anlamalarini zorlastirmis ve Arapca

dgretiminin ihtiyact dogmustur’®

Bunun yani sira Araplarin acemlerle karismasi Arapganin asil hiiviyetini
kaybetmesi endisesini beraberinde getirmistir. Bunun 6niine gegebilmek icin Araplar
dili koruyacak kurallar olusturmaya baslamisdir. Ayrica Araplarla birlikte yasayan

acemler dogru konusup yazabilmek i¢in fasih Arapcay1 6greten yazili eserlere ihtiyag

 Eb( Muhammed Abdullah ibn Miislim Ibn Kuteybe ed-Dineveri, Uyiinu’l-Ahbar, C. II, Daru’l-
Kutubi’l-Misriyye, Kahire, 1930, s. 158.
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duymus ve bu ihtiyaglarini giderecek bilgileri toplamaya itmistir.*®

Arapganin 6gretimine duyulan yukarida bahsi gecgen ihtiyaclar dil kurallarinin

tespitini hizlandirmis ve nahiv ilminin olusmasina zemin hazirlamistir.

1.4. ilk Dénem Arap Dili Calismalar: ve Dil Ekollerinin Olusum Siireci

1.4.1. ilk Dénem Dil Cahismalar:

Islamiyet 6ncesi Araplarin dil kurallarmi derlemeye ydnelik bir ¢calisma icinde
bulunduklarina dair bir bilgiye ulasilamamistir. Bunun sebebi daha 6nce ifade edildigi
gibi fasih Arapcanin dogalligmi korumasi ve heniiz Acemlerle Islam sonrasinda var
olan bir diizeyde etkilesimim ger¢eklesmemis olmasidir. Bundan dolayr Araplarin
Hintliler, Yunanlilar gibi bazi toplumlara nisbeten dil ¢alismalarinda geri kaldig:
soylenebilir. Islam geldikten sonra da mislimanlar dil merkezli ¢alismalar
yuritmekten ziyade ilk is olarak hadis, tefsir, fikih gibi Islami ilimlere yonelmistir. Dil
merkezli ilimlere agirlik vermeye baslamalart da esasinda bizatihi dinin kendisinden
ve dini ilimlerden ileri gelmekteydi. Nitekim ilk donem yapilan dil ¢alismalarinin ser i
ilimlere matuf arastirmalar oldugu gériilmektedir. Ornegin ibn Abbas Kur’an’daki
anlasilmas1 zor garib kelimeleri tespit edip serh etmesi ile Ebu’l-Esved’in Naktu'l-
Masahif ¢alismasi1 bu dénemde yapilan dil ¢alismalari arasinda yer almaktadir Bu iki
calismanin ortak yonii miistakil dil arastirmasi olmaktan ziyade Kur’an merkezli
calisma olmalaridir.®* Bu baglamda Suyfiti su degerlendirme de bulunmaktadir: “Hicri
ikinci asrin ortalarinda Miisliiman alimler hadisleri yazmaya, fikih ve tefsir
alanlarinda eserler vermeye baglamistir. Bu ilimlerin tedvini tamamlandiktan sonra

ise ser Tilimlerin diginda nahiv, sarf gibi ilimlerde eserler yazmaya yonelmislerdir.

Ahmed Emin, Arapca dil kaidelerinin g¢ogunun Abbasiler doneminde
yazildigin1 ifade etmekte ve Arapca ilk dil ¢alismalarinin dilin miifredatini/soz
dagarcigini toplamak oldugunu belirtmektedir.®® Bu islem ise yazili olmaktan ziyade

ezbere dayali bir toplama ve siniflandirma hareketi olmustur. Ahmed Emin bu konuyu

8 Dayf, Meddrisu n-Nahviyye, s. 11-12.
8. Ahmed Muhtar Omer, el-Bahsu 'I-Lugavi inde’I- ‘Arab, Kahire, Alemu’l-Kutub, Kahire, 2010, s. 80.
8 Suyati, Tarih-i ! Hulafa, Daru’l-Kutubu’l-Ilmiyye Beyrut, t.y. s. 173.
8 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, C.1, Mektebetu’n-Nehdati’l-Misriyye, Kahire, 1964, s. 298
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su sekilde ifade etmektedir “flk asirda dil hakkinda c¢alisma yapan bilginler
ulasabildikleri miifredatt yazarak duyduklart her farkli kelimeyi siniflandirma
Yapmaksizin kayit altina almigtir.”® Toplama siireci tamamlandiktan sonra dil alimleri

toplanilan miifredat: boliimlere ayirarak simiflandirmistir.

Bu alimler ¢alismalarinda farkli metotlar takip etmistir. Alimlerin bir kismu dil
bilgilerini konularina goére smiflandirirken diger bir kismi ise cahiliye siirlerine
yonelmis ve onlar1 kayit altina alarak kapali ve anlagilmasi zor yerlerini agiklamistir.
Bu caligmalar sozliiklerin ortaya ¢ikmasina onciiliikk etmistir. Bu baglamda yazilan ilk
eser Halil Ibn Ahmed’in el-Ayn adli sézliigiidiir. Nahiv calismalar1 ise Arap dilinin
miufredat: toplandiktan sonra baglamistir. Cunkl nahiv kurallarinin olusturulmasi dilin
mufredatinin  derinlemesine incelenmesinden sonra yapilabilirdi. Bu cercevede
Suy(ti’nin Abdullatif Bagdadi’den yaptig1 rivayet dikkat cekicidir: “Bil ki dilcinin
gorevi sadece Araplarin neyi nasil konustuklarint nakletmektir. Nahivcinin gorevi ise
dilcilerin naklettigi seylerde tasarruf ve kiyas yapmaktir. Bu durum ayni hadisciler ile
fikih¢ilarin - yaptigi  isleme benzemektedir. Nitekim hadisciler sadece hadisi
naklederken fakihler ise onlardan aldiklar: hadislerin illetlerini tespit eder ve

benzerlerine kiyas ederler.®>’

Ebu’l-Esved ve Ibn Abbas’mn onciiliigiinde dinin etkisiyle yapilan ilk
dilbilimsel ¢aligmalar, Kur'an’in noktalamasi yoluyla harekelenmesi ve garibu’l-
Kur'an galismalari ile kendini gostermistir. Bu ¢aligmalar, Aruz ilminin kurucusu ayni
zamanda Sibeveyh’in hocas1 olan Halil ibn Ahmed’ el-Ferahidi ile beraber hizlanmis
ve hicri II. asir biiyiik dilcilerin yetistigi ve ekollesmenin basladigi donem olmustur.
Ik dénemdeki ¢alismalar1 ses bilim, sozlik bilim ve gramer (sarf-nahiv) olmak tizere

ti¢c baslik altinda ele alinabilir.
1.4.1.1. Sesbilim

Ik dil bilginleri sesleri ayr1 bir ilim olarak ele almayip diger dil ilimleri
igerisinde incelemistir. Ornegin nahiv kitaplarinda seslerle ilgili konular genel olarak
bagka konulara giris mahiyetinde zikredilen bilgilerden olugmaktadir. Sibeveyh el-

Kitab, Muberred el-Muktadab, Zeccaci ise el-Cimel adli eserinde sesleri her biri

8 Ahmed Emin, Duha’l-Islam, 1, s. 302-C. 1, s. 263-264
8 Suydtt, el-Muzhir, 1, s. 59.
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idgam bahsine girmeden Once ele almigtir.

Sesleri ilk kez mustakil olarak ele alan ise Ibn Cinni’dir. Nitekim o, Sirru
Sind ‘ati’l-I'rab adli eserinde sesle alakali olan konular1 “Hece harflerinin adedi,
swralanmast ve mahregleri”, “seslerin genel nitelikleri ve farkli sekillerde taksim
edilmesi”, “kelimenin sigasinda i’lal ve idgam gibi degisikliklerin seslere ariz olmast”™
ile “uzak seslerden soézciiklerin tiiretilmesi” olmak {lizere dort baslik altinda

incelemistir.® Ilk kez Ibn Cinni tarafindan dile getirilen ‘i/mii’l-esvat terimi®” halen

giinlimiizde kullanilmaktadir.
1.4.1.2. Sozlukler

Daha 6nce de ifade edildigi tizere ilk donem liigat ¢calismalari temelde Kur’an
ve hadislerde bulunan garib kelimelerin, cahiliye siiri, atasozleri ve hutbelerde gegen
kelimelerle agiklanmasindan ibaretti. Bu donemde yazilmis ilk eser ibn Abbas’a (6.

68/687) nispet edilen ve talebeleri tarafindan yazilan Garibu-/ Kur’an adli eserdir.®

[lk dénem dil bilginlerinin lugat ¢alismalar1 ig¢in mu‘cem/sozliik
isimlendirmesini kullanmadiklar: goriiliir. Bu terim daha sonraki donemlerde yapilan
lugat calismalarinda dikkat geker. Ancak sunu belirtmek gerekir ki “mu‘cem”
isimlendirmesi dil bilginlerinden dnce hadisgiler tarafindan kullanilmig bunu kullanan

ilk hadiscinin Imam Buhari (8. 256) oldugu rivayet edilmistir.®

Arapga sozliikler incelendiginde lafiz ve konu merkezli olmak iizere iki ayr1

sekilde yazildiklart gorulmektedir.
Lafiz temelli s6zliiklerde ti¢ farkli metot kullanilmistir.
1.4.1.2.1. Ses ve Mahrec Esas Alinan Sozliikler

Bu sozliikler kelimelerin siralamasinda harflerin ses ve mahrecleri esas
alinarak yazilmigtir. Bu siralama bogaz harflerinden baslayip dudak harfleri ile biter

ardindan illet harflerinin mahregleri esas alimr. Ornegin: Halil Tbn Ahmed’in,

Kitdbu’l- ‘Ayn adli eseri bu sistemle yazilmistir. Eserde harflerin siralanmasi, “¢ ” harfi

8 Ebi’l-Feth Osman, Tbn Cinni, Sirru Sind ‘ati’l-I rab, thk. Hasan el-Hindavi, Daru’l-Kalem, Dimesk,
1993, muhakkikin énsozd, s. 18

87 Tbn-i Cinni, Sirru Sind ‘ati’l-I réb, s. 3

8 Tbn Abbas, Garibu’I-Kur'an, Muessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye, Beyrit 1993.

8 Adnan el-Hatih, el-Mu cemu 'I-Arabi Beyne’I-Mazi ve’l-Hazir, Mektebetu Lilbnan, Beyrut, 1994, s.
30-34.

25



ile baslatilip “I” harfi ile bitirilmistir.

1.4.1.2.2. Alfabetik Siralama Esas Alinan Sozliikler

Bu tiir s6zliiklerde hecelerin sirasi esas alinmaktadir.bu sozliiklerin siralamalari

incelendiginde aralarinda bazi farkliliklar1 bulundugu dikkat cekmektedir.
Bu farkliliklar1 ¢ baslikta toplamak miimkiindiir.
a. Kelimedeki ilk Harfi Esas Alan Sozliikler
Bu sozliiklerde iki farkli dizim s6z konusudur.

Birincisi kelimede bulunan hece harflerinin alfabetik siralamasinda 6nce olan
harfin kelime igindeki konumuna bakilmaksizin dizim yapilmasidir. Ornegin Ebd
Bekir Muhammed Ibn el-Hasan ibn Dureyd (6. 321/931) el-Cemhere adli sézliigiinii

bu sekilde telif etmistir. Bu sozliikte —»3 kelimesini bulmak i¢in yapilan siralama ilk
once «4; bulunur, sonra bu grup altinda «> ulasilir daha sonra bunun altinda yer alan

<3 kelimesine ulasilir.

Ikincisi ise kelimenin alfabetik siralamasina bakilmaksizin ilk harfini esas alan
sozliiklerdir. Erken donemlerde ortaya ¢ikan bu sistemle yazilan ilk eser Eb( ‘Amr
Ishak Ibn Mirar es-Seybani’nin (6. 213/828) telif etmis oldugu ve 1974 yilinda iig cilt
olarak Kahire’de basilan Mu ‘cemii’l-Cim adli sozluktir. Ebu’l-Huseyn Ahmed Ibn
Faris’in (6. 395/1004) telif etmis oldugu Mu ‘cemu Mekdyisi’l-Luga isimli eseri de bu
sistemle yazilan sozliikler arasindadir. Eserin her bir bolimii (harf) “muzd ‘af”, “silasi
micerred” ve “lUgten fazla harften olusan kelimeler” olmak iizere ili¢ bolimden
olugmaktadir. Fakat miiellif eserinde kelimenin ilk harfinden sonra gelen ikinci harfi
esas alarak kitabini diizenlemistir. S6yleki kelime ‘ayn harfi ile baglamissa bu harften

sonra gelen harflerle devam etmekte daha sonra oncesindeki harfe gelmektedir.

Ornegin s kelimesi i kelimesinden sonra gelmektedir. Ciinki “kaf” harfi “ayn”

harfinden iki harf sonradir, “be” harfi ise harflerin tamami tamamlandiktan sonra

gelmektedir.

Bunun yani sira bu sistemde yazilan miicerred ve mezid fiil ayrim1 yapmayan
sozliikler de bulunmaktadir. Bu sozliikler Garibu-1 Kur’an ve hadis kitaplar1 gibi genel
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olarak belli kelimeleri agiklamak icin yazilmistir. Bu tertiple yazilan ilk eser ibn
Vellad Misri’nin (6. 332) el-Makslr ve’l-Memd(d adli kitabidir. Bu eser ilki
1900’lerde ikincisi ise 1908 yilinda tahkiksiz ve diizeltme yapilmaksizin iki defa
basilmistir. Ragib el-Isfahani’nin (6. 502 /1108) el-Mufredat fi Garibi’l-Kur'an’1 ve
Mecduddin Ibnu’l-Esir’in (6. 606/1210) en-Nihdye fi Garibi’l-Hadis’i bu sistemle

yazilan sozliiklerdendir.
b. Kelimenin Son Harfini Esas Alan SézlUkler

Bu sozllkler kelimenin yalin hali esas alinip alinmamasina bagli olarak iKi

farkli metotla yazilmistir.

[k metoda 6rnek olarak Ismail Ibn Ahmed el-Cevheri’nin (6. 393) Tédcu ’I-Luga
ve Sthahu’l-‘Arabiyye adli eserleri gosterilebilir. Miiellif eserinde son harfleri ayni

olan kelimeleri tek bab altinda toplamis daha sonra kelimeleri alfabetik siraya gore

diizenlemistir. Ornegin <> kelimesi “ba” babinin “za” faslindadur.

Ikinci metoda drnek olarak Ebu Bisr el-Yeman Ibn Yeman Ibn Ebi’l-Yeman
el-Bendenici’ nin (6. 284) et-Tekfiyetu fi’l-Luga adli eseri gosterilebilir. Muellif
eserinde kelimenin son harfinin z&id veya asli olmasina bakmaksizin, siirlerde gecen
kelimelerin son harflerini esas almistir. Bunun sebebi olarak yazarin eserini telif
ederken sairlere yardimci kaynak olmasini hedeflemis olmasi gosterilmektedir.®® Bu
durum ise muellifin birkag yerde zaid harflerden dolay1 bir kelimeyi manasini

vermeden kafiyedeki yerinin degismesi sebebiyle tekrar etmesinden anlasiimaktadr.

Ornegin, muellif bir kafiyede .S kelimesini diger bir kafiyede ise .S kelimesini

zikretmistir. Ayni sekilde miellif bir harf bolumunde kelimeleri zikrederken, tiiremis
(mezid) kelimelere gelince “diger bir kafiye” diyerek gecis yapmaktadir. Ornegin “ra”

babinda kelimeleri - & — ~J\- 21 seklinde siraladiktan sonra =1 w36 /baska bir
kafiye diyerek syu>—spiwo—s,.5 3,k kelimelerini zikretmis, ardindan yine s ~1 436 /baska
bir kafiye diyerek  als— slai— slie— bl kelimelerini  vermistir.  Yazarin

smiflandirmada kafiyeyi esas aldigini gosteren diger bir delil ise “elif”” harfini memdud

% Adnan El-Hatib, el-Mu’cemu’l-Arabi Beyne’l-Mazi ve’l-Hazir, s. 30-34.
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ve mehmuz olmak Uzere iki ayr1 bab altinda zikretmesidir.”* SozIUk ilk defa 1974
Irak’ta Vakiflar bakanhigmin destegiyle Halil ibrahim el-Atiyye tarafindan tahkik
edilip basilmastir.

c. Harflerin Yazihsim1 Esas Alan Sozltkler

Bu soOzlikler harflerin yazilis ve benzerliklerini esas alarak (¢ harfliyle
baslayip sonra iki harflilerle devam edip tek harflilerle bitmektedir. Bu tir sozliklerin
ilk temellerini nahiv alimleri atmistir. Ornegin Sibeveyh el-Kitab adl1 eserinde sigalar
isim ve fiil olmak {izere iki fasilda zikredip her biri i¢in 6rnek vermistir. Sibeveyh

eserinde 308 isim ve 34 fiile yer vermistir.®

Bu alanda yazilan ilk miistakil sézliik Eba Ibrahim ishak Ibn Ibrahim el-
Farabi’nin (6. 350/961) Divdanu’l-Edeb fi Beyani Lugati 'l- ‘Arab adl eseridir. Muellif
eserine yazdigr mukaddimesinde nahiv ve sarfla alakali bircok konuya deginmis ve
sOzliik hakkinda birgok bilgiye yer vermistir. Miiellifin alt1 boliime ayirdigi ve her bir
boliimi kitap tist bagligiyla verdigi eserinde boliim basliklar su sekildedir: Kitabu ’s-
Salim, Kitabu’l-Muzd ‘af, Kitabu’l-Misal, Kitabu Zevati’s-Selase, Kitdbu Zevati’l-
Erba‘a ve Kitabu’l-Hemze. Ayrica eserde her bir kitab iist baslhig: altinda isimler ve
filler seklinde iki ayr1 alt bagliga yer verilmis ve her bir bolim miicerred/yalin ve
mezid/eklemeli olmak izere farkl bir taksime tabi tutulmustur. Esere siilasi miicerred
fiiller ile baslanilip mezid fiiller ile devam edilmis, daha sonra ise riibai miicerred ile
baslanilip riibai mezidler ile devam edilmistir. Miiellif kelimelerin siralamasinda
kelimenin son harfini esas almis ve bunlar1 da kendi igerisinde alfabetik siraya gore

diizenlemistir. ESer 4 cilt olarak basilmistir.
1.4.1.2.3. Konu Esas Aliman Sozlukler

Bu tlr sozliiklerde kelimeler konular esas alinarak tertip edilmektedir. Bu
metotla sozliiklerin yazimina diger metotlarla yazilan sozliklerden daha Once
baslandigin1 sdylemek mimkundir. Bu tur sozlikler baslangigta belirli konular
ekseninde yazildig1 icin kapsamli eserler degillerdir. Ebu Malik Amr’in Halku’I-Insan
ve el-Hayl’1 ile Ebu Hayra Nehsel Ibn Zeyd el-A’rabi’nin (6.153/770) el-Hasarat adl

91 Ebu Bisr el-Yeman b. Ebi’l-Yeman el-Bendenici, et-Tekfiyetu fi’I-Luga, thk. Halil ibrahim el-Atiyye
Matbaatu’l-ani, Bagdat, 1976,

%2 Amr b. Osman es-Sibeveyh, el-Kitab, thk. Abdusselam Hardn, C. II. Mektebetu’l-Hanct, Kahire,
2003, s. 315.
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eserleri bu metotla yazilmus ilk sozliklerdir. Hicri V. asirda ibn Side nin kaleme aldig
“el-Muhassas” adl1 eser*®® bu alanda yazilmis en kapsamli eserdir. Miiellif eseri telif
ederken daha 6nce yazilmis biitiin eserlerden faydalanmistir. Ayrica o, birgok nahiv
ve sarf konusunu da eserine eklemis ve bunlara gerek siir gerekse nesirden istishadda
bulunmustur. Konulara gore basliklara ayrilan eserin her {ist basligi, konusu itibariyle
farkli alt basliklara ayrilmistir. Ornegin Kitab'u Halki’l-Insan iist bashigi altinda
Babu’l-Haml ve’l-Vilade, Esma’u ma Haraca ma’l-Veled... gibi alt basliklar

kullanmistir. Eser 17 cilt olarak basilmaistir.

Ebu Ishak Ibrahim Ibn ismail Ibn Ahmed Ibn Abullah el-Ecdabi’nin yazmis
oldugu Kifdyetii’I-Mutehaffiz ve Nihayetu 'I-miitelaffiz adl1 eser bu tiir sozliiklerdendir.
Eser, 55-80 sayfa civarinda klgUk hacimli olmasina ragmen birgok faydali bilgi
barindirmaktadir. Bundan dolay1 olacak ki esere bir¢cok alim tarafindan serh ve izahlar

yazilmistir. Ayrica eser Ibn Malik gibi birgok alim tarafindan siirlestirilmistir.

Arapgadaki baslica sozlikbilim c¢alismalari sematik bir islupla asagida soyle

Arapga Alfabetik
Sozliikler

verilmistir.

Mana (konulu) Lafiz

|
Harf Sirasi Esas Alan

\ '

Kelimenin Okunusuna
Gére Diizenlenen

Harflerin Mahreglerini Harflerin Siralamasini

Esas Alan Esas Alan

HE=

Kelimede Bulunan ve

Hece Siralamasinda ilk

Sirada Olan Harfi Esas
Alan

Kelimenin ilk Harfini

Kelimenin Son Harfini
Esas Alan

Esas Alan

\ J

—— —1—

Kelimenin Mezid Kelimenin Miicerred Kelimenin Mezid Kelimenin Miicerred
(eklemeli) Hali (yalin) Hali (eklemeli) Hali (yalin) Hali

% pkz.Yusuf Karatas, “Kavram Alam1 Kurami Agisindan Ibn Side’nin Elmuhassas Adli Sozliigii
Uzerinde Bir Degerlendirme” I11. Uluslararas1 Sozliikbilimi Sempozyumu Bildiri Kitabi, ESOGU
Yayinlari, Eskisehir, 2017, ss. 920-934.

29



1.4.1.3. Nahiv-Sarf

1.4.1.3.1. Nahiv ilminin Tanim
J/Nahiv kelimesi, sézliikte (£) fiilinin mastar1 olup, ayni zamanda isim

(yonelmek) ve zarf (yol) olarakta kullanilmistir.®* Bu kelime, yaygin olarak yedi

anlamda kullanilan ¢ok anlamli bir sozciiktiir.® Bu manalar su siirde toplanmigtir.*
Sel) a6 29 =) tj.’ d>-Ug o e Jiﬁjw

Nahiv kelimesinin lugatta yedi manast vardur.
Tamamun bir beyitte topladim.
Yonelme, benzerlik, mikdar, taraf,
Tiir, par¢a ve degistirme bu ornegi iyi kavra.
Nahiv kelimesinin s6zliik anlamlar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda onun en

temel anlammin yoénelme oldugu anlasilmaktadir. Ornedin o2 &s£fona dogru

yoneldim cimlesinde bu anlama yer verilmistir. Aym sekilde, S 3£/ onlarin sézii

gibi cimleside Araplarin konustugu gibi Arapcayr konusmayi ve onlarin dile

uyguladiklart kurallar1 uygulamayi ifade etmektedir.®”

Terim olarak Nahiv kelimesinin bircok tarifi yapilmistir. ilk dénem
kaynaklarinda yapilan tarifler incelendiginde bu ilmin daha kapsamli bir manada
kullanildigi gériilmektedir. Bu tariflere gore nahvin, kismen de olsa sarf ilminide igine

aldig1 anlagilmaktadir. Nahiv ilmini genis manada tanimlayan ilk dil bilgini Ibn

9% Eb{’l-Fadl Cemaluddin Muhammed Ibn Mukrim ibn Manzir el-Misri, “Lisdnu’l-‘Arab”, C. XIV,
Daru’s-Sadr, Beyrut 1999. s. 76.

% bn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, XV, s. 76.

% Muhammed b. Mustafa el-hudari, Hésiyetul Hudari ‘ald Serhi ibni’l ‘Akil, C. 1, Darul Fikr, Libnan,
1987, s. 10.
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Cinni’dir. Nitekim o el-Hasais adl1 eserinde bu ilmi su sekilde tarif etmistir:
Sy eilly BVl Sy pidlly oy 2 conty sl e 0205 (3 )l OIS sl
e oS Ol s Gl aLadl & Lol aall 2l ol e e e el S

Nahiv, Arap olmayanlarin fesahat acisindan dilin asil sahiplerine katilip
onlardan olmasalar bile onlar gibi konusabilmeleri i¢cin Araplarin konusma ve
anlatimlarimin, i’rdb tensiye, cem’, tahkir, teksir, nisbet, izafet Qibi ve diger baska

hususlarda takip edilmesidir.®

Ibn Cinni’den sonraki alimlerin bir kism1 bu tarifi korudugu gériiliir. Ornegin
Ibn Malik’in (6.628) Elfiyye adl1 eserinin énemli sarihlerinden biri olan Muhammed

ibn isa el-Esmini (6.917) nahiv ilmini soyle tarif etmistir:
Lexo kst g ol sl B pme L) Bhosll ol w387 el o ol lis o) el g

Nahiv: Arap dilinin tiime varim yoluyla incelenmesiyle elde edilen ve bu dili

olusturan kelimelere ait hiikiimlerin bilinmesini saglayan kiyaslarla ortaya konan,

ilim dalidir.

Esmiini sarihi olan Muhammed ibn Ali es-Sabban (6. 1206.) da bu kullanimin

ilk donem nahivcilere ait oldugunu ifade etmektedir.®

Nahiv ilmi mateahhirdn ulema/son dénem bilginleri tarafindan ise su sekilde

tarif edilmistir:
sy Ls) oS 51l JlssT e 4 oy oo

Nahiv, kelimelerin sonlarinda meydana gelen hallerini i rab ve bind a¢isindan
inceleyen ilim dalidir.

ss=J\/nahivci kelimesi nahiv kelimesinin sonuna nispet ya’s1 getirilerek

tiiretilmis, nahiv ilmi ile mesgul olan alimler anlamindadir. Kelimenin ¢ogulu nahvi

kelimesinin sonuna vav ve nun getirilerek tiretilen Oss=Ji/nahivciler kelimesidir.

% fbn Cinni, el-Hasais, 1, s. 34.
9 Eba Irfan Muhammed es-Sabban, Hdagsiyetu’s-Sabbdn ‘ald Serhi’l-Esmini, C. 1, el-Mektebetu’l-
Islamiyye, Beyrut, 1998, s. 16.
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Ayrica cem’i-mukesser olarak s\=\//nuhét kelimeside bu manada kullanilir. Su var ki

bu kelime @w\/cb kelimesinin ¢ogulu olup bu kelime, nahivci manasinda

kullanilmamaktadir.®
1.4.1.3.2. Nahiv ilminin Gecirdigi Asamalar

Nahivin miistakil bir ilim dali olmadan 6nce gecirmis oldugu evreler farkli

isimlerle anilmaktadir. Bu evreler (¢ baslikta ele alinabilir.

I. el-Arabiyye
Nabhiv ilmi ilk evrede “4.,+))” ismi ile anilir. Nitekim bu terimin ilk donem

Miisliimanlar tarafindan ¢6lde yasayan bedevilerin konustugu ve Kur’an’in

indirildigi fasih Arapgay ifade etmek igin kullamldig: bilinmektedir. Hz. Omer’in
Beg M (8 Ay Jadl o BB Ay el Veddas

Arapgayr égrenin ¢iinkii Arap¢a akli saglamlastirir ve miiriivveti arttirir.*®* s6zinde

gecen 4., kelimesi bu anlamda kullanmustir.

Ayni sekilde bu terimin daha sonra ki donemlerde de bu manada kullanildigin
gormekteyiz. Ornegin Ebu’l Esved ed-Dueli’den ilk dénem tabakat kitaplarinda su
sekilde bahsedilmektedir.

L3 51 ol Lol gy Lo 8l s by Bl sl e o 015
Arabiyye ilminin kurucusu olup bagslatan, metodlarini belirleyen ve kiyaslarini

vaz’ eden/ortaya Koyan kisi Ebu’l Esved dir.*?

Dil ekolleri kurulmaya baslayinca ‘Arabiyye kelimesinin manasinin da
genisletildigi ve dil iizerinde yapilan biitiin arastirmalar1 kapsayici bir mana ytiklendigi

anlagilmaktadir. Nitekim nahiv ilminde ilk ve kapsamli eser olma 6zelligine sahip

100 Myhammed A‘1a b. Ali b. Muhammed Hamid b. Muhammed Sabir el-Omer? el-FarQk] et-Tehanevi,
Kessdfi Istildahdti’l-Ulim ve’l-Funin, C.11, Mektebetu Lubnan, Beyrut, 1996, s. 1684.
101 Ebi Bekir Muhammed Ibn Hasan, Ez-Zibeydi, Tabakdtii’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Daru’l-Maarif, Kahire1984, s. 13.
12 Ebi AbdillaAh Muhammed ibn Sellim ibn Ubeydillah ibn Salim el-Cumahi el-Basri, Tabakéatu
Fuhili’s-Suard, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2001 s. 12.
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Sibeveyh’in (6.180) el-Kitab adli eserinde s6yle bir boliim adi bulunmaktadir.
Eﬁﬂ\wvﬁg\br@qb P

Bu bolum Arabiyyede kelimelerin neler oldugu hakkindadir.*?

Zira eser buna benzer boliimlerin yani sira, nahiv, sarf, fikhu’l-luga, belagat kiraat,

aruz ve lehgeler ile alakali birgok meseleyi igermektedir. Bu da .+l teriminin genis

mana ile kullanildigin1 gostermektedir. Sibeveyh’in baglatmis oldugu bu anlam
genisligi sonraki dilciler tarafindan da uzun bir miiddet devam ettirilmistir. Ornegin
Arap diline 6nemli katkilar1 bulunan dilbilimcilerden Muberrid (6.286) el-Muktadab,
fbn Serrac (6. 316) Usulu 'n-Nahv, Zemahseri (6.538) el-Mufassal ve Ibn Malik Elfiyye

adli eserlerinde bu terimi genis manada kullanmistir.

‘Arabiyye kelimesi, nahiv ilmi miistakil bir ilme doniismeden once kullanilmaya

baslanmis ve hicri VII. asra kadar dil alimleri tarafindan kullanilmistir.
IL “Ilmuw’l-i’rab
Nahiv ilminin ikinci evresinden <l s “ilmu’l-i’rab” olarak s6z edilmistir.

Nabhiv ilminin bu isimle anildig1 bir¢ok tabakat ve edebiyat eserleri bulunmaktadir. Bu
isimlendirmenin nahvin ilim olarak tesekkiil etmesinden sonra da kullanilmaya devam
ettigi goriilmektedir. Nitekim bazi meshur nahivciler eserlerinde bu ismi
kullanmislardir. Bu eserler arasinda Ibnu’l-Cinni’nin Swrru Sind ‘atil-i’rab’1 ile ibn
Hisam’in (6.761) Mugni-Lebib’ adli eseri gosterilebilir. Nahvin i’rab ismi ile
anilmasinda i’rab kelimesinin s6zliik anlamlarinin etkisi bulunmaktadir. Bu kelimenin

sOzliikte {ic manasinin belirgin olodugu goriilmektedir. 1%

Birincisi ag¢iklamak anlammdadir. Ornegin Hz. Peygamber'in (s.a.v.) su

hadisinde boyle bir kullanim vardir:
Lok 8 o ol

Dul kadin, (evlilik hususunda) istegini agik¢a séyler.'®

108 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s. 12.
104 Celaluddin Abdurrahman Ibn Ebi Bekr es-Suy(ti, el-Esbdh ve 'n-Nezdir fi'n-Nahv, C. I, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2001, s. 76.
105 fbn Mace, “Nikdh”, 11; Ibn Eb( Abdillah Muhammed Ibn Yezid Mace el-Kazvini, es-Siinen, 1872
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I’rab kelimesinin bir diger anlami ise bozuklugu gidermektir. Gramer

kitaplarinda gegen S & s1/S6zdeki bozuklugu giderdim.® ciimlesini buna drnek

olarak vermek miumkinddr.

I’rab kelimesinin {i¢iincii anlam1 ise sevmektir. asagidaki ayette kelimenin bu

anlamina yonelik bir kullanim vardir.

%\5" %@ (Kocalarini ¢ok seven).**

I’rab igin yukarida verilen her ii¢ mananimn nahiv ilminin isleviyle yakindan
alakali oldugu ifade edilmekle birlikte kelimenin birinci manasi olan “agiklama’nin
bu ilme daha yakin oldugu anlasilmaktadir. Bu itibarla nahiv ile i’rdb arasindaki

alakanin bu anlam tizerinden kurulmasi kanaatimize gore daha isabetli olacaktir.

Zeccac (0.311), nahiv ilminin ilmu’l-i’rab seklinde isimlendirilmesinin
gerekcgesini isim ve fiillerin sonlarinda bulunan i’rabin (harekelerin), kelimeye

yiiklenen manayi ortaya ¢ikarmasi olarak belirtmigtir.1%
I11. Nahiv

Ucgiincii merhalede ise bu ilme nahiv ismi verilmistir. Arastirmacilar bu ilme
nahiv isminin verilme sebebi olarak farkli goriisler ileri siirmiis ve bazilar1 nahiv
kelimesinin Siiryanice oldugunu ifade etmistir. Bu goriisiin ilk savunucularindan biri
Tehzibu’lI-Luga muellifi Ezheri’dir. (6. 370) Ibn Manzdr (6.711) Ezheri’nin sdyle
dedigini nakletmistir: “Yunan dilini bilen givenilir kisilerden rivayet edilmistir Ki
Yunanlilar lafiz ve onu aragtirmayr konu edinen ilme nahiv ismini vermig ve bu ilimle
ugrasan kigiye de nahivci olarak adlandirmislardir.”'*

Bu goriise katilmayan ibn Manzir, nahiv kelimesinin Arapca kokenli olup yonelme ve

yol anlamlarina geldigini ifade etmektedir.'*° ed-Decni’ye gore de gerek nahiv kelimesi

nolu hadis.
108 _ < kelimesi burada bozuldu manasindadir. Ancak kelime if’al babina nakledildilince sonra if’al

babinda bulunan hemzenin ifade etmis oldugu bir¢ok manadan birisi olan izale manasi
verilebilecektir. Sayet burada hemze’nin bu manay1 ifade ettigi varsayilirsa kelimenin manasi
bozuklugun giderilmesi seklinde olacaktir.

107 Vakia, 56/37.

108 Ehy’l-Kasim Abdurrahman b. ishak ez Zeccaci, el-1zah fi fleli’n-Nahv, thk. Mazin el-Mubarek,
Daru’n-Nefais, Beyrut, 1986, s. 91.

109 Thn Manzir, Lisdnu’I-Arab, XIV, s. 76.

110 Aragtirmamn ilgili boliimiine bkz. s. 29.
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gerekse onun tarevleri incelendiginde bu kelimenin Siiryanice oldugu goriisii delilsiz

ve yanligtir.tt

Bu arastirmaya ilaveten nahiv kelimesi ve tiirevlerinin ilk donem Arapgada
kullanildigin1 gosteren rivayetlerin bulunmasi da bunun Arapga kokenli bir kelime
oldugunu teyit etmektedir. Ancak daha once belirtildigi gibi ilk donem dil alimlerinin
nahiv kelimesini bu ilmin ismi olarak kullanmadiklarini tekrar ifade etmek gerekir.
Nitekim ilk dénemde bu ilmin ismi ‘Arabiyye’dir. Bu kullanim Basra dil ekoliiniin
ikinci tabaka alimlerine kadar boylece kullanila gelmistir. Bu ilmin ismi olarak nahiv
terimini ilk kullanan kisinin Abdullah Ibn Ebi Ishak el-Hadrami (6.117) oldugu rivayet
edilmektedir.1?

Ayrica bu ilmin nahiv seklinde isimlendirilmesinde birkac farkli olayin etkili
oldugu rivayet edilmektedir. Bunlardan bir rivayete gére: Ali Ibn Ebi Talib (6.41/661),
Ebu’l-Esved ed-Dueli (6.67/686)’ye Arapga dilbilgisinde uyulmasi gereken kurallar

hakkinda birtakim bilgiler vererek ona s0yle demistir:
sl lda il /“Bu yolda yGra! ™,

Diger bir rivayete gore ise Ebu’l-Esved ed-Dueli bazi nahiv kaidelerini

yazdiktan sonra bunlar1 Ali Ibn Ebi Taliblbn’e gosterir o da soyle der:
st ) gl 1 el s

>

“Takip ettigin bu metod ne kadar giizedir.’
Nahiv ilminin yukaridaki gibi benzeri kullanimlarin akabinde s>=J\/nahiv ismini

almis oldugu 6n goriilmektedir.'3

Ibn Faris, “n-h-v” harflerinden olusan bu kelimenin ydnelmeyi ifade ettigini,
bundan dolay1 da Arapgay1 fasih Araplarin konustugu gibi konusabilmek i¢in kurallar

gelistiren bu ilim dalina isim olarak verildigini ifade etmektedir.*'

11 Fethi abdulfettah ed-Decnft, Ebi 'I-Esved ed-Dueli ve Nasetu n-Nahvi'l- ‘Arabi, Vekalatu’l-Matb(at,
Kuveyt, t.y. s. 16-19.
112 Sirafi, Ahbaru’n-Nahviyyin el-Basriyyin, s. 45-46.
113 3aid el-Afgani, Min Tarihi 'n-Nahv, Darw’l-Fikr, Beyrut, t.y. s. 27.
114 Tbn Faris, Ahmed b. Faris, el-Makdyisu fi’I-Lugati, thk, Sihabuddin Ebu Amr, Daru’l-Fikr, Beyrut,
1998, s. 1017.
35



Ibn Manzir ise nahiv kelimesinin ydnelme manasindan ziyade tahrif
(degistirmek) manasi ile iligkili oldugunu ileri siirmiistiir. Sebep olarak da “nahivcinin

kelami, 1’rabin birgok vechine degistirdigini” sOylemistir.'*®

Nabhiv, ‘Arabiyye ve i’rab kelimelerinden sonra bu ilmin adi1 olmus ve bu isim

giintimiizde digerlerine gore daha yaygin olarak kullanilmaktadir.
IV. Diger Evreler
Ayrica bu ilme S ve =l isimleri verildigini ilk donem kaynaklarinda
gormekteyiz. Ormegin Ebu’l Esved sdyle sdylemistir:
ST aliaks 5l 53] W g,luab 4 kg DY) (3 lgdy 5 L5k sV

“Bu Mevaliler, Islam dinini tercih ettiler ve kendi istekleri ile bu dine girdiler.

Bizim kardeslerimiz oldular. Keske onlara Arap¢ayt 6gretebilseydik” 116
Hz. Omer’in asagidaki soziinde ise -~U kelimesinin nahiv ilmi ve arapcaya

delalet ettigi goriilmektedir:
OTAN Vgadass WS coellly xudly a3 a0 Vgodas

“Kur’an’1 Kerimi ogrendiginiz gibi, faraizi, siinnetleri ve Arapgayt 6greniniz.” '

1.4.1.3.3. Nahiv ilminin Ortaya Ciktig1 Cografya ve Zaman

Nahiv ilminin Islamiyet’ten sonra ortaya ¢iktig1 kesindir. Esasinda sadece
Nahiv degil, biitiin Arapga ile ilgili dil bilimleri Islamiyet’ten sonra ortaya ¢ikmustir.
Nitekim Islam gelmeden 6nce Nahiv ilmi Araplar arasinda bilinen bir ilim degildi.
Bunun baglica sebebi dillerinde bulunan dogalligin halen bozulmamis olmasi ve
Acemlerle karismamis olmalarindan dolayr bozulma korkusu tasimamalaridir.t®

Nahvin ortaya ciktig1 cografya da Arap yarimadasi’dir.

115 Tbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, X1V, s. 76.
116 Sirafi, Ahbaru’n-Nahviyyin el-Basriyyin, s. 17.
117 Sirafi, Ahbaru’n-Nahviyyin el-Basriyyin, s. 13.
118 Hasran, Abdullah b. Ahmed, Merdhil ut-Tetavvuru’d-Dersin-Nahv, Darul-Marife’l-Camiiyye,
Iskenderiyye, 1993, s. 13.
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Nahvin ortaya ciktig1 cografya konusunda cografi konumu ve yasam
standartlar1 nedeniyle Basra sehri dikkat c¢ekmektedir. Araplar yerlesik hayata
gectikten hemen sonra yabancilar tarafindan fazlaca gog alan ve ticaret yolu lizerinde
bulunan Basra’da hicri ikinci asrin ikinci yarisinda nahiv ilminin temelleri atilip,
Kur’an ilimleri ¢ergevesinde basladigi soylenilebilir. Bu ilim ilk baglarda fasih
Arapcayr konusma lslubu, kiraat ilmi, ayetlerin tefsiri ve yorumlarindaki goris
farkliliklar1 gibi konular1 incelerken daha sonra inceleme alani gliniimiizdeki nahiv
ilminin konularina dogru evrilmeye baslamistir. Bu ilmin, 6zellikle Basra’da
kurulmasi ise buranin sehir olduktan sonra 30 yil gibi kisa bir zaman igerisinde
niifusunun 120,000 gibi biiyiik bir rakama ulagmasi gosterilebilir.**® Nitekim farkli
milletlerden olusan ve niifusun yogun oldugu bu sehirde devletin resmi dili Arapcaydi.
Burada bulunan Acemlerin fasih Araplar gibi Arap¢a konusmamasindan dolay1 burada
fasih Arapga ile birlikte Acemlerin konustugu ve icerisinde bir¢ok yanligi barindiran
ikinci bir halk dili ortaya ¢ikmisti. Yanlis konusmalarin artmasini engellemek i¢in bu
sehirde nahiv ilmine duyulan ihtiya¢ kendisini daha fazla hissettirdi. Bundan dolay1
nahiv ilminin ilk merkezi olarak burasi se¢ildi. Nitekim Nahiv ilminin kurumsal kimlik
altinda ilk kez Basra sehrinde basladigimi Hz. Ali, ibn Abbas ve Ebii’1-Esved ed-Dueli
(6.69/689) gibi 6nemli ve oncu dilcilerin burada yasamis olmalari bunu teyit

etmektedir.120

1.4.1.3.4. Nahiv ilminin Kurucusu

Nahiv ilmini ilk sistematik hale getiren ve bu ilmin kurucusu oldugu konusunda
izerinde ittifak edilen bir isimden s6z etmek miimkiin goriinmemektedir. Soyle ki;
Nahiv ilminin ilk olarak kim tarafindan kuruldugu gerek dilbilimciler gerekse
tarihciler tarafindan tartisilmus ve farkl goriisler ileri siiriimiigyiir. Ibn Sellam (6. 224),
Ibn Kuteybe (6.276), Zeccaci (6.337),Ebi’t-Tayyib el-Liigavi (6.351), es-Sirafi, (6.
368), Zebidi, (6. 379)ibnii’n-Nedim, (6. 385) Enbari, (6. 577) ve Kifti (6. 646) bu

konuda goriis belirten alimlerin baginda gelir.

Nahiv ilminin kurucular1 hakkinda ileri siiriilen goriisleri dort baslik altinda

119 Céhiz, el-Beydn ve’t-Tebyin, I, s. 130. i}
120 Hatice el-Hudeyst, el-Medarisu 'n-Nahviyye, Daru’1-Emel, Urdiin, 2001, s. 26-30.
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toplamak mimkdiindur.

l. Hz. Ali.

Bu goriisii ilk defa dile getiren kisi Ebu’l-Kasim Zeccaci (6.339.)’dir. Bu goriis
Sirafi, Zebidi, Tbnu’l Enbari, Kifti ve Tbn Hallikan gibi sonraki donem dilbilimciler

tarafindan da kabul gérmiistir.
Ebi’l Esved, bir bedevinin $0sb1 Y) g Y4 “Onu glnahkdrlardan baskast

yemez.” ayetini*** yanlis okudugunu goéren Hz. Ali’nin nahvin ilk kaideleri olacak

temel ilkeleri soyledigini ifade etmektedir.?

Diger bir rivayete gore ise Eb(i’l Esved Hz. Ali’nin yanina gitmis ve onun derin
diisiince igerisinde oldugunu gérmiis ve ona neyi disiindiigiinii sormustur. Bunun
tizerine Hz. Ali: “Sehrinizde dil hatalar: isittim, bunu engellemek icin de Arapganin
temelleri ile ilgili bir seyler yazmak istedim” demistir. Bu cevap tizerine Ebi’l Esved
de bunu yapmasi durumunda hem onlar1 ihya edecegini hem dili bozulmalara karsi
koruyacagini belirtmis. Bu konusmadan ii¢ giin sonra EbG’l Esved Hz. Ali’nin yanina
tekrar gidince, Ali’nin ona yazil1 bir sayfa verdigini ve bu sayfada: “Rahman ve Rahim
olan Allah’in adyla. Kelam isim, fiil ve harflerden ibarettir. Isim miisemmadan, fiil
miisemmanin hareketinden, harf ise bir manadan haber veren fakat isim ve fiil
olmayandir.” yazdigini ve kendisine “soyledigim sozii takip et ve bulabildigin seyleri

bunlara ekle.” dedigini rivayet etmektedir.*?®

Diger bir rivayette gore ise Eb0’l-Esved’e bu ilmi nereden aldig1 soruldugunda

cevaben “Ali Ibn Ebi Talib 'ten aldim.” demistir.12*

Bu rivayetler birbirinden farkli olsa da Hz. Ali’nin nahiv ilminin kurucusu
oldugu konusunda birlesmektedir. Hatta onun yazili olarak nahiv kurallarimi ilk kez

yazan kimse oldugunu gdstermektedir.

121 Hakka, 69/37.

122 Zeccact, el-Emali, thk: Abdu’s-Selam Harin, 1. baski, Muessesetu’l-Arabiyyetii’l-Hadise, Beyrut
ty.s. 237-239; Ibnu’l-Enbari, Niizhetu’l-Elibba’, s. 7.

123 Zeccact, el-Emalf, s. 238-239.

124 Ebu’l-Hasen Cemaluddin Ali b. Y0Osuf, el-Kifti, Inbdhu r-Ruvdt ala Enbahi’n-Nuhat, C., |, Dar el-
Fikr el-Arabf, Kahire, 1986, s. 5.
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1. Ebuw’l-Esved ed-Dueli’nin Kurucu Oldugu Goriis

Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin de nahiv ilminin kurucusu oldugu ileri siiriilmiistiir.
Bir onceki kisimda Ebu’l-Esved’in Hz. Ali ile birlikte ismi ge¢mis ve nahiv ilmini
kurulusu konusunda katkilarindan s6z edilmistir. Ancak onun tek basina bu ilmin
kurucusu oldugu diisiiniilmektedir.’? Ibn Sellim ve Ibn Kuteybe bu goriisii
benimsemistir. Ancak onun bu ilmi kendiliginden mi, yoksa birinin tavsiyesi tizerine
mi kurdugu konusunda farkli gériisler vardir. Mesela ibn Nedim’e gore o bu ilmi
kendiliginden kurmustur.’?® ibn Nedim, bu goriisii desteklemek i¢in sunu anlatir:
“Hadise'?’ sehrinde Muhammed Ibn Hiiseyin isminde bir sahaf varmus bu kisiye yakin
bir arkadasinin kiitiiphanesi gelmis, Ibn Ishak bu kitaplar: gordiigiinii ve icerisinde
Cin yapimi kagitlari iizerine yazilmis dort sayfanin bulundugunu ve bu sayfalarda fail
ve mef il konular: hakkinda bilgilerin yazili oldugunu ve altinda Yahya Ibn Ya 'mer
Ala en-Nahvi ve en-Nadr /bn Siimeyl’in yazilan bu bilgileri Ebu’l Esved’den

aldiklarina dair yazi varmis™'?®

Nahiv ilminin Ebu’l Esved tarafindan kurulmasma etken olan hususlar

hakkinda farkli rivayetler bulunmaktadir. Bunlardan bazilar1 su sekildedir: Ebu’l-

Esved’e kizi bir gece “¢:Lidl i L” dedi. Babasi cevaben “Wis2” (yildizlar)

karsiligin1 verdi. Bunun lizerine kizi kastinin gokytiziindeki en giizel seyi sormak

olmadigini, tersine gokyliziiziin ne kadar giizel oldugunu belirtmek oldugunu ifade

eder. Ebu’l-Esved de ona dyleyse bunu “slL2J) M\ L seklinde sdylemesi gerektigini

sOyler. Bu olay tzerine Ebu’l Esved dilin dogru ifade edilmesi i¢in belli kurallarinin

konulmasi gerektigini diigtinmiistiir.'?

Bagka bir rivayette ise Ebu’l Esved, Tevbe Suresinin ii¢iincii ayetinin yanlig
okundugunu duyunca “Insanlarin bu hale geleceklerini diisiinmezdim.” demis.
Donemin valisi Ziyad Ibn Ebihi veya onun oglu Ubeydullah’tan insanlar igin dilin
kaidelerini olusturmasina dair izin talep ederek “Ben Araplarin Acemlerle

karigsmalarindan otiirii dillerinin bozuldugunu gormekteyim. Bana izin verirsen

125 Ebi’t-Tayyib el-Lugavi, Merdtibu 'n-Nahviyyin, s. 20.
126Eb{’]-Farac Muhammed b. Ishak, Ibnu’n-Nedim, el-Fihrist, Daru’l-Ma’rife, Beyrut, 1978, s. 62.
127 By isim birkag yer i¢in kullanilir: Musul-Firat’a yaki n bir yer veya Sam’da bir yer. Bkz. Yakit el-
Hamevi, Mucemii’[-Bildan, C. III, Daru’s-Sadir, Beyrut, 2010 s. 234.
128 Thnu’n-Nedim, el-Fihrist, s. 61-63.
129 7{ibeydT, et-Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 21, ibnu’l-Enbari, Niizhetu’I-Elibba’, s. 12
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dillerini diizeltecekleri bazi kaideleri vaz’ edip belirleyecegim. ”**° demistir.

Diger bir rivayete gore ise Farisi olan Sa’d isminde biri, ailesi ile birlikte
Basra’ya gelmistir. Bu kisi Ebu’l-Esved’in yanindan atin1 yularindan gekerek gecerken

Ebu’l-Esved’in ona “Neyin var Sa’d! Atina ni¢in binmiyorsun?” diye sorar o da

cevaben “Afim topalliyor” manasini kast ederek da .} U diyecegine Jlo

diyerek cevap vermistir. Bunun {izerine orada bulunan bazi insanlar giilmeye

baslayinca EbG’l-Esved

“Bu Mevaliler, Islam Dinini tercih ettiler ve kendi istekleri ile girdiler ve bizim
kardeslerimiz oldular. Keske onlara Arap¢ay: 6gretebilseydik.” demis ve daha sonra

fail ve mef*tl hakkinda bir seyler yazmustir.*3

Bazi rivayetler ise Ebu’l-Esved’in baskasinin tesviki veya yonlendirmesi ile
nahiv ilminin kurallarini ilk kez tespit eden kimse oldugunu gosterir. Bunlardan birine
gbre bolge valisi olan Ziyad Ibn Ebih (6.53), Acemlerin Araplarla karigmalarindan
dolay1 dilde yanlis kullanimlarin arttigin1 gériince Ebu’l-Esved’in gramere ait esaslari

belirlemesini emretmistir. Ebu’l-Esved ilk baslarda bu gorevi kabul etmemis ve muaf

tutulmasini talep etmistir. Daha sonra Eba’1-Esved, %mj}wjj uwff-»il\ Ge Lo A 54 “Allah

ve Restlu, Allah'a ortak kosanlardan uzaktr. ” ayetini*® bir kisinin yanlis olarak kesre
ile okudugunu isitince, “Insanlarin bu hale geldiklerini zannetmezdim.” der ve
Ziyad’in yanimna gelir ve gorevi kabul eder. Kendisine becerikli ve zeki bir katip
verilmesini ister. Daha sonra dil ile alakali kaideleri yazdirmaya baslar.'*® Bu olayin
baska bir rivayette Ziyad in talebini Ebl’l-Esved’in kabul etmemesi {izerine Kur’an
okuyan kisiy1’ kendisinin gonderdigi ve Eb(’l-Esved’in gectigi yolda oturmasini ve
Kur’an okurken yanlis okumasini boylelikle ondan talep ettigi seyi yerine getirecegi

ifade edilmistir.™*

Bu rivayetlerin bir kismi1 Basra Valisi Ziyad ibn Ebih tarafindan Ebu’l-

Esved’in gorevlendirildigini, bir kismi ise onun kendiliginden bdyle bir gorevi

130 Z{ibeydyi, et-Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 22.

131 Zlibeydi, et-Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 22.

132 Tevbe 9/3

133 ZiibeydT, et-Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 22, Ibnu’l-Enbari, Niizhetu’l-Elibba’, s. 12.

134 Eb{i Amr Osman Ibn Said Ibn Osman el-Umevi Danf, el-Muhkem fi Nakti’I-Mesahifnakti’I-Mesanhif,
thk. zzet Hasan, Daru'l-Fikr, Dimask, 1986, s. 3.
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tistlendigini gostermektedir. Tim bu rivayetlerin nahvin kurucusu olarak Ebu’l-

Esved’i gosterme konusunda birlestigi goriilmektedir.

I11.  Ebu’l-Esved ed-Diieli, Nasr ibn ‘Asim ve ibn Hiirmiiz’iin Birlikte

Kurucu Olduklar: Goriisii

Ucgiincii goriise gore nahiv ilmi Ebul’-Esved ve ona yardim eden Nasr Ibn Asim
el-Leysi ve Abdurrahman Ibn Hiirmiiz tarafindan kurulmustur. Zebidi’nin ilk kez dile

getirdigi bu goriis kabul gormemistir.*®
IV. ihya Teorisi

Ibn Faris nahiv ilminin kurucusu hakkinda herhangi bir kisinin ismini
vermemistir. CUnku ona gore nahiv ilmi daha 0nce var olup zamanla unutulmustur.
Ebu’l-Esved ise unutulan bilgileri tekrar toplamistir. Bu goriisii dile getiren ilk kisi Ibn

Faris oldugu goriilmektedir.**®

Onun bu gorisii altinda dilin tevkifi oldugu, insanlar tarafindan kurulmadig:

teorisi yatmaktadir.

Rivayetler incelendiginde nahiv ilminin kurucusunun Ebu’l-Esved oldugu
goriisiiniin daha isabetli olacagi 6n plana g¢ikmaktadir. Nitekim bir ilim dalinin
kurucusu olarak belirtilen kiginin en azindan o ilim dal1 i¢in baz1 temel kurallar1 ortay
koymasi gerekir. Yukarida zikredilen rivayetlerden de anlasildig: tizere Ebu’l-Esved
bu ilmin ilk temel kurallar1 belirlemistir. Hz. Ali’nin ise kurucu olmaktan ziyade bu

ilmin kurulugunda yol gdsterici biri oldugunu sdylemek daha dogru olacaktir.*¥

“Naktu’l-mesahif’in Ebu’l-Esved tarafindan yapilmasi bu goriisiin delili olur.
Rivayet edildigine gore Abdulkays, kabilesinden segtigi bir katibe: “Sayet Kur’'an
okurken agzimi a¢tigumi gériirsen harfin tistiine bir nokta koy agzimi kapatirsam
ustliste iki nokta koy, agzimi alt tarafa kirarsam harfin altina nokta koy. Bunlardan

sonra harfi gunnelersem tek nokta yerine iki nokta koyuver. ” demistir.**

Bir kisim oryantalistlerin ve Ahmed Emin gibi bazi arastirmacilarin yukarida

verilen rivayetleri inkar etmeleri ve nahiv ilminin simdiki haliyle gelismis olarak

135 ZUibeydi, et-Tabakatu’n-Nahviyyin ve’l-Lugaviyyin, s. 11.
13 Tbn Faris, es-Sahibi fi Fikhi’l-Luga ve’s Siineni’l-‘Arab fi Kelamiha, s. 38.
187 Hatice Hudeysi, el-Medarisu 'z-Nahviyye, Daru’l-Emel, Urdiin, 2001, s. 48.
138 Danf, el-Muhkem fi Nakti’l-Mesahifnakti’l-Mesahif, s. 3.
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ortaya ¢ikmasinin miimkiin olamayacagini ileri slirmeleri, basta Ebu’l-Esved ve
talebeleri, olmak tizere bu rivayetleri nakleden giivenilir ravilere kars1 yapilmis bir
haksizlik olmaktadir. Zira bu gerek naktu’l-mesahif gerekse nahve dair ortaya koyulan
kurallar1 ve bu alanda yapilmis 6nemli hizmetleri de inkar etmek anlamini tasir.
Nitekim Ebii’l-Esved ve 6grencilerinin verdigi dil dersleri, bir ¢igir agmis ve daha
sonra bu ilmin gelismesine kaynaklik edecek olan Isa Ibn Omer es-Sekafi’nin (6. 149)
el-Cami vel-Kamil adl1 eserlerinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir. ¥ Ebu’l-Esved
her ne kadar bize nahiv ile alakali1 bir eser birakmamais olsa da yapmis oldugu derslerde
bazi kaide ve terimleri vaz* ettiginde siiphe yoktur. Bu bile bu ilmin kurulugunun ona
nispet edilmesinde ne denli isabetli bir goriis oldugunu ispat etmek icin yeterlidir. 4
Ancak su an elimizde bulunan ve kullanilan nahiv terimlerinin onun ortaya koydugu
terimler oldugunu iddia etmek dogru olmaz. Zira Ebu’-Esved ve talebelerinin yasadigi
donem dilsel arasgtirmalarin Kur’an ve Hadis merkezli olup garib sozcuklerin ve
bunlarin okunuslariin dogru tespit edilmesine yogunlastigi bilinen bir husustur. Buna
ilaveten nahiv ilminin dnculerinden sayilan Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’in kitaplar

incelendiginde bile giiniimiizde kullanilan nahiv terimlerinin bu eserlerde birebir

bulunmadigmi gérmek miimkiindiir. Ornegin day |13 152, LS 54l 1525 “gabl ve ba’d/
Aoy L5 lafizlarim re T ettikleri gibi mifred (mu‘rab) ismi de re’f etmislerdir.”**

seklinde Sibeveyh’in eserinde gecen ibareden anlasildigi gibi Uzere Sibeveyh mebni

ve mu ‘rab alametleri arasinda fark gézetmemistir.

Sonug itibariyle nahiv ilminin ilk kurucusu hakkinda sunu séylemek daha
isabetli olacaktir. Ebu’l-Esved i’rab alametlerinin ortaya konma gereksinimini duymus
ve bunun i¢in bir kisim ¢alismalar yapan ilk kisi olmustur. Fakat daha sonraki

donemlerde ortaya konan nahiv terimlerin ona nisbet edilmesi dogru degildir.**

Diger yandan bagka dillerden etkilenmek suretiyle bir kisim Arapca dil
kaidelerinin tespit edilmis olabilecegi iddiasi, Arap gramerinin amil merkezli bir

yapiya sahip oldugu g6z Oniinde bulunduruldugunda bu amilin diger dillerde

139 Abdurrahman, Seyyid, Medresetu 'I-Basrati 'n-Nahviyye Nes etuhd Ve Tetavvuruhd, Daru’l-Madrif,
Kahire t.y. s. 98-107.
140 Tevfik Riistii Topuzoglu, * Ebu’l-Esved Ed-Dueli”, Di4, X, s. 312.
141 Sibeveyh, el-Kitab, I, , s. 120.
142 Abdullah b. Hamed, Merahilu’t-Tetavvur 'ud-Dersi-n-Nahvi, Daru Marifeti’l-Camiiyye,
Iskenderiyye, 1993, s. 43.
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bulunmamasindan  hareketle bu iddianin ilmi nitelikten uzak oldugu

distiniilmektedir'*®

1.4.2. Dil Ekollerinin Olusum Siireci

Ekollerin olusum siirecini nahiv ilminin kurulus faaliyetlerinin basladig1 zamana
kadar indirmemiz miimkindiir. Ik nahiv ¢alismalarinin Hz. Ali’nin yénlendirmesiyle
Ebu’l Esved tarafindan yapildigi varsayimindan hareket ettigimizde ilk donem
nahivcilerinden olusan asagidaki semay1 ¢izebiliriz. Bu nedenle Ebu’l-Esved ed-
Diieli’nin nahve yonelmesi ve nahiv faaliyetlerinde yer almasi hakkinda ayrintili

bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir.

1.4.2.1. Ebuw’l-Esved’in Nahiv ilmine Yonelme Nedenleri

Daha once ifade edildigi gibi ilk dilsel calismalar, Hz. Ali ile baglamis, Ebu’l-
Esved ed-Diieli ve talebeleri ile geliserek devam etmistir. Bu denli 6nemli ve zor ve
kapsamli bir ilim dalinin kurallarina Ebu’l-Esved’in kimseden yardim almadan tek
basina ulagmast ve bu hareketi baglatmasi miimkiin géziikmemektedir. Kanaatimize
gore Ebu’l-Esved’in boyle bir ilmi harekete Onciiliik etmesinin birtakim sebepleri

bulunmaktadir. Bunlar su asagidaki sekilde siralamamiz miimkiindiir:
e Ebu’l-Esved’in Hz. Ali’ye olan yakinhg.

Bilindigi gibi Hz. Ali, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yaninda yetismis ilmi ile
meshur bir sahabedir. Ancak kendi halifeligi donemindeki ortaya cikan siyasi
calkantilar onun bu ilimle mesgul olmasina engel olmustur. Ancak onu yakin ¢evresine
Arap dilinde bas gosteren ve giderek de artan yanligliklardan sikayetci oldugu ve buna
¢ozlim bulunmasi gerektigini dile getirdigi bilinmektedir. Hz. Ali’nin konu hakkinda
her ne kadar yazili olmasa da so6zlii bazi tavsiyelerde bulundugu da bilinmektedir. Bu
baglamda Ebu’l-Esved ed-Diieli’nin dile olan meraki yani sira dil alaninda sahip
oldugu bilgilere ilaveten onun Hz. Ali’ye kars1 duymus oldugu saygi ve sevgi onun
Hz. Ali’nin tavsiyeleri emir telakki etmesine ve dil {izerinde daha detayli bir ¢alisma

baslatmasina dnciiliik etmis olabilir.

e Dile Olan llgisi ve Birikimi

143 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 20.
43



Ebu’l-Esved’in Arap dili ve garib kelimeler alaninda olan bilgisi onu bu
calismaya sevk etmis olabilir.** Zemahseri ondan nakledilen bazi garip kelimeleri

sOyle rivayet etmektedir.'*®
5450 (25 0 gl el O (i el nial i B35 (Se

Felanca kisi ile arakadashik yap. Ciinkii o cesur, korkusuz, istekli, atilgan ve

hizlidir. Aktarilan bu alintida Ebu’l-Esved, halk arasinda yaygin olmayan bir¢ok

kelime kullanmistir. Bunlar _.:sl/cesur ve atilgan, _~Jicesur geri doénmeyen,

~>k/haris, ;)/toparlanmak ve z/hizli harekete gecmek kelimeleridir.

Ebu’l-Esved’in bilgili ve birikimli bir kisi oldugu kendisinden rivayet edilen
su sozlerinden anlamaktayiz. Ziyad’in Ebu’l-Esved’e: “Sayet yaslanmasaydin bir
takim devlet islerinde senden yardim alirdik.” dedigini, bunun iizerine Ebu’l-Esved
ed-Dueli’nin “Sayet savasmam i¢in bana ihtiya¢ duyuyorsaniz onu yapamam ancak
aklima ve goriistime ihtiya¢ duyuyorsaniz bunlar eskisinden daha iyi bir sekildedir.

seklinde cevap verdigi rivayet edilmektedir. 146

¢ Yolculuklan

Ebu’l-Esved’in yapmis oldugu yolculuklar.’” Ilk dénemlerde ilim 6grenmek
icin yolculuklar yapildig1 ve bircok alimin farkl: yerlere gittigi rivayetler arasindadir.
Bu anlamda Ebu’l-Esved’in yolculuklar yaptig1 ve gittigi farkli beldelerde dil alaninda
farkli kelime ve kullanimlarla karsilastigi ve bunlar1 géz o6niinde bulundurmak

suretiyle nahiv ilminin genel kurallarini belirledigini sdylemek miimkiindiir. 4

144 Thnu Abdi Rabbihi, el-fkdu I-Ferid, , thk. Mufid Muhammed Kamfa-Abdulmecid el-Terhini, C. Il
Daru’l-Kutubi’l-[lmiyye, Beyrut, t.y. s. 490.

145Carullah Mahmud ibn Omer, Zemahseri, El-faik fi Garibil Hadfis, C. IV, Daru’l-Marife, Liibnan, t.y.
s. 124,

146 Ali b. Huseyin el-Musevi el-Alevi es-Serif Murtazi, Emali el-Murtazi, C. I, Daru Thyai’l-Kutubi’l-
Arabiyye, Kahire, 1954, s. 293.

147 Ebii’l-Ferec Al b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani, el-Egani, C.XII,
Daru’s-Sadir, Beyrut, 2008, s. 301.

148 Abdu’l-Al Salim, Miikrem, el-Halkatu'I-Mefkiidetu fi Tarihi'n-Nahvi’I-Arabi, Muessesetu’r-Risale,
Beyrut, 1993, s. 24.
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D ———

Ebu’l-Esved ed-
Dueli (6. 69/688
| | P | . | |
Anbese ibn Meyman el-Akran Nasr ibn Asim (6. Yahya ibn Ya‘mer Abd:ur:i:h??g Ibn
Madan el-Fil 89/707-8) (6.129/747) 117/735)
. I
N B inia Abdullah ibn Eb{
Eb(\;A{Q;/I?;O/;Ia ishak el-Hadrami
- (6. 127/745)
| | P | . | | p | .
Eb( Zeyd el-Ensart Yunus ibn Habib Aik;:sl-::-agltzgre(li-j isa ibn Omer es- Ebd Ca‘fer Er-ruasi isaibn Omer es-
(6. 215/830) (6. 183/798) et Sekafi (6. 149/766 (6. 187/802) Sekafi (6. 149/766

1.4.2.2. Ebu’l-Esved ve Ogrencilerinin Cahsmalari

Bu kisimda Ebu’l-Esved’den Basra ekoliiniin asil kurucusu sayilan Abdullah
ibn Ebd Ishak el-Hadrami (6. 127)’ye kadar olan dénemin baslica dilcileri ve bu

alandaki katkilar ele alinacaktir.
Ebu’l Esved

Ebu’l-Esved dil {izerine yazili bir eser birakmamigtir. Bunun sebebi olarak o
donemdeki ¢alismalarin yazili olmaktan ziyade s6zl1i nakiller {izerinden stirdiiriilmesi
gosterilebilir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki bu donemde dil ¢aligmalari ile lugat
caligmalar1 heniiz birbirinden ayrilmamis ve bu iki ilim dali birlikte gelismistir.
Bundan dolay1 bu donemin nahiv alimlerini ayni sekilde lugat alimleri olarak gérmek
miimkiindiir. Bunun bir sonucu olacak ki giinimiizde bile baz1 meselelerin lugatin mi
yoksa nahvin mi konusu oldugu tartismalidir. Ornegin hur(ifii’l-meani, stilasi fiilin
bablar1 ve baska bir¢ok terimin bu iki ilim dalindan hangisinin alt basligir oldugu
tartismalidir.’* Bu alimlerin gerek siir gerekse nesirden dil i¢in birgok sevahidlerin

toplanmasi ve sonraki nesillere aktarilmasinda ¢ok biiyiik katkilar1 olmustur.

Ebu’l-Esved’in dil bilgisine yapmis oldugu katkilari ele almadan 6nce Hz.
Ali’nin kelimeyi isim, fiil ve harf seklinde tice ayirdig1 ve ismin, zahir ve zamir disinda

ticiincii bir kisminin da oldugunu belirttigi rivayet edilmektedir.*

149 Ali Necdi Nasif, Sibeveyh Imam 'un Nuhdt, Alemu’l-Kutub, Kahire, 1979, s. 30-34.
1%0 Zeccaci, el-Emalf, s. 238-239.
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Ebu’l-Esved’in tespit etmis oldugu nahiv kurallarini su sekilde siralamamiz

mumkaindr:
1) Ismi nasb eden harfler,

2) Babu’t-Te‘accub,™

3) Y5 kelimesine muttasil zamirin bitismesinin caiz olmasi.%

Ebu’l-Esved’in fasih Araplardan yaptig1 rivayete gore Yy kelimesi muttasil

zamirlere bitismektedir. Daha sonraki nahivciler tarafindan da tartisilan bu konu

hakkinda ti¢ goriis ileri siiriilmiistiir. Halil, Yunus ve Sibeveyh’i tarafindan 6ne siiriilen

birinci goriise gore Ys kelimesi kiyasa uygun olarak munfasil zamirle birlikte
kullanilmasinin yaninda, muttasil zamirle birlikte kullanilmasi da caizdir.**3

Ahfes’in ileri slirdiigii ikinci goriise gore Yo’min muttasil zamire bitismesi
caizdir. Ancak Ys’nim merfi* zamir yerine mecrur zamire bitismesi mecazidir.** Ebu’l

Abbas IbnYezid’e ait diger bir goriise gore ise’ss Y¢’nin muttasil zamire bitismesinin
caiz olmadig1 yoniindedir.*%

4) )4/ terketti ve gu/terketti kelimelerinin mazi fillerinin oldugu.

Ebu’l-Esved bu iki kelimenin mazi fillerinin de bulundugunu ve bu fillerin
Araplar tarafindan da kullamldigini ifade etmektedir. Basta Ibnu’1-Cinnf olmak tizere
bircok nahiv bilgini bu kelimelerin mazi sigalarinin olmadigint ve kullanilmasi

durumunda ise bunun saz/kuraldisi oldugunu ifade etmistir.'s’

5) Emir ve nehiy disindaki fiilin hazfedilip nasb ettigi ismin kaldig: yerler.s

151 {sfahani, el-Egani, XII, s. 304.

152 fbnu Abdi Rabbihi, el-fkdu’l Ferid, 11, s. 475.

153 Sibeveyht, el-Kitab, I, s. 388.

154 Epu's-Saadat Hibetullah Ton Ali Ibn Muhammed Tbnu's-Seceri, Emali Ibni's-Seceri, thk. Mahmd
Muhammed Tanahi, C. I, Mektebetu'l-Hanci, Kahire, 1992, s. 181.

155 Tbn’u’s-Secerd, Emai, 1, s. 181.

1% bn’u’s-Secer?, Emali, 1, s. 181.

157 fbn Cinni, el-Hasais, I, s. 99. Ayrica bkz. Yasin Ibn Zeyniiddin Himsi, Hdsiye ala Serhi'l-Fakihi li-
Katri'n-Neda, C. Il, Mustafa el-Babi el-Haleb? ve Evladuhu, Kahire, 1971, s. 78.

1%8 Sibeveyht, el-Kitab, 1, s. 296.
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6) Zarurete binaen tenvinin hazfedilmesi.*s
7) Esmau’l-Ef<al/ism-i fiiller. 1

8) «f kelimesinde bulunan hemzenin nida halinde hazfedilmesi.zs

Abdurrahman Ibn Hiirmiiz (6.117)

Kinyesi Ebu David lakabi ise el-Arec’tir.’® Zebidi, gerek nahiv ilminde ve
gerekse Kureys’in nesebini bilme konusunda Abdurrahman’in insanlarin en bilgini
oldugunu ifade etmektedir.’®® Hatta bazi tabakat miiellifleri de ilmii’l-Arabiyye’yi
onun kurdugunu soylemislerdir. Ancak onun bu ilmi kurmaktan ziyade ilk defa
yayginlastirdigini sdylemek daha dogru olacaktir.’* Ayrica onun kiraat ilmiyle ilgili
oldugu bilinmektedir. Zira bu ilmi EbQ Hireyre’den aldigi rivayet edilmistir. 1% Zebidf,
Medine imami Nafi ibn Ebu nuaym’1n kiraat ilmini Abdurrahman’dan aldigini rivayet

etmektedir.16¢

Abdurrahman Ibn Hiirmiiz’{in nahiv ilmine yapmis oldugu katkilar onun farkli
kiraatleri rivayet etmesiyle gergeklesmistir. Nitekim sonraki nahivcilerden Sibeveyh’i

eserinde ondan ii¢ rivayette bulunmustur.¢’
Nasr ibn Asim (6. 89)

Doneminin 6nemli kiraat imamlarindan olan Nasr’in Kur’an’in tamamini
Ebu’l-Esved’e okudugu rivayet edilmistir.'® Yakadt el-Hamevi ve SuyQti onun Arapga
ile ilgili bir kitabinin oldugunu zikretmistir. s Nasr ibn Asim dil alaninda genis bilgisi

olmasina ragmen onunla yan1 dénemde yasayan Abdurrahman Ibn Hiirmiiz’e oranla

159Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 169. Ayrica bkz. ibn’u’s-Segeri, Emali, 1, s. 383-384.

160 Thnu Cinnd, el-Hasais, 111, s. 41-42.

181 Ibn’u’s-Segeri, el-EmalT, 11, s. 16.

162 Muhammed Tbn Sa’d, et-Tabakdtu’I-Kiibra, C. V, Daru Sadir, Beyrut, t.y. s. 283.

162 Epy'l-Hayr isimiiddin Ahmed Efendi Tasképriizade, Miftdhu’s-Sa ‘dde ve Misbahu ’s-Siyade

i Mevdi ‘ati’l-Ul0m, C. 11, Kahire, 1968, s. 14-27.

163 Z{ibeydi, Tabakat, s. 26.

164 Abdu’1-Al Salim, Miikrem, el-Halkatu’I-MefkQdetu i Térihi 'n-Nahvi’l-Arabi, Muessesetu’r-Risale,
Beyrut, 1993, s. 55.

165 Z{ibeydi, Tabakat, s. 26.

166 Z{ibeydi, Tabakat, s. 26.

167 Sibeveyht, el-Kitab, 11, s. 187; 111, s. 134; 1V, s. 196.

168 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed ibn Muhammed ibn Muhammed Ibn Ali ibn Ydasuf ibnu'l-
Cezer, Gayetu'n-Nihaye fi Tabakati'l-Kurra, C. I, Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut, 1982 s. 336.

189 SuyQtl, Bugyetu’'I-Vu'dt fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve n-Nuhat, thk. Muhammed EbG’1-Fadl Ibrahim,
C. Il, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut, t.y. s. 313.
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nahiv kitaplarinda Ibn Hiirmiiz tarikiyle ondan rivayet edilen sadece ii¢ kiraat

bulunmaktadir. .00 o356 70 ayetin fiilinin ess vezninde olup miibalaga
vezinlerinden biri oldugu,” -t liwd ¢ L kelimesinin - kelimesinden tahfif
edildigi,”” falw sl .30 ayetinde gecen =i kelimesinin j« vezninde oldugu

rivayet edilmistir.?”* Nasr ibn Asim’dan rivayet edilen kiraatlardaki farkliliklar dikkat
cekicidir.
Yahya ibn Ya‘mer (6. 129)

Kiinyesi Eb( Suleyman olan Yahya b. Ya‘mer’le ilgili nahiv ilmi yani sira
kiraat, hadis ve fikih ilminde de alim bir zat oldugu rivayet edilmektedir.*” Yahya b.
Ya‘mer, hocast Ebu’l Esved’ten duyduklarini yaziya gegirdigit’*ve Kur’an-1 Kerim’i
noktaladigr rivayet edilmistir.t”® Bu baglamda Kur’an {izerinde yapilan noktalama
islemi dort kisiye nispet edilmektedir. Bu kisiler ise Ebu’l Esved, Hasan, Asim ve
Yahya’dir. Ebu’l Esved’in baslattigi Kur’an’1 noktalama islemini, daha sonra onun

ogrencileri benzer harflerin birbirinden ayrilabilmesi i¢in surdlrip tamamlamigtir.'”

Yahya b. Ya‘mer’e nispet edilen ve nahiv kitaplarinda delil olarak kullanilan

kiraatlerden bazilar1 sunlardir:
1- Tecrid babinda
Csin T e Sy

Ibnu’l-Cinnt, eserinde bu ayeti zikrettikten sonra bu ve benzeri 6rneklerin Arap
dilinde tecrid diye isimlendirildigini ifade etmistir.
2- Zarfbabinda

178 %
PLaS e

170 Hod, 11/5.

1 {bn’ul Cinni, el-Muhteseb fi Tebyini Vuciihi Sevizi’l-Kirdeti ve’l-Izahi anhé, C. 1, Daru’s-Sezkin,
Istanbul, 1986, s. 318-319.

172 fbn*u Cinni, Muhteseb, 1, s. 265-266.

173 Tbnu’1-Cinni, el-Muhteseb, 1, s. 301.

174 bn Nedim, Fihrist, s. 61.

175 fbn Nedim, Fihrist, s. 61.

176 Z{ibeydi, Tabakat, s. 29.

177 Abdu’l-Al Salim, Miikrem, el-Kur’an-i Kerim ve Eseruhu fi 'd-Dirdsetu’n-Nahviye, Muessesetu Ali
Cerrah es-Sabah, Kuveyt, 1978, s. 38.

178 Rum, 30/4.
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Zarf olan j5 kelimesi J3 ve 4~ kelimelerinde oldugu gibi muzafun ileyh

hazfedilince zamme iizere mebni olmustur.

3- Tahfif babinda
1794-3 &:)}03
Ibnu’1-Cinnt < kelimesinde tahfif oldugunu ifade etmistir.

4- Tazmin babinda

B L LIS e

Ba harfi cerinin gelmesinin nedeninin cimlede bulunan <.is” fiilinin i veya S

manasinda olmasindan dolayidir.*®

5- Sila climlesinin zamir olan miibtedasinin hazfedilmesinde

B2l I e s
Ibnu’l-Cinni ciimlenin aslinin ;> s» oldugunu tahfif nedeniyle zamirin

hazfedildigini ifade etmektedir. O, Sibeveyh’in Halil’den®* de benzer bir hazfi

naklettigini ifade etmektedir.®
Anbese Tbn Ma’dén el-Fil

Ebu’l-Esved’in en gozde talebesi oldugu ve Ebu’l-Esved’in vefatindan sonra
Meymdn el-° Akran’mn olusturdugu ilim halkasina devam ettigi rivayet edilmektedir.®
Onun siir rivayet ettigi’® nakledilmekle birlikte nahiv kitaplarinda delil olarak

kullanilan herhangi bir rivayetin bulunmadig belirtilmektedir.®
Meymdn el->’Akran

Kinyesi Ebu Abdullah’tir. Dille alakali bir¢ok agiklamada bulundugu ve dil

179 Araf, 7/189.

180 {hny’1-Cinni, el-Muhteseb, 1, s. 269.

181 En’am 6/ 157.

182 {py’1-Cinni, el-Muhteseb, 1, s. 235.

18 En’am 6/ 154.

188 e el B b bl L

185 Thnu’1-Cinni, el-Muhtesab, 1, s. 334-335.

186 Enbart, Niizhetu I-Elibbd’, s. 80.

187 Abdu’l-Al Salim Miikrem, el-Halkatul Mefk{de, s. 99.

188 Aphdu’l-Al Salim Mikrem, el-Halkatul Mefkude, s. 99.
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alaninda bir takim yeni tanimlar yaptigi rivayet edilmektedir.’®*Hamevi, Ebu
Esved’den sonra Meymin el-‘Akran’in dil alaninda Oncii biri oldugunu ifade
etmektedir.®® Ancak nahiv kitaplarinda ondan da herhangi bir rivayet

bulunmamaktadir.:

1.4.2.3. Dil Ekolleri
Arap dili ekolleri denilince zs=Jl _~/nahiv ekolleri, 4=l =i/ nahiv

ekolleri(mezhebleri), s,2J! a.,.+/Basra ekolu, ;01 a.,../K{fe ekolu gibi terimlerle

karsilasilmaktadir. Ekollerin 6zelliklerine gegmeden Once bu kelimelerin ifade ettigi
manalar ve klasik donem ile modern donemdeki kullanimlarina deginmek konunun

daha iyi anlagilmasinda yararli olacaktir.

Ik dénem tabakat yazarlarindan olan Ibn Sellam Ciimahi, Ebu’l-Esved, Yahya
Ibn Ya‘mer b. Yamer, Ebu ishak Hadrami ve Amr ibn Ala ibn Ala gibi dil ilimlerinde
onciiliik etmis alimleri zikretmis ancak onlar1 herhangi bir ekole nispet etmeyip Basrali

olduklarini sdylemekle yetinmistir.'*2

Bu tiir ifadeler Ibn Kuteybe’nin Madrif, Ebu Tayyib Lugavi’nin Merdtibu n-
Nahviyyin ve Sirafi’'nin Ahbaru’n-Nahviyyin el-Basriyyin adli eserlerinde de
gortlmektedir. Bu bilginler eserlerinde dilcileri sehirlerine nispet etmektedir.% i1k
defa mezhep (ekol) kelimesini kullanan tabakat miuellifi ise Zebidi oldugu
belirtilmektedir.®** O, Ebu Musa el-Hamid’i anlatirken Kife Mezhebi ifadesini

kullanmustir:
odsSdl Cnde ey sl aalll (3 Lyl OIS

“K0fe dil ekoliine mensup dil ve nahiv ilminde yiiksek seviyeli bir kigi idi” 1%

Ebu Tayyib’ten sonra ekol terimini kullanan ikinci tabakat yazari ise Ibn

189 Z{ibeydi, Tabakat, s. 30.

190 Apdu’l-Al Salim Miikrem, el-Halkatul Mefkude, s. 99.

191 Abdu’l-Al Salim Miikrem, el-Halkatul Mefkude, s. 101.

192 Climaht, Tabakat, Fuhilu s-Su ‘ard, 1, s. 12-22.

193 Ebt Muhammed Abdullah ibn Miislim Ibn Kuteybe Dineveri ibn Kuteybe, el-Maarif, thk. Servet
Ukkase, Daru'l-Maarif, 1969, s. 540-546.

194 Tbrahim Semarrai, Medarisu 'n-Nahviye Usture ve’-VEKi‘, Daru’l-Fikr, Amman, 1987, s. 165.

195 Z{ibeydi, Tabakat, s. 170.
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Nedim’dir.1%

Modern doneme gelindiginde ise dil bilginlerinin mezhep terimi yerine ayni
manay1 ifade eden medrese/okul kelimesini kullandiklar1 goriilmektedir. Carl

Brockelmann da mezahibu’n-nuhat ifadesini kullanmstir:

oole S L Bl Coalie Ay all Sl o3

“Arap¢a dil bilginleri nahivcileri iic medreseye (ekol) ayirmiglardr”.*®

Boylece onun da “medrese” isimlendirmesini stirdiirdiigii goriilmektedir.

Daha sonra gelen Mehdi Mahzdmi ve Sevki Dayf bu terimi aynen benimsemis
ve kitaplarinda kullanmiglardir.2®® Arap dil bilginlerinden bu terimin tanimin1 yapan ilk

Mehdi el-Mahzumi’dir. O’nun tanimi su sekildedir:
Lrgre ) Jgosll lomdy Aol 28 5id o lpmazn) BBy il by 350 3kl V) dyll) ol

-1

“Medrese, ayni maksadi yapabilmek icin bir araya gelen ve ona ulagmak igin

ayni metodu kullanan etkili bir iistad ve ondan etkilenen talebelerden ibarettir.” *°

Daha sonraki dil bilginleri de terimin tanimin1 bu sekilde kabul etmisletir.
Terimin bu sekilde kabul edilmesi, farkli ekollerin varligi hususunda bir¢ok gortisiin
ileri siirtilmesine neden olmustur. Bazi dil bilginleri nahivde Basra ekoliinden baska
bir ekoliin bulunmadigini, diger ekollerin ise Basra ekoliiniin devami oldugu ve bu
ekollerin Basra ekoliinden dogdugunu savunmuslardir. Bu goriis Ali Ebu’l Mekarim
ve Ibrahim Semerrai tarafindan da benimsemistir.2® Bir kisim dil bilgini ise dil
alaninda sadece Basra ve Kife ekollerinin bulundugunu ifade etmistir. Bu fikri
savunan Mehdi el-Mahzumi, bunu ispat etmek igin iki delil ileri stirmiistiir. Birincisi
Ibn Nedim’in Fihrist kitabinda Basra, Kiife ve iki mezhebi harmanlayan Bagdatlilar
seklinde isimlendirdigi iiciincii bir ekoliin varhigina isaret olmamasidir. Ciinkii Ibn

Nedim’in iki ekolii harmanlayan dil bilginlerinden kabul ettigi Ebu ishak Zeccacl yine

196 Thn Nedim, el-Fihrist.
197 Brockelmann, Tdrihu’I-Edebi’l- ‘Arabi, C. 11, Cev. Neccar, Abdu’l-Halim, Kahire, ts, s. 124-125.
1% Mehdi el-Mahzumf, Medresetu '/-K(fe, Beyrut, 1986; Dayf, el-Medarisu 'n-Nahviyye.
199 Mehdi el-Mahzumf, Medresetu ’/-K(fe, s. 129.
200 Ali Ebu’l mekarim, Takvimu 'n-Nahvi, Daru’l-Garib, Kahire, 2005, s. 243-244.
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[bn Nedim tarafindan Ebu’l Abbas Miiberrid’in talebeleri arasinda zikredilmis ve
Basra alimlerinden kabul edilmistir. Ikinci delil ise Bagdat dil ekoliiniin varligmi kabul
edenlerin kullanmis olduklar1 gerekgelerin basinda bu ekol mensuplarnin Sa’leb ve
Miiberrid’e  6grenci  olduklar1 ve bunlarin eserlerini  okuyup goriislerini
benimsenmeleri gdsterilmistir. Ancak Ebu Ishak Zecc&ci’nin bu nitelikleri tagimasina
ragmen Bagdat’ta de Basra dil ekoliine nispet edilmesi bununla ¢elismektedir.?* Bu
goriisii agitk¢a dile getiren modern dil bilginleri arasinda zikredilebilir.?? Carl
Brockelmann ise her ne kadar agik bir sekilde ifade etmesede onun kaleme aldigi
Tarihii’I-Edeb ’i-1 Arabi adli kitabi incelendiginde onun dil alaninda iigiincii bir ekolii

kabul etmedigi goriilmektedir.?*

Dil bilginlerin kahir ekseriyeti ise ii¢ dil ekoliiniin oldugu gorisiini
benimsemistir. Modern dil bilginlerinden bu goriisii ilk dile getirenlerden arasinda
Ahmed Emin ve Muhammed Tantavi gosterilebilir.2* Azinlikta olan diger bir grup dil
bilgini ise iki asil iki fer‘i/ikincil olmak tizere dort ekoliin bulundugunu ifade
etmektedir. Bunlar asil olan ekolleri Basra ve Kife olarak verirken, Bagdat ekoliinii
Kafe, Endilis ekoliinii ise Basra ekoliiniin bir devami olarak zikretmislerdir.2%s Sevki
Dayf, nahiv ekollerini Basra, Kife, Bagdat, Endiiliis ve Misir olmak {izere bes kisma

ayirmigtir.2%

1.4.2.4. Dil Ekollerinin Onculeri

Bu baslik altinda ekollerin tesekkiiliinde onciilikk yapmis ti¢ isim ve bu ilme

katkilarina kisaca deginilecektir.
Abdullah ibn Ebii ishak el-Hadramf (6. 127)

Bir ekoliin 6zgiinlesmesi o ekole ait kiilli kaidelerin ortaya konmasi ve bu
kurallarin genis bir arastirma neticesinde miimkiin olabilmektedir. Bu itibarla

Abdullah ibn Eba ishak el-Hadramf (6. 127/745) Basra dil ekoluiniin gercek kurucusu

201 Mehdi el-Mahzumi, ed-Dersun nahviyu fi Bagdad, Dar’ur-Raid el’ Arabi, Liibnan, t.y. s. 125-126;
Mehdi el-Mahzumf, Medrasetul Kife adli eserinde bu gériisiinden farkli bir goriis belirtmis ve t¢lnci
bir ekoliin varligini kabul etmistir. s. 93-109.
202 Abdulfettah Ismail Selebi, Ebu Ali el-Farisi, Daru’l-Matbuati’l-Hadise, Cidde, 1989 s. 445-447.
203 Hudeysi, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 19.
204 Hudeysi, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 20.
205 Taha er-Ravi Nazaratravi, Nazardt fi’I-Lugati ve 'n-Nahvi, Matbatu’l-Ehliyye, Beyrut, 1962, s. 8-11.
206 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye.
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oldugu belirtilmektedir.?” Nitekim Zebidi, Tabakdtu n-Nahviyyin adli eserinde
Abdullah hakkinda su ifadeleri kullanmaktadir:

ol by Al g sl peny n il 5o

“Nabhiv ilminin i¢erigini genisleten, kiyasi kullanan ve illetleri belirten ilk kigi
Abdullah Ibn Ebi Ishak’tir.’?® Ancak dilbilimciler Abdullah hakkinda sdylenen
“kiyast kullanirdi” sbziinden neyin kastedildigi hususunda farkli goriisler ileri
stirmiislerdir.?® Bu baglamda dil biliminde de kiyasin fakihlerin kabul ettigi sekilde
oldugunu ve fer’in illet birliginden dolay asla hamledilmesi seklinde gergeklestigini
iddia edilmistir. Bu goriisii dile getirenler arasinda yer alan Ibn ishak’a gore bu
kaideler stimulludiir/kapsamlidir ve istisnast bulunmamaktadir. Bundan dolay1 da
kaidelerin aksine varolan kullanimlarin saz degil de yanlis olduguna hiikkmedilecegini
ifade etmistir. Diger bir grup arastirmaci ise nahiv kaidelerinin alanlar1 genisletilerek
muttarid/genel kurallar olarak kabul edilmesi gerektigini savunmuslardir. Nitekim ibn
Ishak, Arapga dilinde genel kurallarin oldugunu ve ciizi meselelerin bu kaidelerden
hareketle tespit edilebilecegini belirtmekle birlikte, bu kaidelere uymayan ve sadece
nakil yoluyla tespit edilebilecek durumlarin da bulundugunu ifade etmistir.?** Ali Ebu’l
Makarim, Ibn Ishak’in iki hususa énem verdigini dile getirmistir.

Birincisi dil malzemeleri toplanirken az kullanimlardan ziyade yaygin

kullanimlarin toplanmasi gerekliligidir. Ikincisi ise bu materyellerden killi kaidelerin

tiretilmesidir.2it

Ayrica kaynaklarda Abdullah ibn Ebd ishak’mn notlarindan onun hemzeler
hakkinda bir kitap yazdigi anlagilmaktadir.?’? Sibeveyh’i el-Kitab adli eserinde
Miberred, Muktadab adli eserinde Abdullah Ibn Eb( Ishik’tan rivayette

bulunmustur.?®  Sibeveyh’in yapmis oldugu rivayetlerin bazilari sunlardir: ¢ ile

207 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 18- 22

208 Z{ibeydi, Tabakat, s. 31.

209 Muhammed Hayr el-Halvani, el-Mufassal fi Tarih 'i-Nahvi’l-Arabi Kabl es-Sibeveyh, Muessesetu’r-
Risale, 1979, s. 145.

210 Apdullah b. Hamd el-Hasran, Merdhilu Tetavuri’d-Dersi’'n-Nahvi, Daru’l-Marifeti’l-Camiiyye,
Iskenderiyye, 1993, s. 77.

211 Ali Ebu’l Mekarim, Usul Tefkiri 'n-Nahvi, Daru’l-Garib, Kahire, 2006, s. 28-19.

212 guydti, el-Muzhir, 11, s. 398.

213 Abdu’l-Al Salim Miikrem, el-Halkatul Mefkide, s. 117.
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yapilan tahzir. Ornegin: 1. £t Sibeveyh’i boyle bir kullanimin dogru olmadigini,
ancak s veya . harfleri getirilmek suretiyle («; o 4t —l;s 861) kullanilabilecegini

belirtmistir. Bunun yani sira Abdullah Ibn Ebd Ishak’tan bu kullammin dogru
olduguna dair rivayetin bulundugunu ifade etmistir. ?** Diger bir rivayette ise kadinin,
Zeyd veya Amr gibi erkek ismi ile isimlendirilmesi durumunda bu ismin gayr-i

munsarif olmasidir.?*

Muberredin yapmis oldugu rivayetlerden birisi ise yan yana gelen iki hemzenin
her ikisinin de tahkik (hemzenin hazfedilmeden okunmasi) edilmesidir. Ancak
Muberred bu gorlisiin  nahivcilerin  benimsedigi  goriisiin  aksi  oldugunu

belirtmektedir.2
Isa Ibn Omer es-Sekafi (6. 149)

Dil konusunda derin bir bilgiye sahip fesahati ile bilinen ve giinliik
konusmalarda garip kelimeleri ¢okca kullanan isa ibn Omer’in hicbir durumda
kelimenin i’rabin1 terk etmedigi, bu baglamda fasih bedevilerden nakillerde bulundugu
ve siir okudugu rivayet edilmektedir.?” Kiyasa bagh olan Isa ibn Omer, belirlemis
oldugu kaidelerin disinda ki kullanimlar1 yanlis olarak degil lehge olarak kabul
etmektedir.28 Suyuti, Muzhir adli eserinde Isa Ibn Omer’in duydugu seyleri kayit altina
alip yazdigim rivayet etmektedir.??® Ayrica onun bu bilgileri topladigr yetmis kiisur
kitabinin bulundugunu ne varki ¢ikan bir yangin sonucu iki kitap disindakilerin
kayboldugunu nakletmektedir. Geride kalan iki kitabin ise bir miiddet okundugu,
Sibevyh’in onu ziyarete gittiginde bu kitaplardan birini beraberinde getirip hocast
Halil’e gosterdigi bunun iizerine Hocasmin asagidaki siiri soyledigi rivayet

edilmektedir.

“Nahiv kaidelerinin tamami kayboldu Ibn Omer’in yazdiklar: disinda.

214 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s. 279.
215 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 342.
216 Muberred, el-Muktadab, C. I, s. 295-296.
217 ZUibeydi, Tabakat, s. 41; Hulvani, el-Mufassal fi Tarih’i Nahvi’l-Arabf, |, s. 158-159.
218 Z{ibeydi, Tabakat, s. 45.
219 Suyutl, el-Muzhir, 11, s. 204.
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O ikmal kitabidir buda cam’i, bunlar insanlar igin giines ve aydir.”’?®

Isa Ibn Omer es-Sekafi’ye nispet edilen kitaplar el-Cami ve el-Zkmal (el- Kamil
veya el-Mukmil)’dir. Onun ilk eserinin Ebu’l-Esved ve &grencilerinin ders
halkalarinda ortaya koyduklari nahiv ilminin materyallerinin toplanmasina matuf bir
kitap oldugu, ikinci eserinin muhtevasi ise ilk kitapta eksik oldugunu hissettigi
konularin ele alinmasiyla viicut buldugu ifade edilmektedir.?* Bu iki kitap nahiv
ilminin konularini biiyiik oranda ele aldig1 belirtilmektedir. Nitekim daha sonra kaleme
alinan dilbilgisi kaynak eserlerde genel hatlariyla birlikte hemen hemen biitiin konular
Isa Tbn Omer’den rivayet yapilmistir.?2 Isa Ibn Omer’den rivayet edilen bazi nahiv

kurallari ise su sekildedir:

e Muzaf ve muzafun ileyh arasina zarf olmayan bir edatin fasl girmesi
e Zaruret nedeniyle siirlerde tenvinin hazfedilmesi.

e Gayr-1 munsarif.

e Nida

e Hal

Isa ibn Omer’den rivayet edilen nahiv kaideleri incelendiginde kiyasa dayali
bir metodun takip edildigi goriilmektedir. Bunun bir sonucu olarak kelimelerin i’rab1

yapilirken manalariyla iliski kurulup ve kiilli kaideler olusturulmustur.

Ornegin Isa Ibn Omer tazim veya tahkire delalet eden isimleri mensup olarak

kullanmustir.

gt Ul B ayetindeki UL~ kelimesini mansup okumus ve gerekge olarak da

zemmi/kinamay: ifade ettigini sdylemistir.?®> Buna benzer okuyuslar Sebe Suresinin

47. ayeti ile Gasiye Suresinin 1-3. ayetlerinde de goriilmektedir.
Js36 J481 15k s “bir bir giriniz” cimlesindeki J,31 kelimesini merfd okumus ve

gerekce olarak da fail olan “vav”dan bedel oldugunu séylemistir. Burada da mana

220 Epu’l-Felah Abdiilhay Iibn Ahmed Ibn Muhammed es-Salihi el-Hanbeli, SeZerdtii 'z-Zeheb fi Ahbari
men Zeheb, thk. Abdiilkadir el-Arnadit ve Mahmad el-Arnadt, C. II, Daru Ibni Kesir, Beyrut, 1986,
S. 224-225.

221 Hulvani, el-Mufassal fi Tarih’i Nahvi’l-Arabf, I, s. 162.

222 Hulvant, el-Mufassal fi Tarihi’n Nahvi’l- ‘Arabi, I, s. 162.

223 Ebfi Ubeyde Ma‘mer Ibn Miisenna et-Temimi, Mecdzii 'I-Kur’dn, thk. Mehmed Fuat Sezgin, C. I,
Muessesetii'r-Riséle, Beyrut, 1981, s. 315.
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vurgusu dne ¢ikarilmis ve her iki kelimenin ayn1 seyi ifade ettigini dile getirmistir. Ibn

Omer gore ciimle Jﬂ\ J=J/ biri girsin seklindedir. Bu goriis nahivcilerin biiyiik

¢ogunlugu tarafindan benimsenmemistir. Onlara gore, bedel’in mubdelu minhu yerine
gecmesi bu 6rnekte miimkiin degildir. Nitekim onlara gére muhatab zamirin hazfedilip
yerine zahir bir ismin fail olarak getirilmesi caiz degildir. Bundan dolay1 mansup olan

bu kelimenin hal veya meful oldugunu séylemislerdir. Ancak kelime camid bir isim

oldugundan dolay1r da cnss \s=s\swrayla giriniz seklinde tevil edilemeyecegi?®*

iddiasindan hareketle kelimelerin zahirine énem veren nahivcilere karsin Isa ibn
Omer’in manay! 6n plana ¢gikarmaya calisarak kelimemin i’rAbin1 merfi yapmay1

tercih ettigi gorulmektedir.
Ebd Amr Ibn el-°Ala (6.154)

Onun dil materyallerini toplamak i¢in bedevilerin bulundugu ¢6llere yolculuk
yaptig1 ve onlardan duydugunu yazdigi hatta onun tuttugu notlarin evinin tavanina
kadar ulastig1 rivayet edilmektedir.?®® Tercih ettigi ziiht hayatindan sonra yazdigi bu
notlar1 yok ettigi de rivayetler arasinda yer almaktadir.??® Kur’an kiraati ile meshur olan
Ebu Amr, ayrica Kur’an, hadis ve atasézlerinde gegen garip kelimelerin tespit edilip
aciklanmasi hususunda bir takim g¢alismalar yapmistir.??’ Sibeveyh, Muberrid ve
Ibnu’1-Cinni, onun kiraatini delil olarak kullanmistir. Ebu Amr, kendi muasiri olan dil
bilginlerinden farkli olarak, sarf ilmine kaynak olacak dil malzemelerini sonraki
alimlere aktarmis ve sarfin miistakil bir ilim olmasina &nciiliik etmistir. Ornegin Ebu

Amr,

o Kelimenin ashni incelemis ve ecvef silasi fiillerin ismi meful

sigalarmin (g L) xs, (L) Lz, (0b) e seklinde geldigini ifade etmistir. Bu

kelimelerin asillarinin Js=2» vezninde osas—Ls2-¢ s oldugunu belirten Ebu Amr,

224 Sibeveyht, el-Kitab, 1, s. 315; Miiberred, el-Muktedab, 1ll, s. 272.

225 Epu’l-Abbas Semsiiddin Ahmed Ibn Muhammed Tbn Tbrahim Tbn Ebi Bekr Tbn Hallikan el-Bermeki
el-irbili, Vefeyatu’l-Ayan ve Enbdu Ebndi’z-Zaman Mimma Sebete enbau Ebndi’z-Zaman mimma
Sebete bi n-Nakli evi’s-Sem4, thk. Thsan Abbas, C. |11, Daru Sadir, Beyrut, t.y. s. 466.

226 Ebi Abdullah Sihabuddin Yakit b. Abdullah Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Udab4, C. XI, Daru’l-
Fikr, Beyrut, 1980, s. 160.

221 Abdu’l-Al Salim Miikrem, el-Halkatu 'I-Mefkide, s. 203-216.
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Temim kabilesi gibi bunlarin asillarini (i’1al yapilmamis halini) kullanmigtir.??

o J=s1 vezninde olan fiillerin aynu’l-fiilindeki harfin “ze”, “de” veya “de”

olmas1 durumunda bunlarin “de” harfine kalb edilmesinin gerektigini ifade etmistir. 2
Ornegin 533 nin ash ,Ss3! dir.

J Sonu elif-i maksdre ile biten isimlerin tasgiri konusunda, elif-i maksdre
ile birlikte bagka bir zait harf bulunmasi durumunda Ebu Amr zait olan elifin hazfedilip

yerine ta harfinin getirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ornegin ,L& nin tasgiri

sx>= dir. Ebu Amr, konuya gerekce olarak elifin besinci mertebede sakin olarak

gelmesinden hareketle elifin hazfedilmesi durumunda yerine, kelimenin miennes
oldugunu ifade eden baska bir miienneslik alametinin getirilmesi gerekliligidir.?*
Ancak sarf alimleri Ebu Amr’mn goriisiine katilmayip boyle bir durumda elif veya zait
olan harfin tek basina veya ikisinin birlikte hazfedilmesi gerektigini savunmuslardir.

Konu hakkinda Muberrid’in tercihi, kiyasa?' daha uygun gordiigii zait olan harfin

hazfedilmesidir. Ona gore ,L&’nin ismi tasgiri x> dir. Kelimedeki her iki harf

hazfedilip »> seklinde ismi tasgiri yapilabilir.?*> Ebu Amr’dan bir¢ok nahiv kaidesi

rivayet edilmistir.
Bunlardan bazilar1 su ise sunlardir:

J 5 haberiyye isimdir . Ebu Amr, .s”in isim olduguna delil olarak

kendisinden haber verilmesini gostermektedir.?3

. Miinada’ya tabi olan isimler miifret olduklarinda damme iizerine

mebnidirler. Ornegin, J; t=l \ Orneginde J; mifret olup minada (zerine

atfedildiginden dolayr damme tiizerine mebni olmustur. Ebu Amr, gerekce olarak

228 Ebu'l-Feth Osman Ibnu’l-Cinni el-Mevsili ibnu’l-Cinni, el-Munsifu Serhi't-Tasrif, thk. Ibrahim
Mustafa, Abdullah Emin, Vizaretu'l-Maérifi'l-Umumiyye, 1954, s. 276; Ibnu’l-Cinni, el-Hasais, I,
S. 261

29 Thnu’l-Cinni, el-Hasais, 11, s. 142.

230 Muberred, el-Mktadab, Il, s. 261-262.

231 Burada kiyastan maksat mana ifade etmeyen harf varken manali harfin hazfedilmesi uygun degildir.
Burada da buradada elif kelimenin miiennes oldugunu ifade ederken diger harf manasizdir.

232 Muberred, el-Muktedab, 11, s. 261-262.

23 Sibeveyh, el-Kitab, I1, s. 161.
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kiyasa aykiri olarak kullanilan ; b1 b aslinda kiyasa uygun olarak bl 1; Lolmasi

gerektigini ve bu gibi kiyasa aykir1 yerlerde harfi nidanin tekrar edildigini sdyledigi
rivayet edilmektedir.

J Ozel isimler siirlerde miinada olduklarinda tenvinli okunabilir. Ornegin

ks L Ebu Amr’m konu hakkindaki gerekcesi ise gayr-1 munsarif isimlerin zaruret

nedeni ile siirlerde tenvinlenerek okunabilecegidir.?*

o L harfinin bazen nida olmaksizin tenbih/uyari manasi ifade edebilir.

Ornegin &l ks \ /yaziklar olsun sana

o Istisnanin  kullamldigi  ciimlenin menfi olmast  durumunda

mistesnamerfu olur.? Ornegin ; Y #53)l 36iL / bana sadece zeyd geldi
. 555 —ssue [sabah kelimelerinden belirli bir vakit kastedilmesi
durumunda gayr-1 munsarif olurlar. Ornegin, Js¥1 s «d fonunla birinci yil

karsilastim denildikten sonra belirli bir giini kastedilerek ss. kelimesinin gayr-1

munsarif olarak okunmas1.2%

1.4.2.5. Sarf ilminin nahiv ilminden ayrilmasi

Suydti sarf ilminin kurucusunun Kdafe dil ekolinin onctlerinden olan Ebu
Miislim Muaz Ibn Miislim el-Hera (6.187) oldugunu rivayet etmektedir.2’ Bunun yani
sira sarf ilminin kurucusunun, Ebu Cafer er-Ruasi oldugunu rivayet edilmektedir.?
Ancak sarf ilminin nahiv ilmi ile basladigini sdylemek daha dogru olacaktir. Ciinkii
nahiv ilminin kurulmasina neden olan yanlis kullanimlar sadece kelimenin ciimle
icinde kullanimi ile sinirlt olmayip kelimenin kendisinde de goriilmekteydi. Ayrica
nahiv ilmine dair eserler yazilmaya baglandigi zaman sarf ilmine ait olan meselelerde
bu eserlerde yer almaktaydi. Clinkii ilk donem nahiv bilginleri nahiv ilmini, sarf ve

belagat gibi dil ilimlerini kapsayici sekilde ele almaktaydilar. Bunun en agik delili

234 Miberred, el-Muktedab, 1V, s. 213.

2% Sibeveyh, el-Kitab, I1, s. 311.

23 Siheveyh, el-Kitab, 111, s. 293.

7SuyQtt, Bugyetu’I-Vuat, 11, s. 291.

238 Carl Brockelmann, Tarih 'u-l Edeb’i-1 Arabi, Daru'l-Maarif, Kahire,
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Sibeveyh’in yazmis oldugu el-Kitab’tir. Soyle ki eserde sarf ilmiyle beraber bir¢ok dil
ilmi, nahiv meseleleri ile beraber zikredilmistir. Daha sonra sarf ilminin nahiv
ilminden ayrilmasi fikri ortaya ¢ikmistir. Bu donemde sarf ilminin bazi meselelerini
ele alan kicuk risalelerin yazildig: rivayet edilmistir. Su var ki bu risaleler elimize
ulagmamistir.?® Hicri II. asrin ortalarina gelindiginde Ebu Osman el-Mazini (6.248)
sarf ilmini nahiv ilminden ayirmis ve bu ilimde ilk miistakil eseri yazmistir.?* el-
Kitab’ta ve diger nahiv kitaplarinda daginik halde bulunan sarf materyallerini toplayp,

diizenlemis ve ilmi bir kaliba koymugtur.?*

239 Suyth, Bugyetu’I-Vuat, 11, s. 264.
240 Katib Celebi, Kesfu’z-Zuntin ‘an Esami’l-Kutub ve’l-Fundn, 111, s. 288.
241 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 118.
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2.BOLUM

NAHIV USULU BAGLAMINDA GRAMER TERMINOLOJISi

Arapcanin dil kurallarini belirleme bu ilmin temellerini atma ¢abasinda olanilk
donem dil bilginleri bu kurallar1 belirlerken belli bir metot takip etmis ve bu sekilde
nahiv usdlinin cercevesini de olusturmuslardir. Dil kurallarini1 belirlemeden énce
yapilan ilk sey, dil malzemelerinin toplanmasi1 olmustur. Nahiv usGlinde sema’ diye
isimlendirilen bu toplama ameliyesi bilginden bilgine farklilik arz etmis ve dil
bilginlerinin kaideleri olustururken karsilagsmis olduklar1 ihtilaflarin basinda yer
almistir. Nitekim dil malzemesinin toplandigi fasih Araplarin, kimler oldugu ayrica
diger sema’ kaynaklari olan Kur’an Kiraatleri ve Hadis’i seriflerin nasil ve ne sekilde

kullanilacag1 hususu bu bilginlerin ittifak etmedigi hususlardandir.

fttifak edilemeyen diger bir husus ise toplanan dil malzemelerinden kurallarmn
istinbat edilmesi meselesesidir. Bu meselede nahiv wususlinde Kiyas diye
isimlendirilen ve ekoller arasinda ihtilafin olmasina neden olan ikinci 6nemli bir

unsurdur. Bu farkliliklar ekollerin olusmasinin tetikleyici nedenlerindendir.

2.1. NAHIV USULU VE IHTIiLAF SEBEPLERI

Ekollerin olusmasindan sonra, her birinin meseleleri ele alis1 ve kendi
kaidelerini olusturma sekilleri farklilik géstermeye baslamistir. Bunun baslica sebebi,
delillerin tercihi ve yorumlanmasiydi. Bu ihtilaflar, ekollerin alimleri arasinda
miinazaralarin olmasina neden olmustur. Bu miinazaralardan bize ulasan en meshuru
ise Harln er-Resid’in (6.193) veziri olan Yahya b. Halid el-Bermeki’nin (6.193)
huzurunda Sibeveyh ve Kisai arasinda olanidir.! Daha sonra bu ihtilaflar rivayetten
yaziya dokiilmiis ve bu meseleleri ele alan miistakil eserler yazilmaya baglanmigtir. Bu
kitaplarin bazilar1 sunlardir:

Ihtilafu’n-Nahviyyin, Ebu Abbas Sa’lebi (6.291)

el-Mukni’ fi ihtilafi’l-Basriyyin ve’l-Kafiyyin, Ebu Ca’fer Nehhas (6.338)

el-Hilaf beyne’n-Nahviyyin, Ebu Hasan Rummani (6.374)

Kifayetii’l-Muteallimin fi Thtilafi’n-Nahviyyin, Ibnu’1-Farisi (6.395)

1 Zeccact, Emali s. 240.
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Mesailii’l-Hilaf fi’n-Nahvi, Hiiseyin b. 1yas(6.681)
El-is’af fi’l-Hilaf, Ibni 1yaz(6.681)
El-Insaf fi Mesaili’1-Hilaf, Abdurrahman b. Muhammed el-Enbéri (6.577)

Dil bilginleri arasinda ihtilaflarin ortaya ¢ikmasina neden olan ve ekollerin

birbirinden ayrilmasina neden olan unsurlar1 iki ana baglik altinda ele alinacaktir.

2.1.1. Metotla alakah sebepler

Nabhivcilerin arasindaki ihtilafli meseleleri arastirmak, bir bakima nahiv ilminin
gelisim siirecini arastirmayida ifade etmektedir. Soyle ki birinci b6limde zikrettigimiz
sekilde ilk dil ekolii Basra’dir. Kife ekolii ise Basra ekoliinl takip etmektedir. Her bir
ekol yeni bir kaide veya terim olustururken belli usullerden faydalanmistir. Suydti, bu
meseleyi soyle agiklamaktadir: Dilciler, Basral: dil bilginlerinin her rivayeti kabul
etmemeleri ve sdz olan bir sozciik ve kullanima kiyas yapilamayacagini benimsemeleri
nedeniyle kwyas olarak daha kuvvetli oldukiar:, Kifeli dil bilginlerinin ise rivayet
olarak delillerinin daha fazla oldugu hususunda ittifak etmiglerdir.?

Ibni Cinni, Kifelilerin Arap siirlerini daha iyi bildigini ifade etmistir.
Endiiliisi’nin Mufassal serhinde; Kiifeliler kendi usullerine aykiri olarak bir konunun
cevazini herhangi bir siirde bulsalar, bu siiri asil olarak alip ikinci bir kanun
olustururlar. seklinde bir rivayet bulunmaktadir.

Her bir ekol kendi metoduna uygun delilleri kullanmig ve bu metot
cergevesinde dil kurallarini ve terimlerini va‘z etmistir. Bunun yani sira nahiv ilminin
gelismesi ve simdiki halini almasindaki 6nemli unsurlardan biri de Kur’an-1 Kerim’dir.
Ciinkii 1lk donem nahiv alimleri Kur’an’in kiraatine biiyiilk onem vermislerdir;
ozellikle de bunlarm birgogu kiraat alimlerindendir. Ornegin: Eb’1- Esved, Kur’an’in
harflerini noktalayan kisidir.® Basra ekoliiniin énciilerinden Ebu Amr b. Ala, meshur
yedi kiraat imamindan biridir. Kife ekoliinlin onciilerinden Kisal Ali b. Hamza ve
Asim, ayni sekilde yedi kiraat imamindandir. Sunu da ifade etmek gerekir ki nahiv
ilminde kullanilan metotlar daha agik bir ifade ile nahiv usllu, fikih usllu basta olmak

lizere bircok ilim dalindan etkilenmistir. Bu etki kullandig1 terimlerde agikca

2 Celaluddin Abdurrahman b. Kemal Ebi Bekr es-Suy(ti, el-Zktirdah fi Ilmi Usiili'n-Nahv ve Cedelihi,
thk. Ahmet Subhi Furat, Istanbul, 1988, s.

3 Ebli Abdullah Sihdbuddin Yakdt b. Abdullah Yakut el-Hamevi, Mu 'cem 'u’l-Udaba, C. I, Daru’l-
Fikr, Beyrut, 1980 s. 436.
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gorinmektedir. Nahiv Usdlu ibn Cinni’ye kadar nahiv kitaplarinda daginik bir sekilde
bulunmakta iken, Ibn Cinni fikih us(lii ve nahiv usilii arasinda ki siki iliskinin farkina
varmis ve nahiv usuliine dair meseleleri de iceren bir eser yazmistir. Bunu kendisi

sOyle ifade etmekteydi:
aadlly pISY Jsool ondn Jo ¢ sl Jgol Jusdd (205 ol clede o 13T 51

“Basra ve Kife dil bilginlerinden hi¢ kimsenin kelam ve fikih usQlu alimlerinin
metodu ile nahiv usili eseri yazdigim gérmedik.”*

Gostermis oldugu bu ¢aba nahiv usdli ilminin daha da netlesmesi igin bir
baslangi¢ olmustur. Ibn Cinni nahiv ilminin delillerini baska bir ifade ile nahiv
ustluniin konularini sema’, icma ve kiyas seklinde {iglii bir taksim yapmustir.> Daha
sonra Ebu’l-Berékét el-Enbari nahiv ustline dair miistakil iki risale yazmistir. Bu
risaleler; el-I’rab fi Cedeli’l-I’rab ve Luma’u-l Edille fi Us(lu’n-Nahvi’dir. Enbari
nahiv usuliinlin konularini sema, kiyas ve istishabu’l-hal seklinde iice ayirmistir.® Daha
sonra Suylti, bu ilmin cergevesi netlestirmis ve konularini sema, kiyas, icma ve
istishabu’l-hal seklinde dorde ayirmistir.”

Kullanilmis olan delillerden ilki olan Sema’ delili ile baslayarak diger delilleri

de sirayla ele alacagiz.
2.1.1.1. Sem&’

Delillerin ilki ve en dnemlisidir. Oyle ki bazi Arapca kullanimlar yalnmizca
oradan almabilir. Ilk nahiv alimleri kurallar1 olustururken bu delilden istifade
etmislerdir. Suyltl bu delili soyle tarif etmistir: “Fesahatine giivenilen kisilerden
rivayet edilen sozler.” Bu tarif Kur’an’1, Hadisleri ve Efendimiz gelmeden énce kendi
donemindeki ve daha sonra bozulana kadar olan donemdeki nazim veya nesir,
miisliiman veya kafir Araplarin sdzlerini igine almaktir.® Bu delilin es anlamlis1 olarak
kullanilan “nakl” kelimesi de vardir. Enbari, nakli su sekilde tarif etmistir: “Arapc¢a
fasih olarak ve sahih bir nakil ile rivayet edilen kelam.”® Anlasildig1 iizere sema’ veya

nakil, sirastyla Kur’an, Hadis ve Fasih Arap kelamin1 ifade etmektedir.

4 Ibn Cinni, Hasais, I, .s. 2.
5_Suydti, el-Tktirah, s. 21.
6. Ebii’l-Berakat Kemaleddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbari, Luma 'u’I-Edille, Daru’1-Fikr, t.y.
s. 80-83.
7 Suydti, el-iktirah.
8 Suydti, el-Zktirdh, s. 36.
9 Enbari, Luma u’I-Edille, s. 81.
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e Kaur’an Birinci derecede Nahiv alimleri, Kur’an ayetlerinin miitevatir
olan okunuslarinin tamaminmn ilk dil kaynagi oldugu hususunda icma etmislerdir.
Suyfti bu hususu Miizhir adli eserinde Ibn-i Haleveyh’ten (6. 370) sdyle rivayet
etmektedir: “Biitiin dilciler, liigat sayet Kur’an-1 Kerim'de zikredilmigse bu sey
digerlerinden daha fasihtir ve bu konuda ihtilaf yoktur.”** Saz kiraatlar hususunda ise
boyle bir icma s6z konusu degildir. Ancak her iki dil ekoliinlin ekseriyeti bunlar1 da delil
olarak kabul etmistir.'?

e Hadis, Kur’an’dan sonra ikinci derecede gelmektedir. Allah Resul,
tasidigr risalet yiikii ve en biiyiik mucizesinin Kur’an-1 Kerim olmasi dolayisiyla fesahat
ile donatilmis ve doneminde yasayan fasih insanlar bunu itiraf etmis, kendisi de bunu dile
getirmistir.'® Su var ki Nahivciler bunu bilmelerine ve itiraf etmelerine ragmen hadisleri
delil olarak fazlaca kullanmamiglardir, bu konuda ii¢ ayr1 yaklagim benimsemislerdir.

1. Hadisleri Delil Olarak Kabul Edenler: Ibni Malik lakabiyla tanman

Cem’aluddin Muhammed b. Abdillah (6. 672) ve Abdulkadir el-Bagdadsi,

(6. 1093) bu goriiste olanlar arasindadir.

2. Hadisleri Delil Olarak Kabul Etmeyenler: Nahivcilerin geneli, bunun
sebebi de hadislerin mana ile rivayet edilme ihtimalidir.
3. Bazilarimin Kabul Edilip Bazilarmin Kabul Edilmedigini Savunanlar:

Suydti, lafiz ile rivayet edilen hadisleri delil olarak kabul ederken mana ile

rivayet edilenleri kabul etmemistir.

e Arap Kelami, hadislerden sonra (cunciu derecede Arap kelami
gelmektedir. Nahivciler, hangi sozlerin alinacagi hangi kabilelerden alinacagi ve hangi
donemlerde yasayan insanlardan alinacagi konularim belirlemislerdir.

Basra dil ekolii mensuplari, fasih tisluplar1 ve sahih rivayetleri elestirel bir
yaklasimla ele almis, bundan dolay1 rivayet edilen her s6zii kabul etmemisler ve nadir
beyitleri, gelisigiizel sOylenilen nesirleri delil olarak almamislardir. Delillerinin

miitevatir veya tevatiire yakin bir sekilde rivayet edilmesini sart kosmuslardir.®

10 Enbari, Luma 'u’I-Edille,s. 83.

11 Suy(ti, el-Miizhir fi Ulimi’l-Lugati ve Enva’ih, I, s. 213.

12 Abdiilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanatu’/-Edeb, C. I, el-Hey’etu’l-Misriyyetu’l* Amme 1i’1-Kitab,
Kahire, 1979s. 9.

B IS palst cal? " p3 e S ol il BT

14 Halid Sa’d Sa’ban, Usulu 'n-Nahvi inde Ibn Malik, Mektebetu’l-Adab, Kahire, 2006, s. 111.

15 Seyyid, Medresetu’l-Basrati’n-Nahviyye Nes’etuha ve Tetavvuruha, s. 146.
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Kiufe dil ekolii mensuplari, bu hususu fazla dikkate almamis ve rivayet edilen
biitlin siir ve nesirleri kabul etmistir. Ayrica Basralilarin kendilerinden aldig1
kabilelerin sozlerini aldiklar1 gibi Basralilarin kendilerinden almadiklar1 kabilelerin
sozlerini de almislardir.®

Sozleri Nahivcilerin ittifaki ile delil olan kabileler su sekilde zikredilmistir:
“Kureys, Kays, Temim, Esed, Hiizeyl ile Kinane ve Tayy kabilelerinin bazilar1.”’
Nabhivcilerin bu kabilelerin sézlerini delil olarak almalar1 iki yontemle meydana
gelmistir: Birincisi raviler araciligi digeri ise bu kabilelere yolculuk yaparak
kendilerinden dogrudan sema’ yoluyladir.

Birinci yontemde olan raviler icin belli sartlar ileri siirmiislerdir. ibnu Faris,
sartlar1 su sekilde dile getirmistir: Dil delilleri, sema’ olarak guvenilir, emanet ve
dogrulukla bilinen, kesin olmayan sozlerden kacinan kisilerden alimir.'® Ayrica rivayet
edilen sozleri isnad bakimindan da ikiye ayirmuslardir: “Miitevatir ve dhdad.”*® Bunlara
yapilan tarifler hadis ilmindeki tariften farklilik gostermemistir. Buda nahivcilerin
hadiscilerden etkilendigini gostermektedir. Miitevatir olarak rivayet edilen sozlerin
makbul oldugu nahivcilerin ortak goriisii iken ahad rivayetleri ii¢ kisimda
incelemislerdir. Ibni Cinni, bunlar soyle zikretmektedir:?°

1. Benzeri bir rivayet bulunmamaktadir ancak Araplar bu sekilde

kullanmaktadirlar.

2. Benzeri yoktur ve cumhurun kullanimina da muhaliftir.

3. Tek rivayettir, benzeri veya muhalifi bulunmamaktadir.

Birincisi kabul edilir ve delil olarak kiyas yapilabilir. Ikincisi ravi sayet diger
rivayetlerinde fasihse ve rivayet ettigi soz kiyasi kabul ediyorsa simdiki rivayet
kullanimi terkedilmis, eski bir kullanim oldugu farz edilip kabul edilmistir. Sayet bu
soylenilenler kendisinde yoksa kabul edilmez. Ugiincii kisim da sayet soz fasihse kabul
edilmesi degilse edilmemesidir. Basralilar ise bu seylere itibar etmemis, rivayetin

miitevatir veya yakin olmasini sart kosmuslardir.

18 Hatice Hudeysi, Es-Sdhid ve Usulu’n-Nahvi fi Kitdbi’s-Sibeveyh, Cami’atu’l-Kuveyt, Kuveyt, 1974,
s. 81.

17 Suydtt, el-Muzhir 1, s. 211; Farabi, Kitdbu I-Hurlf, Daru’l Mesrik, Beyrut, t.y. s. 147.

18 Tbnu Faris, es-Sahibi fi Fikhi’l-Lugati’l-Arabiyyeti ve Mesailihd ve Stineni’l-Arabi fi Kelamihg, s.
64.

19 Enbari, Luma 'u’I-Edille, s. 84.

20 Ebi’l-Feth Osman b. Cinnf, el-Hasais, 11, , s. 21.

2 Tbn Cinni, el-Hasais, 1, s. 387.
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Hangi donemlerde yasayan Araplarin sozleri delil olabilir konusu ise su sekilde
tespit edilmistir. Sehirlerde yasiyorlarsa hicri ikinci asrin ortalarina kadar olanlar,
¢olde yasayanlardan ise dordiincii asra kadar olanlardir.?? Su da var ki ikinci asirdan
sonra nakledilen keldmin ¢6lde yasayanlardan rivayet edileni kabul edilirken
edilmeyeni reddedilmistir.?3

Siire gelince dilciler sairleri dort tabakada incelemistir. Bunlar sirastyla

Cahiliye (Imruu’l-Kays, Ziheyr, Nabiga), Muhadram(n (Hassan b. Sabit, Lebid b.
Rabia), Islamiyyun (Cerir, Ferezdak) ve Miivellediin (Ebu Niivas, Bessar b. Biird)
gruplarindan olusur.
Bagdadi, dilcilerin ilk iki donemde yasayan sairlerin siirlerinin delil oldugu konusunda
ittifak ettiklerini, iiclincli donemde olanlarin ihtilafli oldugunu ancak sahih olanin delil
olabilecegini, doérdincii donemde olanlarin ise delil olamayacagini zikretmistir.?*
Suyuti de dordiincii tabakadaki sairlerin delil olmadigi hususunda icma oldugunu
nakletmektedir.?

Ayrica siir rivayeti ile alakali nahivcilere ait bazi terimler vardir. Bu terimleri
Suyiti Ibni Hisdm’dan su sekilde rivayet etmektedir: “Bil ki Nahivciler su terimleri
kullanmaktadirlar: Galib, kesir, nadir, kalil ve muttarid”® Bu rivayetlerden
hangisinin delil olacagi hususunda aralarinda ihtilaf vardir. Basralilar kesir ve
muttaridi delil olarak kabul ederken digerlerini kabul etmezler, Kafeliler ise aralarinda
fark gozetmeksizin hepsini kabul ederler.?”

Son olarak da zarratii’s-siir meselesine deginmek yerinde olacaktir. Bazilar
su sekilde tarif etmistir: Nesirde bulunmast miimkiin olmayan kullanimin zorunlu
olarak siirde kullanilmasidir. Ornek olarak nesirde fiil tenvinlenmez iken siirde kafiye
zorunlulugundan dolay: fiil tenvinlenebilir. Bazilar1 ise bu kullanimin zorunlu
olmasinin sart olmadigini ifade etmistir.?

Nabhivciler zarGrati, hasen ve miistakbah diye iki kisma ayirmiglardir. Hasen,

duyan kisinin garipsemedigi kullanimlar iken mustakbah garipsenen ve mana

22 Sa’ban, Usulu’n-Nahvi inde Ibn Malik, s. 111.

23 Muhammed Salim Salih, Usulu’n-Nahvi Dirdseten fi Fikri’I-Enbari, Daru’s-Selam, Kahire, 2006,

S. 254,

24 Abdilkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanatu ’-Edeb, 1, s. 50.

25 Suyti, el-Iktirah fi Ilmi Usuli’n-Nahvi, s. 54.

26 Suyti, el-Muzhir fi Ulumi’l-Lugati ve Enva’ih, I, s. 234.

27 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 515.

28 Serefu’d-din Racihi, Medhizu 'n-Nuhat, Daru’l-Marife el-Cami’iyye, iskenderiyye, 2000, s. 94.
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karisikhigina sebep olan kullamimlardir.?® Basralilar zarrat igin bazi sartlar
belirlemislerdir. Bunlar: manaya yonelik olmali, vezin i¢in yapilmali ve bir kaideye

dayanmalidir.®
2.1.1.2. Kiyas

Ebu’l-Berekat gore kiyas, [llet birligi sebebi ile fer’in asil iizerine
hamledilmesi ve asilda olan hiikmiin fer’e uygulanmasidir.®*

Kiyasin dort riiknii vardir. Bunlar asil, fer’, hiikiim ve illet. Nahivciler arasinda
kiyast ilk kullanan Basra dil ekolii olmustur. Su var ki nahivciler bu konuda
fakihlerden cokga etkilenmis ve metotlarini kullanmistirlar.3? Basra ekoliinden kiyasa
onem veren ve sinirlarini belirleyen ilk donem alimlerini soyle siralamak miimkiindjir.
Ebu’l-Esved, Abdullah b. Ebi Ishak, Y{inus b. Habib, Halil b. Ahmed ve Sibeveyh.

Kife ekoliinden kiyasa 6nem veren alimler de su sekildedir: Kisai, Hisdm b.
Muaviye ve en one bir digeri ise Ferra’dir. Yakut Hamevi’nin rivayet etmis oldugu
kissada bu agik bir sekilde goriilmektedir: “Ferra ve Muhammed b. Hasan, nahiv ve
fikih hakkinda konusuyorlardi. Ferra, “Arapca ile derinlemesine mesgul/ olmanin
kendisine nasip oldugu bir kisi baska bir ilim 6grenmek isterse igi kolay olur” dedi.
Bunun {izerine Muhammed b. Hasan, “Zekeriyya’'nin babasi, “Arap¢a ile mesgul
olmak sana nasip oldu, simdi ben sana fikihtan bir soru sorayim da cevaplandir
bakalim.” dedi. Ferra, “Sor bakalim.” dedi. Muhammed, “Sdyle! Namaz kilarken
yvanilan ve sehiv secdesi yapan daha sonra sehiv secdesini yaparken yanilan kisinin
hikimu ne olur?” dedi. Ferra, bir siire distiindii ve “Bir sey gerekmez.” dedi.
Muhammed, sebebini sordu. Ferra, “Bize gore tasgir sigast tekrar tasgir yapilamaz.
Sehiv secdesi ise namazin tamamlayicisidir. Tamamlayici olan riikniin baska bir
tamamlayicist olmamast gerekir.” dedi. Bunun iizerine Muhammed, “Kimsenin senin
gibi olabilecegini zannetmem!” dedi.” Kiyas meselesini zirveye ulastiran kisinin Eb{
Ali el-Farisi oldugu zikredilmektedir.3

Dil bilginlerine gore kiyas ti¢ tiirliidiir bunlar:®

29 Suydti, el-iktirah i Ilmi Usuli’n-Nahvi, s. 30.
%0 Ebu Bekir Muhammed b. Serrac, el-Usilu f’i’n-Nahvi, C. 1l Mektebetu’s-Sekafeti’d-Diniyye,
Kahire, 2009, s. 436.
31 Enbari, Luma 'u’I-Edille, s. 93.
32 Seyyid Ruzk et-Tavil, el-Hildf Beyne 'n-Nahviyyin, Mektebetu’l-Faysaliyye, Mekke, 1985, s. 77-78
33 Hanbeli, Sezeratu’z-zeheb, 1/321
34 bn Cinni, el-Hasais, C. |, s. 277.
3 Temmam Hasan, el-Us(l, Alemu’l-Kutub, Misir, 2004, s. 154.
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o Kiyas’u-l illet (s .L3)
Burada illete itibar edilip hiikiim fer’e verilir. Ornek olarak naibu’l failin merfu
olmasi, yerine gectigi fail’in merfu olmasi nedeni iledir.
e Kiyas’u-s sibih (a2 L3)
Burada merkeze illet degil benzerlik alinir ve hiikiim fer’e verilir. Ornek olarak
muzari fiilin mu’reb olmasinin nedeninin ism-i faile lafzen ve manen benzemesidir.
e Kiyas’u-ttard (5,2 L3)

Burada illet veya benzerlik aranmaz genel kurallara itibar edilir. Ornek olarak

_~ kelimesinin mebni olmasi ¢ekimi olmayan fiilerin mebni olmasi gerekitigi kaidesi

nedeniyledir.
Nahivciler kiyasin yapilacagi kelamin muttarid olup sz olmamasi gerektigini sart

kosmuslardir.®® ibni Serrac, s4z’1 ii¢c kisma ayirmgtir.>’

- Kaideye muhalif, kullanima uygun olmas1 "3s>:.\"kelimesi aslinda kaideye

uygun olarak vav harfinin elif harfine kalb edilmesi "3\>=z.I" gerekirken

kullanima uygun olarak kalb edilmeksizin gelmistir.

- Kullanima mubhalif, kaideye uygun olmasi "¢g." kelimesi her mazi fiilin

muzariside olur kaidesine binaen kullanilmas1 gerekirken kullanimda muzari

sigas1 yoktur.

- Kullamima ve kaideye muhalif olmasi “a3-..” kelimesi xi— | vezninden

gelen ism’i mekan sigalarinin Jzis vezninde olmasi gerekirken Jais vezninde

kullanilmasi kaide ve kullanima uygun degildir.

[k iki kismin muteber oldugu son kismin ise olmadigim zikretmistir.

Zikredilmesi gereken énemli bir mesele de semd’ ve kiyas arasinda ihtilaf
olursa hangisinin delil alinacagidir. Nahiv alimlerinin bu konudaki tutumunu Eba Ali
el-Farisi (6. 377), su sekilde ozetlemektedir: “Sema’ ile bir sey kullaniimis ise semad

muteber olurken kiyas terkedilir ¢iinkii semad kiyas iptal eder.”®® Sema’nin sema’ ile

3 Suyti, el-Tktirah fi Ilmi Usuli’n-Nahvi, s. 72.

¥ Ibnu’s-Serréc, el-Usu 'l i 'n-Nahvi, 1, s. 57.

38 Abdulkadir b. Omer el-Bagdadi, Hizanatu '/-Edeb, VIII, s. 421.
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ihtilafi kiyasin kiyas ile ihtilafi hakkinda ise Ebu’l Berekat soyle soylemektedir: “Bil
ki iki nakil birbiriyle farklilik arz ederse bunlardan racih olani alimir, tercih ise metin
Ve senedde olur. Senedin tercihi, ravilerin fazlaligi, daha fazla bilginlik ve ezberlerinin
kuvvetliligi ile olur. Metnin tercihi ise rivayet edilen metnin kiyasa uygun veya kiyasa
daha yakin olmasi ile olur. Iki kiyas birbiriyle farklilik arz ettigi zaman bunlardan
haricen baska bir delil ile desteklenen tercih edilecektir. Bu deliller nakil veya kiyas

olabilir. %°
2.1.1.3. icma

Basra ve Kdife ekollerinin ittifak ettikleri meselelerdir.*® Bu terimi farkli

kelimelerle ifade etmislerdir. " <D= S of laxls Y53 of ¢ acladl of ¢ ole o w1 " gibi bu

tarifte dikkat ¢ceken, nahiv ilminde bahsedilen icma ile fikih ilminde bahsedilenin ayni
manada olmasidir. Bu da Nahivcilerin fikihgilardan bu konuda etkilendigini
gostermektedir. icma’da 6nemli olan ¢ogunlugun meseleyi kabul etmesidir, hepsinin
kabul etmesi sart degildir.*! Icma siniflar1 vardir. Birincisi Suy(iti’nin zikretmis oldugu
Sukiti Icma’dir ve su sekilde tarif edilmistir. Fasih olan bir kisinin fasih insanlarin

yaninda bir séz sdylemesi veya onlara ulasmasi halinde itiraz etmemesidir. Ornek
olarak “sNJ, Y47 kelimeleri verilebilir. ikincisi ravilerin sahidi rivayet ederken

A

yapmis olduklar1 icmadir. Enbari “Insaf” kitabinda bu tiirli zikretmistir.*? Ayrica genel
ve 0zel olmak Uzere iki tirli icmédan daha bahsedilmektedir. Genel olan, her iki

ekoliin ittifakini ifade ederken 6zel olan her birininkini ifade etmektedir.*®
2.1.1.4. istishab-1 hal

Nakilden aslinin disina ¢ikmasini gerektirecek baska bir illet olmadikca
kelimenin ash iizerine birakilmasidir.# Ornek olarak isimler mebni olmalarini

gerektirecek bir sebep olmadigi miiddetce mu’rebtirler. Istishdb-1 hal nahivciler

tarafindan muteber delillerdendir. Ornek olarak Ibni Malik “ o\ nin hadesi ifade

39 Enbart, Luma u’l-Edille, s. 138.
40 Suyti, el-Tktirah fi {lmi Usuli’n-Nahvi, s. 66.
4 Kad1 Muhammed b. Ali Sevkani, Irsddu ’I-Fuh(l, C. I, Daru’s-Selam, Kahire, 1992, s. 275.
42 Enbari, el-Insaf fi Mesaili’l Hilaf, 11, s. 597.
4 Fatima Muhammed Tahir Hamid, “Ususu’t-Tercih fi Kutubi’l-Kilafi’n-Nahvi” Ummu’l-Kura
Universitesi, (Basilmamis Doktora Tezi), Mekke, 2008, s. 188.
4 Suydti, el-Iktirah fi [lmi Usuli’n-Nahvi, s. 136.
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etmedigini iddia eden kisinin sozii reddedilir. Ciinkii fiillerde asil olan hadesi ifade

etmesidir. Bu aslin disina ¢iktigin1 sdyleyen kisinin buna delil getirmesi gereklidir.” 4
2.1.1.5. Ta’lil

Dilsel bir olgunun tefsir edilip arka planim1 goérmeyi ve bu sekilde
kullanilmasinin sebeplerini ortaya ¢ikarmay ifade etmektir.® Biitiin nahiv kurallarinin
bir ta’lili vardir dersek abarti yapmis olmayiz. Nahiv kitaplarini1 okuyan kimse, en
belirgin meselede bile nigin boyle olmustur gibi bir soru ile karsilasacaktir. Bu da
Nahivcilerin ta’lile ne kadar 6nem verdigini gostermek i¢in yeterli olacaktir.
Nahivcilerin ta’lil meselesinde felsefeciler, mantik¢ilar ve fikih¢ilardan etkilendikleri
goz ardi edilmemelidir.*’ Tbn Cinni el-Hasais adli kitabinda fakihlerin ta’lilleri ile
nahivcilerin ta’lillerini kiyas etmis, sonug¢ olarak da nahivcilerin ta’lillerinin
felsefecilere daha yakin oldugunu bildirmistir.*® Kiife ekoliinde ta’lil Basra ekoliinde
oldugu kadar revagta olmamakla beraber Kisai’den sonra Kufe ekolii de ta’lile 6nem
vermeye baslamistir.*® Zeccaci, ta’1il’i iice ayirmistir:® [lletu '+-Ta limiyye ‘dir. Ornek

olarak 56 13; O bu ctimlede % kelimesi neden mensup olmustur sorusuna giinkii
inne’nin haberidir seklinde verilen cevaptir. [lletu 'I-kiydsiyye ‘dir. Ornek olarak 1; o\

~& climlesinde '1; neden mensup olmustur sorusuna ¢iinkii inne fiile benzeyen bir

harftir fiile benzeyen harfler de amel eder seklinde verilen cevaptir. Sonuncusu da
illetu’I-cedeliyye ‘dir. Ornek olarak yukarida verilen ciimlede ki inne harfinin amel
ederken hangi yonden fiile benziyor seklinde yonelen soruya verilen cevaptir.

Birinci kisim Arap kelamin1 6grenmemize yarayan illetler, ikinci kisim sebep
sonug iliskisini ifade eden illetler, {igiincii kisim ise sebepleri agiklayan illetlerdir.
Dil bilginleri nahiv usuliinde kullanilan ve kiyasi olan illetleri yirmi dort olarak tespit

etmislerdir. Bunlar asagida verilmistir:5

45 Suydti, el-Iktirah fi [lmi Usuli’n-Nahvi, s. 137.
% Ahmed Hizir Abbas, Uslibu 't-Ta lil fi I-Lugati I- ‘Arabiyye, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 2007,
s. 20.
47 Tavil, el-Hilaf Beyne’n-Nahviyyin, , s. 187.
“8 {bn Cinni, el-Hasais, 1, s. 48.
49 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 252.
50 Zeccacl, el-1zah fi I“leli’n-Nahvi, s. 64.
51 Suydti, el-iktirah
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2.1.2. Dilbilgini ile alakah sebepler

Dil bilginlerinin kabiliyet, kiiltiir ve bilgisinin azlig1 veya ¢oklugunun nahiv

ilminde ki ihtilaflarin meydana gelmesinde ve gelismesindeki etkisi agikardir. Bu

baglamda bilginler arasinda farkliliklarin meydana gelmesine neden olan unsurlardan

bazilar1 sunlardir:

e Alimlerin Bilgisi: Bilginler dil kurallarmi olustururken, genel olarak kisisel

gozlemlerine, arastirma sonucu elde ettikleri dil materyallerine ve bu
bilgiler arasinda yapmis olduklart kiyasa bagvurmuslardir. Dogal olarak
bilginlerin bu hususlarda birbirleri ile farkliliklar1 vaz edilen kurallarinda
farkli olmasina neden olmustur.

Alimlerin  Kabiliyeti:  Dil  bilginlerinin  kabiliyetleri  farklihik
gostermektedir. Bazilar1 sadece hifza dnem verip rivayeti 6nemsemis ve
kiyas1 az kullanmigstir. Tabakat kitaplar1 Sa‘leb’in bdyle oldugunu rivayet
etmistir.®? Bagka bir grup ise kiyasa daha fazla 6nem vermistir. Buna drnek

olarak ta Nehhas verilmektedir.5s

52 Zlbeydi, Tabakat, s. 141; Suy(ti, Bugyetu’I-Vu ‘dt, |, s. 397.
53 Suy(tt, Bugyetu’l-Vu'dt, 1, s. 362.
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2.1.3. Arap Dilinin Kendisi le Alakah Sebepler

Arap dilinin, sdz dagarciginin en zengin olmasi.* Dilin bu 6zelligi

e Ayni manay1 ifade etmek igin farkli terimlerin vaz’ edilmesine

e Bir terimin birden fazla konuyu ifade etmesine ve

e Lehge farkliliklarina neden olmustur.

Arap dilinde bulunan farkli lehgeler ve konugmada ki farkli {isluplar nahiv
kurallarindaki ihtilaflarin sebeplerindendir. Soyle ki lehgelerde goriilen bu ¢okluk
fasih Araplarin konugmalarinin tamamina ulagsmay1 zorlagtirmaktadir. Bunun i¢in her
bir ekol kendisinin ulasabildigi tisluplara gore kurallar vaz’ etmisler, dogal olarak ta
simdi elimize ulagan bu ihtilaflar meydana gelmistir.

Ayrica nahiv ilminin dogasida bilginlerarasinda ihtilaflarin olmasina neden
olan unsurlandandir. $d6yle ki Nahiv ilmi genel hatlariyla kisisel igtihatlara ve
yorumlamalara agik bir ilimdir. Nitekim sema’ kanaliyla elde edilen bilgiler dilbilgini
tarafindan once harmanlanip daha sonra benzer yerlere kiyas yapilmaktadir. Burada
nahivcinin kabiliyeti ve meselenin gayesini tespit etmesi bir bilginden diger bilgine
gore farklilik arz etmektedir. Bu da farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina ve bir ekoliin
bazende bir bilginin olur dedigi bir kurala diger bilginlerin veya ekollerin hayir

demesine neden olmustur.

2.1.4. Nahvi Ihtilaflarin Onemi ve Faydalar

Dil bilginleri arasinda meydana gelen ihtilaflar1 iki baslik altinda toplamamiz

mimkiandr.

e Dilin Kullanimina Etki Eden Meseleler

Bu gibi yerlerde, meseleyi okuyan kisi, iki dogru ihtimalden birini tercih etmek

durumunda kalir. Ornek olarak hal’in kendisinde amel eden fiilin 6niine gegmesinin

caiz olup olmamasi meselesi verilebilir. Soyle ki; . <= W1, Zeyd atlh olarak geldi
orneginde oldugu gibi hal’in amilin 6niine ge¢mesi Basralilara gore caizken,

Kufelilere gore caiz degildir.®

5 Sealibf, Fikhu'l-luga ve esraru'l-Arabiyye, s. 41.
55 Enbari, el-insaf fi Mesaili’1-Hilaf, 1, s. 250.
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Kdfeli dil bilginleri gerekge olarak zamirin kendisinden sonra gelen bir zahir
isme donmesinin caiz olmadigini sdylemislerdir. Basrali dil bilginleri ise fiilin takdim
eden mef’ilde amel etmesi caiz olmasina kiyasen hal’de amel etmesini caiz
gormiislerdir. Ayrica buna benzer kullanimlarin fasih Araplardan rivayet edildigini

ileri siirmiisglerdir.

Bu ve benzeri ihtilaflar bu ilmi 6grenen kisiye farkli kullanimlar1 6gretmekte ve dilin
inceliklerini elde etmesine yardim etmektedir.
¢ Dilin Kullanimina Etki Yapmayan Meseleler
Bu meseleler ii¢ baslikta toplanabilir.
e [’rab olgusu: tesniye ve cem’ olan isimlerin i’rab1 dilin kullanimina
dogrudan etki etmeyen meselelerdendir.
o Amiller ve illetleri: miibteda ve haberin &mili dilin kullanimina etkisi
olmayan meseleler sarasinda goriilmiistiir.
e Kelimelerin asil kullanimlart: Fiilerin aslinin mebni olmasi isimlerin
aslinin mu’reb olmasi dilin dogrudan kullanimiyla ilgili degildir.
Bu ve benzeri ihtilaflar ise ilmi 6grenen kiside ihtilaflarin asil sebebini
ogrenmesine ve karsisina ¢ikacak bagka meseleleri bu meselelere kiyas

edebilmesine yardimci olacaktir.

2.2. NAHIV TERMINOLOJISININ OLUSUM SURECI

Bilim dallarimin birbirinden net bir sekilde ayrismasi ve mensuplarinin
birbirleriyle kisa yoldan anlagmalarinin saglanmasi i¢in, terimler ve bu terimlerin
tanimlanmasi ve smirlarinin belirlenmesi en 6nemli unsurlardandir. Bu fikirden
hareketle bilginler, terimleri vaz’ edip tamimlarken blylk bir hassasiyet
gOstermislerdir. Ciinkii her bilimin terimi o bilimin anahtaridir. Terimler
olusturulurken bilginler iki husus iizerinde durmustur. Bunlar tanimin, efradini cami*
agyarmi mani‘ olmasidir. Bunun sebebi ise terim zikredildigi vakit muhatabin
kastedilen manayr dogrudan anlamasi ve kavram kargasasi yasamamasidir. Nahiv
bilginleri, bu iki hususun tarifte bulunmasi konusunda ittifak etmisken bunlari
gerceklestirirken farkli metotlar kullanmiglardir. Farkli metotlar kullanmada en 6nemli

etken tarif yapan kimsenin kavrami daha iyi tanitma diislincesi ile daha 6nce yapilan
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tariflerde eksikliklerin gériiliip telafi etme gabasidir.® Ornegin ismin tarifi yapilirken
dort farkli yontemin esas alindigr goriilmektedir bunlar: mahiyeti esas alan

dilbilimciler ismi soyle tarif etmislerdir:
AN A3V asly () ey e e Al AN Ay
“Isim: U¢ zamandan biriyle baglantist olmayan bir anlama delalet eden sozciiktiir.”

Ormneklendirmeden hareket eden dilbilimciler ise ismi sdyle tarif etmislerdir:
Ay Sy oY)

“Isim: adam ve at gibi sézciiktur.”s

Ozelliklerini esas alanlar ise ismi soyle tarif etmislerdir:
ceslly A Jek b )

“Isim: cer ve tenvini kabul eden sdzcuktir.”

Clmlede ki konumu/islevini g6z ontinde bulunduranlar ise ismi soyle tarif

etmislerdir.
Vsning Neld wds b )

’

“Isim: fail ve mef il olan sozciiklerdir.’

Tariflerin farklilik géstermesinin baska bir sebebi ise, nahiv terimlerinin zaman
icerisinde gelismesidir. SOyle ki ilk nahivcilerin terimlere yaptiklar tarifler genellikle
ornek verme seklinde olurken daha sonra ki donemlerde mantik ve usul ilminin etkisi
daha agik bir sekilde goriilmiis ve yapilan tariflerde mahiyet esas alinmigtir. Ayrica bu
donemde yapilan tariflerde Ozelliklerin zikredilmesi ile beraber, tarifi yapilan
kelimenin climledeki konumu merkeze alinarak yapilan tarifler de gortilmektedir. Su
var ki tariflerde kullanilan bu iki metot arasindaki farkin belirlenmesi kolay degildir.
Ciinki terimlerde bulunan bazi alametler, 6zellik olarak zikredilirken ayni alametler

bagka bilginler tarafindan terimin islevi olarak zikredilmektedir.

Sunu belirtmek gerekir ki, nahiv kaynaklarina bagvuruldugunda bir bilginin,

% Tevfik Karira, el-Mustalahu 'n-Nahvi ve Tefkiru’n-Nuhat, Daru Muhammed Ali, Tunus, t.y. s. 203.
57 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 12.
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ayni terim i¢in birka¢ metotla tarif yaptigin1 gérmekteyiz. Bundan dolay: bu bilginin
hangi metodu benimsedigini tespit etmekte zorlasmaktadir. Ayrica nahiv terimlerinin

bazilari, dil ekolleri arasindaki farkliligin bir géstergesi olmustur.

Nahiv ilminin baglaylp gelismesi ile terimlerin baglayip gelismesi ayni
dizlemde olmustur. Bundan dolayidir ki ilk su terim su bilgin tarafindan vaz’
edilmistir demek zordur. Buna ek olarak elimize ulasan ilk nahiv eserlerinde terimler
diger ilimlerin terimleri ile beraber yer almistir. Buna 6rnek olarak Sibeveyh’in el-
Kitab adli eserinde nahiv ilminin yani sira, sarf, belagat gibi ilimlere ait terimlerin de

zikredilmesi gosterilebilir.

Nahiv terimleri bazen ekolden ekole, bazen ayni ekole mensup alimden alime
gore degisiklik arz etmektedir. Ayrica terimlere yapilan tariflerinde, tanimi yapan
alimin yasadig1 ¢evre ve ilgi duydugu ilimlerle siki bir iligkisi oldugu goriilmektedir.
Bunlara ek olarak terime yapilan tarif ile nahiv ihtilaflar1 arasinda bir iliski de s6z

konusudur.
2.2.1.Terim Kavram

2.2.1.1. Tanim

Terminoloji kelimesinin Arap dilindeki karsiligi istilahtir. Bunun igin hem
istilah kavrami hemde konunun bir geregi olarak tarif ve haddin de tanimlarina yer

verilmistir.

Istilah kelimesi, zl= kokiinden tiiremis ifti‘dl babindan mastardir. Bu kok
Arap dilinde, bir kavmin kendi arasinda anlasma yapmasi veya fesat kelimesinin

zittina delalet etmektedir.58

Terim olarak ise istilah, Ciircani tarafindan su sekilde tarif edilmistir:
JoWl anzge o iy o ol ¢ 20l Bed o 28 BB e 3L DoY)

“Bir toplulugun bir seyi, ilk manasindan nakledilen bir kelime ile

isimlendirilmesinde ittifak etmesidir.

58 Eb( MansCr Muhammed el-Ezherf, Tehzibu’I-Luga, C. IV, thk. Muhammed Ali en-Neccéar, Daru’l-
Misriyye 1i’t-Te’lif ve’t-Tercem’e, Kahire t.y s. 243; Ibn Manzdr, Lisdnu’I-Arab, 11, s. 462.
59 Ali b. Muhammed es-Seyyid Serif el-Clircani, et-Ta ‘rifdt, Daru’l-Fadile, Kahire, 2004,
s. 85.
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Bu terimin diger bir tanimi ise; “belirli bir konuda, belirli bir toplulugun ittifak
etmesi”® seklindedir. Her iki tanimda da, kelimenin terim manasi ile sézliik manasi

arasinda ki ortak noktanin “ittifak” oldugu goriilmektedir.

Bu baglamda, nahiv bilginlerinin ittifak ettigi terimlere, el-Mustalahatu n-
Nahviyye denmektedir. Terimler, ihtiyaca binaen ortaya ¢ikan kelimelerdir ve bir anda
olusturulmazlar. Burada insanin miidahalesi s6z konusu oldugu i¢in terim yaparken
uygun bir kok secilmesi ve terim manasi ile liigavi manasi arasinda az da olsa
benzerlik, alaka ve miinasabet bulunmasi1 gerekmektedir. Bunun yan1 sira terimler,

kelimelerin lligavi manalarina yeni ek manalar kazandirmaktadir.
2.2.1.2. Terimlerin Temel Ozellikleri

Terimlerde aranan bir takim temel 6zellikler vardir. Tarifler yapilirken veya
yapilan tarifler degerlendirmeye tabi tutulurken bunlara dikkat edilir. Anlamin

Sumirlandiriimasi, aciklik ve netlik bu 6zelliklerin en énemlilerindendir.

e Anlamhn simirlandirilmis Olmasi

Terimlerin en temel 6zelligi, anlamlarinin anlamlarinin sinirlandirilmis olmasi
ve bilimsel tek bir kavramin karsiliginin bulunmasidir. Bundan dolay1 terim disinda
kalan kelimeler ciimle igerisinde kullanilirken farkli manalar1 ifade edebilirken,
terimlerde boyle bir durum s6z konusu degildir. Ciinkii terimlerin anlamlar1 sabittir ve
farkli anlamlarda kullanilamazlar. Ayrica dilin genel kelimelerinin anlamlar1 sozlige
bakilmadan climle igerisindeki kullanimindan belirlenebilirken, terimlerin anlamlari
siurl ve 6zel oldugundan sozliige bakilmaksizin anlasilamazlar ve anlamlar1 yoruma

acik degildir.®
e Acik ve Net Olmasi

Terimler, karsiladiklar1 kavramlar1 net ve agik bir sekilde ifade ederler. Bu
nedenle terimlerin ait oldugu dildeki kelimelerden secilmesi ve bu kelimelerin terim
olarak vaz’ edilmesi daha faydalidir. Bu 6zellikte olan bir terim, tanimi yapilmaksizin

bile okuyucuya tanimi hakkinda bazi ipuglar1 verecektir.®

80 Sa’d Allus, Mu cemu’I-Mustalahati’I-Edebiyye’I-Mudsira, Daru’1-Kitib, Beyrut, 1985, s. 12.
61 Hamza Zulfikar, Terim Sorunlar ve Terim Yapma Yollar:, TDK, Ankara, 2011, s. 20.
62 Ziilfikar, Terim Sorunlar1 ve Terim Yapma Yollari, s. 24.

75



e Terimlerin Diger Ozellikleri

Bu iki 6zelligin yani sira dilde kullanilan baz1 kelimeler, ayrica terim olarak ta
kullanilabilmeleri, bir kavram i¢in birden fazla terim kullanilabilmesi terimlerin genel
ozelligindendir. Buna 6rnek olarak Hurifu’I-Meani igin, cer, izafe, sila ve ziyade
terimlerinin kullanimi verilebilir. Bunlara ek olarak ayni terimin farkli bilim dallarina
gore farkli manalar ile kullanilmasi da bu 6zellikler arasinda sayilabilir. Buna 6rnek
olarak haber teriminin nahivciler tarafindan farkli bir manada kullanilmasi, hadis ve

belagat alimleri tarafindan farkli bir manada kullanilmasi verilebilir. %

Yukarida belirtildigi gibi terim kadar énemli olan bir hususta terimin ifade
ettigi tammmudir. Arapgada tanim kelimesinin karsiligi tarif veya hadd’dir. Asagida bu
iki kavramin farklilikarini, 6zelliklerini ve sartlarini inceleyecegiz.

2.2.2. Hadd

2.2.2.1. Tanim

Hadd sozciigii, sozliikte bir seyin baska bir seye karismasini dnleyen engel
veya fasildir.% Terim olarak farkli sekillerde tanimlanmistir. S6zgelimi Sekkaki (6.

626) haddi soyle tarif etmistir:
loile beslor Ligad Logie CS70 Us ol canjlol of @il sl Capnd o 3L ad

Hadd, bir nesnenin kendi cizleri veya levazimleri veya her ikisi ile efradina cami’

agydrina mani olacak sekilde tanimlanmasidir.®

Bu kavrami Fakihi de sdyle tarif etmistir:
olts Las 5 20l 56 Lo

Bir nesneyi diger nesnelerden ayiwran seydir.*®

Ibni Sina’da (0. 428) el-Hud{d kitabinda soyle tarif etmistir:

63 Nasif, Tarihu’n-Nahvi’l-*Arabi, s. 69.

64 fbn Manzdr, Lisanu'l-Arab, 11, s. 140.

8 Yusuf b. Ebibekir b. Muhammed b. Ali es-Sekkaki, Mefaitihu’l- ‘Uliim. Daru’l-Kutubi’l-IImiyye,
Beyrut, 1987, s. 436.

% Abdullah b. Ahmed el-Fakihi, Serhu Kitabi’l-Hudiit fi'n-Nahvi, Daru’t-Tedamuni, Kahire, 1988, s.
50.
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s 2 aale e JI1 J53)

Bir nesnenin mahiyetini®’ ne oldugunu ifade eden sézdr.
2.2.2.2. Haddin Kisimlari

Konunun daha iyi anlagilmasi i¢in klasik mantik¢ilarin konu hakkindaki
goriislerine yer vermek yerinde olacaktir. Klasik mantik¢ilar tanimi, ikiye ayirir.
Tanim bunlardan zat’a/ 6ze ait olana hadd araza/ilintiye ait olana resm adim
vermistirler. Oze ait olan kavramu diger kavramlardan tamamen ayirirken, ilintiye ait
olan ise kavramin nitelikleri hakkinda bazi bilgiler vermektedir. Ayrica mantik¢ilar
bunlarin her birini tam ve eksik diye ikiye ayirarak tanimin dort seklinin oldugunu
sOylerler. Sunu sdylemek gerekir ki mantik¢ilar tanim i¢in hadd veya resm kavramini
kullanirken nahiv bilginleri hadd veya tarif kavramlarini kullanmaktadir.%® Ayrica
klasik Islam mantik¢ilari tanimlar, gergek (hakiki) ve adsal (lafzi) olarak iki kisimda

incelemektedir.

e Gergek tamim, bir nesnenin dista varligi bilinen mahiyetin tanimidir. Ornek
olarak insan kavraminin 6zsel ve ilintisel tanimlar1 boyledir.

e Adsal tammm ise bir nesnenin isminden anlasilan ve dista ki varligina
bakilmaksizin yapilan tanimdir. Anka kusuna yapilan tanim bu sekildeki

tanimlar arasindadir.5®

Nabhivcilerin bazilart tanimi, zihni ve sekli olmak {izere iki kisma ayirirken,
diger bazilar1 zat ile yapilan ve harici seylerle yapilan tanim seklinde ikiye

ayirmaktadir.
Zihni tamim so6yle tarif edilmistir:
A 3 il a5i J L

’

“Zihinde, hakikati tasavvur edilebilen kavramlara yapilan tamimlar.’

Burada vurgu yapilmak istenen sey tanimi yapilan kavramin varliginin, dis

67 Tiimel bir kavramm yalnz zihinde ki fertleri dikkate alinirsa mahiyet (nelik), eger zihin diginda ki
fertleri dikkate alinirsa hakikat (gerceklik) sayet gercekligi olan bir kavramin delalet ettigi
gergekliklerden birisi belirtilirse bu gergeklige hiiviyet (kimlik) denir.

88 Fakihi, Serhu Kitabi’l-Hudid fi’n-Nahv, s. 50.

89 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1986, s. 49.
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alemde tasavvur edilebilir olmasidir. Ornek olarak “i’rabim; kelimelerin, amillerin

degismesinden dolay: sonlarinin degismesi” seklinde tanimlanmasidir.

Sekli tanim ise su sekilde tarif edilebilir:

et 3 1S dbse dazey Lo

“Kavramin ciimlede ki konumu dikkate alinarak yapilan tanimdir.”

Buna ornek olarak failin “kendisinden once fiil zikredilen isimdir.” seklinde

tanimlanmasi verilebilir.”

Nahiv ilminde terimler i¢in yapilan tanimlar, kavramin hakikatini ortaya
ctkarmaya ma‘tQf olup kavramin illeti iizerinde durmamaktadir. Bu sebeple Ibn Ya‘is

harf-i cerlerin taniminin
Oﬂ..p L} Ls.sw L;.G JJ Lo
Harf: Baska kelimede bulunan manaya, delalet eden sozcuktir.

seklinde yapilmasinin
o & sl L

Harf: Baska kelimede bulunan manaya, delalet etmek i¢in kullanilan

sOzcuktdr.

seklinde yapilmasindan daha dogru oldugunu ifade etmistir. Gerekge olarak da ikinci
tanimda illete isaret bulunmasi tanimlarin ise zat1 agiklamak i¢in ortaya konmasi ileri
stirmiistiir. Zira bir seyin illeti zatindan ayridir.” Bu fikirden hareket eden bazi dil
bilginleri nahiv ilminde tanimin kisimlarini yukarda ifade edildigi iizere zat ile yapilan

ve harici seylerle yapilan tanim seklinde ikiye ayirmislardir.”

7 Macid Sityevi, “Esalibu tarifi’l-Mustalah’n-Nahvi, Camiatii Ali’l-Beyt,” (Basiimanus Yiiksek Lisans
Tezi), Urdiin, 2002, s. 11-12.
"t Muvaffaku’d-din Yais Tbn Ali Yais, Serhul Mufassal, C. VIII, idaretu’t-TibAatii’l-Muniriyye, Mistr,
ty.s. 18.
2 Besir Tehali, Tarifi'I-Mustalahat fi Fikri’I-Lisani el- ‘Arabi, Daru’1-Kutubi’l-‘Tlmiyye, Liibnan, 2007,
s. 88.
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2.2.3. Tarif
2.2.3.1. Tanim

Tarif; sozliikte <5 fiilinin tef’il babindan mastar1 olup bildirmek ve

gostermek manasindadir.”™

Terim olarak ise Ciircani bunu soyle tarif etmistir:
J,a-.\ U..‘..& wj’u C,vad" ) ;Lf& ;J u& 5)\.3.9

Bilinmesi baska bir seyin bilinmesini gerektiren bir kavramin zikredilmesidir.

Yapilan tanim, tarif teriminin iki tarafinin oldugunu géstermektedir. Birincisi,
tarif edilen nesne, ikincisi; tanimin kendisidir. Ayrica Clircani tarifi lafzi ve hakiki
seklinde ikiye ayirmustir. “Hakiki tarif Tanimin, mahiyet itibari ile yapimasidir.”

“Insan; diisiinen varliktir.” tanimlanmasi buna ornektir. “Lafzi tarif ise bir nesnenin

daha acik bir lafizla tamimlanmasdir. Buna Ornek olarak i.zx kelimesinin 4.3

seklinde tanimlanmasi verilebilir.”

Yukarda verilen tanimlardan anlasildig1 gibi tarif ve hadd ayn1 manay1 ifade
etseler de tarif, hadden daha geneldir. Ciinkii tarif daha agik bir lafizla yapilabilirken
hadd yapilamaz.

2.2.3.2. Tarifin Sartlar
¢ Tanim Tam Olmah

Tanimin tam olmas1 gerekir. Daha acik bir ifade ile tanim; efradint cami’
agydrint mani‘ olmahdir. Bagka bir ifadeyle tanimi yapilan kavramin biitiin fertleri
tanimin igerisine girerken, igeride olmayanlar tanimin disinda kalmalidir. Buna 6rnek

olarak kelamin tarifini vermek mimkiindiir:
S dde s ST
Kelam: zati/0zli itibari ile faydalr olan sozdiir.

Yapilan tanim biitiin fertleri icerisine almazsa ya da tanimin fertlerinden

olmayanlar tanimin igerisine girerse buna eksik tanim denmektedir.

3 fbn Manzdr, Lisdnu’I-Arab, X, s. 236.
4 Curcani, Ta ‘rifat, s. 62.
S Curcani, Ta ‘rifdt, ss. 64-65.
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Ilkine 6rnek olarak ibn Malik’in sifat icin yapmis oldugu su tanimi vermek

muamkudnduir:

Na’t: Tabi oldugu kelimeyi kendisindeki bir anlama delalet etmesiyle
tamamlayan sozcuktr.

Bu tarif biitiin fertleri kapsamamaktadir. Soyle ki bazi sifatlar sadece medh,
zemm veya pekistirme i¢in gelebilir. Bu manalar tabi olunan kelimede bulunmadigi
I¢in yazarin yapmis oldugu tanim bunlari igerisine almamistir.”

Ikincisine drnek olarak da Zemahseri’nin mef*(ilu leh icin yapmis oldugu su

tarifi vermek mimkundur:
Jadll s oY) als s

Mefil’u leh: Fiilin yapimasini saglayan illettir.

Bu tarif mef0li lehin disindakileri de tarifin ig¢ine almistir. Sdyle ki
Zemahseri’nin tanimi geneldir ve mef*al leh icin isim olmasi gerektirdigini ifade
etmemektedir. Bunun icin illeti ifade eden ancak mef™ a1’ leh olmayan harf-i cerlerde
tanimin altina girmektedir.”

Sonug itibari ile tanim, biitlin fertlerini kapsayacak ve i¢ine disindaki seyleri

almayacak 6zellikte olmalidir.

e Tamm Acik Kelimelerle Yapilmah

Tanimda farkli manalar1 ifade edebilecek umumu ifade eden lafizlar
kullanilmamalidir. Tanimda farkli anlamlara gelebilecek sozciiklerin kullanilmasi
elestirilere neden olabilir. Nitekim ibn ‘Usfiir Zeccaci’nin fiil tanimina itiraz etmistir.
Ciinkii Zeccaci fiili soyle tarif etmistir:

Lt o 2l 0Ly i Je U L

Fiil: hadese/olusa ve ister ge¢mis ister gelecek olsun bir zamana delalet
kelimedir.

Zeccacl tarifte si edatini kullanmustir. fbn “Usfir bundan dolay: itirazda

bulunmus ve yapilan tarifin dogru olmadigin ileri siirmiistiir. Gerekge olarak da bu

76 bn Hisam, Ahmet b. Abdillah el-Ensari el-Misri, Evddhu’I-Mesalik, C. I1I, Thyau’t-Turasi’l-Arabf,
Beyrut, 1966, s. 4.
" Tbn Yais, Serhul Mufassal, 11, s. 52.
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edatin atif olarak kullanilmasinin yaninda kuskuyu ifade etmesini gostermistir.” Bu
edatin kullanildigi anlamlara baktigimiz zaman bir¢ok mana ile karsiliriz ancak ilk
manasinin séz soyleyenin, matuf ile matufu aleyh arasinda kararsiz kaldigini ifade
ettigini goriiriiz ilk manas1 kuskuyu ifade eden bir edatin tarifte kullanilmasi1 okuyucu
icin kapal1 kalmasi Ibn ‘Usfiir’un elestirisini hakli ¢tkarmaktadir.

Dolayisiyla filin tarifi sdyle yapilmaliydi
B ) sl Ofde ans 3 gme Jo Do L

Fiil, U¢c zamandan biriyle baglant: olarak tek basina bir anlama/olusa delalet

eden sozcuktir.™

Bu sekilde yapilan tarif, hem mananin anlasilir olmasinda hemde okuyucunun

kolaylikla anlamasinda yararli olacaktir.

Tanimda kullanilan ifadelerin agik ve manaya delaletlerinin net olmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde Ibn ‘Usfiir'un Zeccaci’ye yaptigi elestirilere benzer

elestiriler kaginilmaz olur.
e Tammda Kisirdongii (Devir) Bulunmamah

Bir kavrami, kendisinin anlagilmasina bagli baska bir kavramla

tanimlanmamalidir.

2.2.4. Nahiv Terimlerinin Tarihi Gelisimi

Nahiv ilminde yazilan ilk kitaplarin bir kisminin elimize ulagmamasi
nedeniyle, nahiv terimlerinin tam olarak ne zaman vaz’ edildigini séyleyemeyiz.
Ancak bu ilmin gelisim siiregleri arastirildig1 vakit vaz edilen ilk terimleri gormek
miimkiin olacaktir. Birinci bolimde Ebu’l Esved ve talebelerinin nahiv ilminde vaz’
etmis olduklari terimlerden bahsedilmisti.®* Burada Halil ve Sibeveyh tarafindan vaz’

edilmis olan terimler lizerinde durulacaktir.

Bu arastirmada Halil Tbn Ahmed’in goriisleri Sibeveyh ve Havarizmi’nin

kendisinden yaptig1 alintilar tizerinden verilecektir.

8 Ali Ibn Mumin Ibn usfur, Serhu’I-Climel, C. I, Vizaratu’l-Evkaf ve’Sufini’d-Diniyye, Bagdat, 1971,
s. 96.
% Cemaluddin, Abdullah b. YGsuf b. Ahmed b. Abdillah b. Hisam el-Ensari el-Musri, Suz(ru z-Zeheb
fi Ma ‘rifeti Keldmi’l- ‘Arab, Daru Thyai’t-Tirasi’l-* Arabi, Beyrut, 2001, s. 12.
8 Aragtirmanin ilgili boliimiine bkz. s. 43-59
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2.2.4.1. Halil ibn Ahmed’e Nisbet Edilen Terimler
2.2.4.1.1. Harekeler

Halil ibn Ahmed’den ref*, nash, cer ve cezm terimleri ile ilgili nakiller

yapilmustir. S6zgelimi ref* ve nasb konusunda Sibeveyh ondan soyle soz eder:
“Halil’e Logwiil 052] 3615 4z =),» climlesinde gegen Lug—sci/kelimesinin i rabin
sordum bana hem ref’ hemde nasb seklinde okunabilecegini soyledi.”®

Havéarizmi de Halil’in ref* ve zamme arasinda ayrima gittigini ve kelimenin

sonunda l=& 6rneginde oldugu gibi tenvinsiz olarak gelmesi gereken fiilin zamme

oldugunu, ““ " gibi basinda |4, gibi ortasinda ve L4 gibi sonunda gelen isimlerdeki

harekeleri ref® olarak isimlendirdigini aktarmistir. Halil b. Ahmed basta gelene tevcih,
ortada gelene hasv ve sonda gelene ise necr ismini vermistir. Ayrica yine ona gore
nasb kelimenin sonunda tenvinli olandir. Yine fethayr zamme gibi fiillere tahsis
etmistir. Basta gelene ka ‘r, ortada gelene tefhim ve fiillerin sonlarinda olanlara irsél
ismini vermistir. &

Ref‘ ve nasb ’za olan durum hafd iginde gecerli olup kelimenin sonunda tenvinli
olarak gelir. Kesra ise fetha ve dammenin durumuna benzer kesra meczim fiillerin
sonlarina iltikdu s-sakineyn olusmamasi igin gelir.®* Havarizmi, Halil ibn Ahmed’in

bu harekeye cer ismini verdigini rivayet etmistir.®

Cezm, ona gore fiillerin sonlarinda bulunan harekedir. Fiilin ortasinda olursa
teskin®, .x Orneginde oldugu gibi edatlarin sonlarmnda gelirse tevkif seklinde
isimlendirmistir.

Halil b. Ahmed’in terimlestirdigi hagv ve necr daha sonraki donemlerde
kullanilmamugtir. Teskin ve tevkif gibi ifadeleri ise gliniimiize kadar kullanimlari

devam etmistir.

8 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 274.
82 Sekkaki, Mefatihu ’I-Ul0m, s. 30.
8 Sibeveyh, el-Kitab, 11, ss. 160-386.
84 Sekkaki, Mefatihu’l- ‘Uliim. s. 30.
8 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 161.
% Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 321.
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2.2.4.1.2. Kelimenin Isim, Fiil ve Harf Seklinde Uclii Taksimi

Halil Ibn Ahmed ismi kelimenin bir tiirii olarak ele almustir. Nitekim
Sibeveyh’in nida bahsinde ondan yaptigi nakilden bu anlagilmaktadir. Buna gore Halil,
miifred isimlerin tamaminin nida halinde merfu’ olacaklarini belirtmistir.” Bu, onun
ismi ayri bir kelime olarak ele aldigini gostermektedir. Ayrica Halil ismi
miitemekkin/mu’reb ve gayr-i miitemekkin/mebni seklinde ikiye ayrrmistir.8® Ismin
climlede olabilecegi 6gelerden de bahsetmistir. Mesela ona gore isim ciimle i¢erisinde
ibtida,®® haber,® fail,** mef’tl’u bih,* zarf,* hal,* istisnd,® nida,® istigase,” nidbe,®

terhim,® tevkid,'© olarak gelebilir.
Fiili de Halil b. Ahmed kelimenin bir tiirii olarak degerlendirmistir.°*

Halil ibn Ahmed kelimenin iigiincii tiirii olarak harfi gdrmiistiir. Ancak o harf-
i cerleri, huruf-i izafe seklinde isimlendirmis ve kasem harflerini de bunlardan
saymistir.l? Ayrica atif harflerine huruf-i isrdk ismini vermis'® ve atfi, bir seyin bagka

bir seye eklenmesi seklinde agiklamigtir.1%

Bu aciklamalar gdstermektedir ki, Halil ibn Ahmed kelimeyi isim, fiil ve harf
seklinde {ligce ayirmistir. Bu ayrim ileriki donemlerde aynen kullanilmis ve gilintimiize

kadar gelmistir.

Gerek Sibeveyh’in gerekse Harizmi’nin Halil ibn Ahmed’den naklettigi
goriislerde iki husus dikkati cekmektedir. Bunlardan ilki onun kullandig: terimler ile

sozliik anlamlar arasindaki iligki, ikincisi de onun izledigi yontemdir.

8 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 303.

8 Sibeveyh, el-Kitab, I1, s. 45.

8 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 64.

%, Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 256.

% Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 252.

% Sibeveyh, el-Kitab, I. S. 291.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1. s 46.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1.s197.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 268.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 30.

% Sibeveyh, el-Kitab, I, s 330.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 321.

% Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 123.

100 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 315.

101 Sibeveyh, el-Kitab, 1.s 189.

102 Sibeveyh, el-Kitab, I, s 143.

108 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s 247.

104 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 146.
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Kendisinden rivayet edilen terimlere bakilinca Halil ibn Ahmed’in terimleri
olustururken onlarin ilk anlamlarin1 esas aldig1 goriilmektedir. Ayrica kapali isluptan
kaginarak kastettigi manayi karsidakine ulastiracak derecede {istiin bir kabiliyete sahip
oldugunu ve gelisen bu ilmin temellerinin saglam olmasina riayet ettigi

gOzlemlenmektedir.

Yéntemsel olarak da Halil Ibn Ahmed terimleri olustururken kiyasa
basvurmus, isitmedigi kavramlar: isittiklerine kiyas etmis ve illetlerini agiklamistir.
Nitekim hiikiimleri Araplardan m1 aldig1 yoksa kendisinin mi tirettigi sorulunca séyle

cevap vermistir:

“Araplar kendi fitratlarinda oldugu gibi konustu ve soéziin nerede nasil
konusulacagini bildiler, kendilerinden nakil edilmese bile akillarinda bu sekilde
konusmalarimin  sebepleri vardi. Ben de onlardan isittiklerimle, onlarin

konustuklarinin sebeplerinin ne oldugunu tespit ettim. %

Sunu da sdylemek gerekir ki burada rivayet etmis oldugumuz terimler,
Halil’den rivayet edilenlerin tamami degildir. Konunun ve ilk dénem ¢aligmalarinin

anlasilmasi icin rivayetlerin bazilarini zikretmekle yetindik.

Ayrica bu rivayetler daha sonra gelen bilginlerin yaptig1 gibi konu basliklari
seklinde degil Genelikle sorulan bir sorunun cevabi veya bir konuyu agiklamak igin
sOylenmistir. Buna ek olarak Halil terimleri zikrettikten sonra tarif etmek yerine 6rnek

vermeyi tercih etmistir.

Halil b. Ahmed terimleri vaz’ ederken onlarin sozliikteki ilk anlamlarini esas
almis, yontem olarak da her zaman sema‘ya bagli kalmamis, zaman zaman kiyas

yontemine de bagvurmustur.
2.2.4.2. Sibeveyh’in Terim Olusturmadaki Metodolojisi

Halil b. Ahmed’in goriisleri 6grencilerinin kendisinden yaptig1 nakiller ile bize
ulagsmigken Sibeveyh’in terimleri ise bizzat kendi eserinden bize ulagmistir. Ancak
gerek eserin hacmi, gerekse ele alinan konularin genisligi bu eserdeki terimlerden bir
se¢cme yapma zorunlulugunu dogurmustur. Bu nedenle konuya agiklik getirecek bazi

carpici terimlere yer verilecektir.

105 7eccAcl, el-fzdh fi Ileli'n-Nahv, s. 165-166.
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Sibeveyh’in terimleri vaz ederken metodolojik bir ¢alisma yaptig
goriilmektedir. Terimin sozliik anlamindan uzaklasmamak onun izledigi yontemlerden
biridir. Sibeveyh okuyucu i¢in agik ve kolay olmasi i¢in bu yontemi izlemistir. Bunu
yaparken de genel olarak konunun anlasilmasini saglayacak ornekler vermis ve
tasvirlerde bulunmustur. Bunun sebebi kendi doneminde terimlerin daha netlesmemis
olmas1 ve kendisinin de hocas1 Halil ibn Ahmed gibi terimden daha fazla meselenin
anlasilmasini hedeflemesidir. Buna 6rnek olarak Sibeveyh’in ism-i alet tarifini vermek

mUamkandur:
oSS o sl els ad ColST IV 0 Sn sb bl e o S

Ister sonu te’nis td’si ile bitsin isterse bitmesin, Kendisi ile bir sey yapilan kelimenin
ilk harfi kesrelidir.*¢

Sibeveyh tarifini yaptigi kavramin daha iyi anlasilmasi i¢in bazen birden fazla
terimle onu ifade etme cihetine gitmistir. Ornegin hemze-elif,**" tdu 't- te 'nis- el-ha,
hurif u-1 cer-hurif u-1 izafe,'® lam 'u-1 farika- lamu t-tevkid,"*® mef il mutlak- masdar
ve tevkid,'** zarf-gaye'*? gibi terimleri birbirinin yerine kullanmistir.

Sibeveyh terimlestirdigi kelimenin s6zlilk anlamindan ¢ok uzaklagsmamustir.
Tarifte 0rnek verme ve tasvir yontemine de bagvurmustur. Terimin daha iyi anlagilmasi

icin ayni anlami birkag terimle karsiladigi da olmustur. Bu bakimdan onun yontemi

hocas1 Halil Ibn Ahmed’in yéntemi ile benzesmektedir.
e Sibeveyh’in vaz’ ettigi bazi terimler

Arastirmada onun terimlestirdigi biitiin terimlere yer vermek miimkiin

goriinmemektedir. Bu nedenle baz1 6rneklerle yetinilecektir.

Sibeveyh vaz ettigi dikkat ¢eken terimlerden biri terkib-i mezci terimidir.

Sibeveyh bu terimi soyle tarif etmistir:

106 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 249.
107 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 544-546.
108 Sibeveyh, el-Kitab, 1ll, s. 385.
109 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 497-498.
110 sibeveyh, el-Kitab, VI, s. 233.
11 Sibeveyh, el-Kitéb, 1, s. 377-380.
112 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s. 417.
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“Birbirine birlestirilip tek bir isim yapilan iki isme yapilacak izdafe bab’1”**®

Burada Sibeveyh her ne kadar terkib-i mezciye miistakil baslik agmasa da izafe

bahsinde onun tarifine yer vermistir.

Sibeveyh’in ta‘accub tarifi ise soyledir:
oS8 Ban by Sl 52 2y Jed) Jos Jon L

“fiil gibi amel eden ancak onun gibi kullaniimayan ve fiilin tiim ézeleliklerini

tasimayan kelimeler” "'

Burada belirtmek gerekirse Sibeveyh’in vaz* ettigi nahiv terimlerin, mastakil
bir arastirmada ve daha genis bir sekilde incelenme ihtiyact bulunmaktadir. Her ne
kadar bu arastirmada Basralilarin terimleri ele alinirken sik sik Sibeveyh’e atifta

bulunulacak olsa da bu, s6z konusu ihtiyaci karsilamayacaktir.

2.2.5.Terimlerin Sistematik Hale Gelisi

Sibeveyh’ten sonra gelen dil bilginleri, onun el-Kitab eserini 6grencilerine
okutmuslar ve serh etmislerdir. Kitabin bu kadar yaygin sekilde okutulmasi ve serh
edilmesi eserde gegen uzun terimlerin kisaltilmasina yol agmistir. Ayrica bazi dil
bilginleri onun kullanmis oldugu terimi oldugu gibi kabul ederken bazilari ise
elestirmis ve yeni terimler vaz* etmistir.!*> Ekollerin netlesmesi ile birlikte terimlerde
netlesmis ve her bir ekol dil bilginleri el-Kitab’1 elestirel bir gozle okumus daha sonra
bu terimleri diizenlemeye ve gelistirmeye baslamiglardir. Bunun neticesi olarak ta
Sibeveyh zamaninda miimkiin olmayan, ancak ekoller arasindaki olan tartismalarin bir

semeresi olarak terimler daha da netlesmis ve son halini almistir.

Ekollerin arasindaki ihtilaf, terimler ve bu terimlerin tanimlarinin netlesmesi
ile sonuglanmistir.**® Bu netlesmeyi Basra ekoliine mensup dil bilgini Miiberred’in el-

Muktadab kitab1 ile Kiife ekoliine mensup Ferra’nin Medni 'I-Kur'an kitabinda gormek

113 Sibeveyh, el-Kitab, 1ll,s. 374.

114 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 72.

115 Epu’l-Berakat Kemaleddin Abdurrahman b. Muhammed el-Enbarf, Niizhetu ’I-Elibba fi Tabakdti’l-
Udeba, Mektubatu’l-Menar, Urdiin 1985. s. 134.

116 {vad Hamd el-Kavzi, el-Mustalahu 'n-Nahvi, Camiatu’r-Riyad, Riyad, 1981, s. 156.
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miimkiindiir. Miiberred, Sibeveyh’in el-Kitab adli eserinde zikretmis oldugu terimleri

genel olarak benimsemis, uzun olan bazi terimleri ise kisaltmigtir.*’

Kdfe dil ekoliine bakildiginda, bu ekolde Sibeveyh’in terimlerinden farkli
terimler vaz eden ve Basra dil ekoliiniin usuliine muhalefet eden ilk kisinin Kisai
oldugunu anlasilmaktadir.*® Kisai’den sonra talebesi Ferrd Kife ekollndn terimlerini

netlestirmis ve miistakil bir ekol olmasini saglamigtir.'*®

Dil ekollerinin ana damar olarak Basra ve Kife seklinde ikiye ayrilmasi

terimlerin de sistematiklesmesi anlamina gelir.

2.2.6. Farkh Terimlerin Ortaya Cikis Sebepleri

Literatir taramasi yapildiginda ayni anlamin farkli terimlerle ifade edildigi
gorulmektedir. Bunun nedenlerinin temelinde ise ekollerin farkli metotlar1 izlemesi
yatmaktadir. Zira cesitli ekollere mensup dilcilerin takip etmis olduklari metoda uygun

terimlere ihtiya¢ duymalari, yeni terimler vaz etmelerine neden olmustur.'?

Diger nedenler arasinda ise mezhep taassubunu, ekollerin birbirlerinden
tamamen ayrilma istegini, 6zellikle de Kife ekoliinlin Basra ekoliinden ayrildiktan
sonra basli bagina bir ekol oldugu iddiasin1 géstermek mumkundur.** Bitun bunlara
zamanla terimlerin netlesmesi ve her bir ekoliin uygun kavrami kullanma ihtiyacini

hissetmesini de ilave etmek yerinde olur.

2.6. NAHIV TERIMLERININ DEGERLENDIRILMESI

Sunu séylemek gerekir ki ilk donem nahiv bilginleri terimlerden daha ziyade
terimin ifade ettigi tanim tizerinde durmuslardir. Bundan dolayidir ki nahiv bilginleri

arasinda su soz yayginlik kazanmstir.
el 3 il Y

Terimlerde tartisma olmaz.

117 Sibeveyh el-Kitab C 1, s. 229; Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Muberrid, el-

Muktedab, C. IV, thk. Halik Azimet, Kahire, 1979, s. 107.

18 Epu’l-Ferec Al b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani, el-Egani. C. XI, Daru’s-
sadir, Beyrut, 2008, s. 102.

119 Enbarfi, Niizhetii’I-Elibba, s. 101.

120 Mehdi Mahzumi, Medresetu’I-K(ife, Matbaa“‘tu’l-Mustafa, Misir, 1958, s. 309.

121 Dayf, el-Medarisu’n-Nahviyye, s. 169-302.
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Dikkat ¢eken diger bir hususta eski kaynaklar genellikle Basra dil ekoliiniin
kullanmig oldugu terimleri kullanmislardir. Ancak Mehdi Mahzim1 gibi modern dil

bilginleri kitaplarinda Kife dil ekoliine ait terimleri kullanmay tercih etmislerdir.

2.6.1. Nahiv ilminde Terim TUrleri

Terimlere gegmeden Once kavram ve terim arasinda bulunan mana iligkisi

nedeniyle terimler baslica su sekillerde gelmislerdir:

e Tek manah terimler.
Terimlerin vaz edilmesinden kastedilende budur. Boylelikle terimin
manasinin anlasilmasinda herhangi bir karigiklik yaganmayacaktir.

e Bir kavram icin birden ¢ok terimin vaz edilmesi
Bdyle terimlere miiteradif es anlamli terimler denilmektedir.*? Su var ki
bazi dil bilginleri Arap dilinde teradiifiin/esanlamlilifin olmadigini
savunmuslardir.’?® Ancak lehgeler arasinda ortak bir dilin bulunmamasi
ayni kavrama farkli manalarin verilmesine yol agmis bu sebepten Arap
dilinde teradufun oldugu iddiast da kendine yer bulmustur.’?’. Ayrica

Arapcada harflerin yakinlig1 manalarin yakinligini saglamaktadir. Ornek

olarak aldl, dud)) aiid kelimelerinin (¢l de degersiz esyalar: ifade

etmektedir.

e Bir terimin birden fazla kavram i¢in kullanilmasa:

Terimleri Basra ekoli terimleri Kife ekoliiniin terimleri ve diger ekollerin

terimleri seklinde ti¢ kisimda incelenecektir.

2.6.2. Basra Ekolu Terimleri ve Temel Ozellikleri

e Ayni Konuda Birden Fazla Terim Olmasi
Bir konu hakkinda birden fazla terimin bulunmasi, Basra dil ekollnin
ozelliklerindendir. Ornegin miibteda 'ya ibtida, miisnedu ileyh, el-isim, haber icin el-

mebni ale’l-mubteda, el-mustekar, el-miisned, mef ilu’[-mutlak i¢cin masdar, el-hades,

122 uyth, el-Miizhir fi “Ulimi’l-Lugati ve Envaiha, s. 194.

123 Ep{ Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askert, el-Furiku I-Lugavi, Daru’l-ilmi ve’s-Sekafeti,
Kahire, 1953, s. 12.

124 Genis bilgi icin bkz. Abdulvahhab Ramazan, Fusulun fi Fikhi’l-Luga, Mektebetu’l-Hanct, Kahire,
1994.
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el-fiil, ismu’I-fiil, zarf icin mef’il fih, miistekar, zaman, mekan, zurifu’d-dehr, temyiz
icin tebyin, tefsir, mifessir, beyan terimlerinin kullanilmasi.

Bu sekilde vaz edilen terimler nahiv ilminin konusu olan bircok meselede
goriinmektedir. Bir konuda birkag terimin olmasinin baslica sebebi ise ilk ddnem nahiv
bilginlerinin terimden daha fazla ifade ettigi manaya 6nem gostermeleri ve ilk donem
caligmalarinin genel olarak terim vaz etmekten daha ziyade dil materyallerinin
toplanmasma ve bu materyallerden kaide istinbat edilmesine yonelik olmasindan
kaynaklanmaktadir. Su var ki kaideler tespit edildikten sonra terimler daha da
netlesmis ve birinin kullanim1 yayginlasmis digerleri kaybolup gitmistir.

e Bir Terimin Birka¢ Konuyu ifade Etmesi
Yukarda anlatilanin aksine bazen bir terim birden ¢ok konuyu anlatmak igin
kullanilmistir. Ornek olarak miifred lafz1 farkli konularda farkli manalari ifade
etmektedir. Konuyla alakali genis bilgi ileri ki bolimlerde gelecektir.

e Lugat Manasina Yakin Olmasi
Basra dil ekollnin terimlerinin, lligavi manalari ile siki bir iliskisi vardir. Birgok terim
ligavi manasina almarak vaz edilmistir. Ornek olarak zarf terimi hadesin kendisinde
meydana geldigi zaman ve mekani ifade etmektedir. Kelimenin lugat manasi da bu
manaya yakindir. Isim, fiil, harf, i’rab ve bina gibi terimlerde bu fikirden hareketle vaz
edilmislerdir.

e Amilin Etkili Olmas
Basra dil ekoli, terimleri vaz ederken amil, ma’mul ve aralarinda ki lafzi iligkileri goz
oniinde bulundurmuslardir. Ornek olarak ism-u kane, haber-u inne gibi terimler.

e 1lk Dé6nem Uzun Olmasi
[k donem Basra dil bilginlerinin, terimleri uzun ciimlelerle betimleme metodu ile vaz

ettikleri gérilmektedir.
2.6.3. Basra ekoll Terimleri
Basra ekoliiniin vaz etmis oldugu terimler ii¢ baslikta incelenebilir.
2.6.3.1. Kelimenin Kisimlari
e isim
Kavramin bu ad ile adlandirilmasinin sebebini Basrali bilginler, kelimenin kokiiniin

s 0ldugu ve manasinin iistlinliik olmasi ile gerekgelendirmislerdir. Soyle ki, isimler
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miisemmalarinin tstiindedir ve altindaki miisemmanin manasini ifade etmektedir. 2
Sozlik ve kavram arasinda bulunan yakinlik nedeni ile tiir kelimeler boyle
adlandirilmistir.
e Mibhem isimler
Miibhem isimler dilbilimcilere gore iice ayrilir: Ism-i isaret, mevsul, zamir.
e Ism-iisaret
Bu kavram i¢in ayrica iki terim daha kullanilmustir.
el-Ismu’I-Mibhem, bu terimi Sibeveyh’in el-Kitabinda gérmekteyiz.?6 Ayrica
Miberred,*?” Ibni Serrac!?® Zeccaci®® ve Zemahseri de'® bu terimi kullanmistir.
el-Esma 'u-1 Gayru’l- Mltemekkine: Bu kullanimi1 Miiberred’de gérmekteyiz. '3
Basralilarin ism-i isarete miibhem ismini vermelerinin sebebinin miisarun ileyh
zikredilmedigi miiddetce belirsiz olarak kalmasi oldugu zikredilmektedir.*?
e Mevsul
Bu kavrami Basralilarin tamami bu terimle ifade etmislerdir. Ancak Sibeveyh ve
Zeccaci’nin farkli terimleri bu manada kullandiklarin1 gérmekteyiz.*** Bu ismi alma
gerekcesi olarak sila climlesine ihtiyag duymasi ve bu ciimle olmadan manasinin
anlagilamayacagr  ileri  siiriilmektedir. Bu terimin, sozlik manasindan
uzaklastirilmadan vaz edildigini gormekteyiz. SOyle ki mevsul kelimesi v-s-I
kokiinden tiiremistir ve manasi; baska bir seye bitismeyi ve bitistigi seyin parcasi
olmay1 ifade etmektedir.**
e Zamir
Bu kavram igin muzmer, izmar, kinaye ve mekni terimleri kullanilmistir. izmar

terimini Sibeveyh kullanmigtir.’®> Zamir terimini ise Ahfes kullanmaktadir.®®® Kinaye

125 Epu’l-Berakat Kemaleddin Abdurranman b. Muhammed el-Enbari, el-Insdf fi Mesaili’l-Hilaf
Beyne’n-Nahviyyine: el-Basriyyine ve ’I-K(fiyyTine, Mektebetu’l-Hanct, Kahire, 2002, s. 4-13.

126 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 5.

127 Muberrid, el-Muktedab, 1V, s. 206.

128 Epu Bekir Muhammed b. Serrac, el-Us(lu /i 'n-Nahvi, 11 s. 131.

129 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, el-Ciimel fi 'n-Nahvi, Mussetu’r-Risale, Beyrut, 1985, s. 14.

130 Ebii’l-Kasim Mahmd b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Mufassal fi
Ilmi’l’Aarabiyye, Daru Ammar, Urdiin, 2004, s. 197.

181 MUberrid, Muktedab, 111, s. 52.

182 Ebi frfan Muhammed es-Sabban, Hdgiyetii’s-Sabbin ela Serhi Esmimi, C.l, el-Mektebetu’l-
Islamiyye, Beyrut, 1998, s. 128.

133 Sibeveyh, el-Kitab, 11, s. 416-417; Ferahidi, el-Ciimel fi ’n-Nahvi, s. 11.

134 Ezherd, Serhu’t-Tesrih ‘ale’t-Tevdih I s. 130.

135 Sibeveyh, el-Kitab, 1, s. 206.

136 Ebii’l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Mucasii el-Belhi el-Ahfes el-Evsat, Medni ’I-Kur’dn, Daru’l-HancT,
Kahire, 1990, s. 66.
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ve mekni terimlerini yaygin olarak kullanan Ibni Serrictir.’¥ Kavramin zamir ismini
alma sebebi azlik manasinda zumur kokiinden tiiretilmesi ile alakalidir. Ciinkii zamir
az harfle ¢ok manay1 ifade etmektedir. Ayrica bu ismi alma sebebinin izmar kokiinden
tiiremis oldugu ve kelimenin manasinin, gizlenilen manasinda, agik olanin aksi
seklinde oldugu sdylenilmistir. Ayn1 sekilde zamirler, zahir ismin aksine ifade ettigi
manalar acik degildir. Kinaye ismini alma sebebi ise kinayenin liigavi manasinin agik
ifade etmenin zitti olmasiyla alakalidir. Zamirlerde zahir isimlerin yerine
kullanilmaktadirlar. Bu manadan hareketle belagat bilginleri mecaz’in bir kismi1 olan
istiare-i mekniyye ismini vermislerdir.
o Fiil

Bu kavram icin Sibeveyh el-Amel terimini kullanilmistir.** Basrali bilginler zaman
acisindan fiilleri mazi ve muzari ve emir olarak tice ayirmislardir. Ayrica muzari fiil
simdiki zaman ve gelecek zaman seklinde ikiye ayrilmistir.

e Mazi

Fiilin bu ismi alma sebebinin ifade etmis oldugu ge¢mis zaman mefhumudur.

Ayrica bu fiile el-Kitab’ta el-vacib ismini de verilmistir.’*® Bu ismin verilme sebebini

aragtirirken bu kelimenin Zemahseri tarafindan kayboldu manasinda kullanildigini

gordilk. Soyle Ki i)\ <oy Giines kayboldu. <& i kayboldu seklinde tefsir

etmistir. 1*° Buradan anlasildi ki her iki kelime kaybolup giden manasin ifade ettigi
i¢in fiile bu isim verilmistir.

e Emir

Fiilin bu ismi alma sebebi ise ifade etmis oldugu istek manasidir.
e Muazari
Fiilin bu ismi alma sebebi ise bu fiillerin isimlere benzerliklerinden dolayr mu’reb

olmalaridir. Nahiv bilginleri fiillerin kullanimlarini tesmiyenin gerekcesi olarak
kullanmiglardir. Bu gerekgeyi Sibeveyh ve Miiberred’in kullanimlarinda acik bir

sekilde gérmekteyiz.*** Mibberred bu fiillerin isimlere benzeyis yoniinii agiklarken

137 Serrac, el-Usiilu f7i'n-Nahvi, 11, s. 118.
138 Sibeveyh, el-Kitab, 111, s. 9.
139 Sibeveyh, el-Kitab, 1V, s. 232.
140 Epu’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Esdsu’l Beldgé, C. I,
Daru’l-Kutubi’l flmiyye, 1998, Beyrut, s. 320.
141 Sibeveyh, el-Kitab, IV s. 219; Miiberrid, el-Muktedab, 11, s. 1-2.
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mana olarak isimlerin (ism-i fail) yerlerinde kullanilabilmelerini ileri siirmiistiir.'#?

o Harf

Bu kavram icin el-alat, el-edat terimlerini kullanmiglardir. Birinci terimi
Miiberred bir kez kullanmistir.2® ikinci terim Kifelilere ait bir terimdir. Basral1 dil
bilginlerinden Ibn Serrac bu terimi kullanmistir.2* Harf terimini ise ilk kez Sibeveyh t
kullanmis daha sonra gelen Basra dil bilginleri tarafindan kabul gérmiistiir.**> Kavrama
edat ve alet isimlerinin verilme sebebi kelimenin kisimlarindan olan ismin zati, fiilin
hadesi/olusu ifade etmesi, Uglincii kistm olan harfin ise ikisini birbirine baglayan
baglag olmasidir. Harfin alet olmasi fail ile fiil arasinda ki aracin alet olmasiyla
aynidir. 16

e I’rab

Bu kavram igin Sibeveyh mecari terimini kullanmistir.” Ayrica Sibeveyh i’rab
kavramini giiniimiizdeki manasindan daha farkli olarak mu’rab olan kelimelerin son
harfleri seklinde degerlendirmistir.*¥® Miiberred bu kavrami Sibeveyh gibi
kullanmistir. Bu terimin giintimiizdeki halini almas1 Zeccaci zamaninda olmustur.

I’rab kelimelerin iizerine amillerin gelmesinden dolay sonlarmnin lafzen veya
takdiren degismesidir. I’rabin kelimenin sonunda meydana gelme gerekgesini Ciircant
kelimeye ariz olan farkli manalar1 ifade eden alametlerin ancak kelimenin
tamamlanmasindan sonra gelebilecegi seklinde ifade etmistir.**® Kavramin bu ismi
alma sebebi hakkinda farkli goriisler ileri stiriilmiistiir. Ancak gerekgelerin geneli i’rab
kelimesinin lugat manasi olan agiklamak veya degismekle alakali oldugu

gorilmiistiir.1>
I’rabin Faydalar

I’rabim birinci islevi, climledeki farkli manalarin birbirinden ayrilmasini1 ve

yanlis anlagilmalarin éniine gegcmektir. Soyle ki ciimlenin 6geleri i’rabsiz olursa veya

142 MUberrid, el-Muktedab, 11, s. 1-2.
143 MUberrid, el-Muktedab, I, s. 51.
144 gSerrac, el-Usilu i 'n-Nahvi, 1, s. 45.
145 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 12.
146 Abbas Hasan, en-Nahvu ’I-VAfi, |, s. 66.
147 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 13.
148 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 13.
149 Cirrcani, et-Tarifat, s. 31.
1%0 Ferahidi, el-Ciimel fi’n-Nahvi, s. 261.
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i’rab degistirilse manalar degisecektir. Ornegin:

3 el L “Zeyd giizel degildir” cimlesinde olumsuz,
Iy -1 L “Zeyd ne kadar giizeldir! ” cimlesinde taacciip
Jy5 ol L “Zeyd’in neyi glizeldir? ” ctimlesinde soruya delalet etmektedir.

Bir diger 6rnege bakilacak olursa; $lésmas hig S climlesinde gegen L yeas

kelimesi mensub okunursa kelime hal olacak ve ciimlenin manast Boyali olan

elbisenin fiyati ne kadardir? Seklinde olacaktir. Ancak bu kelime $fswae 2l (Sv

seklinde merfu okunursa kelime haber olacagindan ciimlenin manasit Elbiseni ne
kadara boyattin? seklinde olacaktir. Verilen 6rneklerden anlasildigi tizere Arapga bir

climlenin dogru anlasilmasi1 ancak i’rabin dogru yapilmasi ile miimkiin olacaktir.

Ikinci islevi ise dilde {isliip zenginligini saglamaktadir. Soyleki kelime i’rabli
oldugu i¢in climle hangi sekilde okunursa okunsun asil anlam anlasilacaktir. Bu durum

konusana, ifade etmek istedigi asil manay: bircok Uslipla ifade etme imkani

saglayacaktir. Ornegin Gus™ 10 s (sl 1L st leg LS s shsl 1

yukaridaki ti¢ cimlede de asil manadan uzaklasmadan tslubun kazandirdigi anlam

inceliklerini dikkat gekmektedir.:s

e Ref
Kavramin bu ismi alma sebebinin lugavi manasinin bu harekenin telaffuz
edilirken agizda meydana gelen sekillenmelere uyumu oldugu sdylenebilir. Soyle ki
kelime zammeli iken iist cene yukar1 kalkarken
e Nasb
Fethali kelimeler telaffuz edilirken, agiz agilir ve alt ile {ist ¢ene bir birinden
ayirilir. Bu goriintii karsida ki kiside c¢enelerin birbirinden ayrilmasi i¢in dikildigi
hissini verir.'s
o Cer

Basralilar bu kavram i¢in ayrica hafd terimini kullanmiglardir. Kavramin cer

151Samirral, Medni 'n-Nahvi, 1. s. 30-36.
152 7accac, el-izah fi “Ileli’n-Nahvi, s. 93.
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ismi alma sebebi lugat manasi olan nispet veya ¢cekmek manasi ile alakalidir. Soyle ki
mecrQr olan kelime ya muzafina veya harf-i cerli ise amiline nispet edilmistir. Bu
durum harf-i cerin, fiilin manasimi mecrir isme dogru ¢ekmesi seklinde agiklanir.'5
Ancak kavramin bu ismi almasmin nedeninin bitismis oldugu ismi mecrur yapmasi
seklinde aciklanmas1 daha uygundur. Nitekim bitismis oldugu kelimelerde nasb veya
cezm yapan harfler hurufu’n-nasb ve hurufu’l-cezm seklinde isimlendirilmiglerdir.'>
Hafd ismini almas1 ise ref” ve nasb’ta oldugu gibi olguya ses cihetiyle bakilmasindan
kaynaklanmaktadir. Soyle ki mecrar kelime sdylenirken alt ¢enenin asagiya dogru
meylettigi goriillmektedir.*°
e Cezm

Kavramin bu ismi alma sebebi liigavi manasi ile olan iliskisidir. Soyle ki
kelime lugatta kesmek manasinda kullanilmaktadir. Meczim olan kelimede, harf
harekeden kesilmis ve harekeli olmas1 engellenmistir.'%
Ayrica Basrali dilbilginler mu’reb kelimelere yukarida zikredilen terimleri kullanirken
mebni olan kelimelerde ref” yerine zamme, nasb yerine fetha, cer yerine kesre, cezm
yerine sukun veya vakf terimlerini kullanmislardir.

e Sarf—-Memn0{’ mine’s-sarf

Terim olarak sarf kelimesi ismin mitemekkin/mureb oldugunu ifade eden
tenvindir.’s Kavramin zitt1 olan memnii’ mine’s-sarf mecrurlugu kesrayla olmayan ve
tenvini kabul etmeyen isimlerdir. Bu kavram icin el-metruk sarfuhu, ma Ia yansarifu,

el-memnii’ mine’l-insiraf ve gayra’l masriif terimleri de kullanilmustir.
2.6.3.2. Merfu’at

e Miubteda
Kavram igin ibtida, el-misnedu ileyh ve el-isim terimleri de kullanilmigtir.
Kavramin bu ismi alma sebebi kelimenin ifade etmis oldugu {i¢ mana ile iligkilidir.
Birincisi ciimlenin basinda olmasi ikincisi lafz1 amillerden tecerriid etmesi ti¢linciisii

isnad ifade etmesidir. Ibtida terimini Sibeveyh ve Ahfes tercih etmislerdir.’s el-isim

153 Zaccac, el-Izah fi “Ileli’n-Nahvi, s. 93.
154 Sabban, Hasiyetii’s-Sabban, 11. s. 203.
155 Zaccac, el-Izah fi “Ileli’n-Nahvi, s. 93
156 fbn Cinni, Sirru Sma’ati’l-‘Trab, s. 45.
157 Azize, Fewval, el-Mu cem 'ul-Mufassal fi n-Nahvi’l’Arabi, C.l. Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1992 s. 573
1%8 Sibeveyh, el-Kitab; Ahfes el-Evsat, Medni’'l-Kur dn.
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terimi Ahfes’e ait olmakla birlikte oda Medni’l-Kur’'an eserinde sadece bir kez
kullanmaisgtir.*>
e Haber
Kavram igin el-misned, el-mebni ale’l miibteda ve el-mistekar terimleri
kullanilmistir. el-Misned terimini Sibeveyh ve Miiberred kullanmistir.'® el-Mebni
ale’l miibteda teriminin Sibeveyh’in el-kitdb eserinde ¢ok¢a kullandigin
gormekteyiz.*¢t el-mistekar terimi Sibeveyh ve daha sonra gelen bazi Basrali dil
bilginleri tarafindan kullanilmistir. Ancak terimi kullandiklar1 yerlere bakilinca sibh-i
cliimle baska bir ifadeyle zarf veya car ve mecrdrun haber olduklari yerlerde bu ismi
verdiklerini gérmekteyiz.'®2 Kavramin bu ismi alma sebebinin lugat manasi ile
alakalidir. Cunku terim olan haber, miibtedanin durumuyla ilgili haber verip
bilgilendirmektedir.
o Fail
Kavram icin Muberred, el-musnedu ileyh terimini el-Muktadab eserinde bir
defa kullanmustir.’®* Kavramin bu ismi alma sebebi ise isnad olgusu ve fiilinden daha
sonra gelmeyi agikca ifade etmesidir.'®* Fail ismini alma sebebi ise dogrudan liigat
manast ile iligkili olup fiili yapan olmasiyla ilgilidir.
e Naib’u-| fail
Bu kavram icin el-mef iilu’l-lezi lem yeteadde ileyhi fi’lii’l faili, el-mef ilu’l-
lezi yeteaddehu fi’luhu ila mef’iilin, ma yakiimu makame’l faili, ma kane bi menzileti’l
faili, el-mef ilu’l-lezi 1& yuzker failuhu ve ism’u md lem yusemma féailuhu terimleri
kullanilmistir. 25 Naibu’l-fail terimini ilk defa Ibn Malik Elfiye adli meshur eserinde
zikretmistir. Ibn Malik’ten sonra diger terimler terkedilmis ve bu terim yaygim bir
sekilde kullanilir hale gelmistir. Kavramin bu ismi almasinin sebebi kisa ve terim
manasini agik bir sekilde ifade etmesi ile alakalidir.

e ism-u Kane

159 Ahfes el-Evsat, Medni’l-Kur’dn, S. 9.

160, Sibeveyh, el-Kitab; Miberrid, el-Muktedab.

161 Sibeveyht, el-Kitab.

162 Sibeveyht, el-Kitab, I, s. 128; Muberrid, el-Muktedab, IV, s. 406; Ebu Ali Hasan b. Abdulgaffar el-
Farist en-Nahvi, el-Hucce fi ‘Ileli’I-Kiradti’s-Sebi’, C. 1, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2007, s.
23.

163 Mberrid, el-Miktadab, 1V, s. 126.

164 Ciircant, Ta’rifat s. 170.

185 Sibeveyht, el-Kitab; Miberrid, el-Muktedab; Ahfes el-Evsat, Meani’l-Kur’an; Ibn Cinni, el-
Luma‘fi’l-Arabiyye; Serrac, el-Ustlu £’i’n-Nahvi; Ibn Yais, Serh’u-I Mufassal.
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Bu kavram icin el-fail, ismu’l-fail ve el-miisebbehu bi’l-fail fi’l-lafz terimleri
kullanilmistir. 11k terimi Sibeveyh el-kitabta bir defa kullanmistir.’%¢ Ikinci terim de
ayni sekilde Sibeveyh tarafindan kullanmis ve bu kullanimi kendisinden sonra gelen
Basra dil bilginleri devam ettirmistir.’” Ugiincii terim ise Serrac’m kullanmis oldugu
bir terimdir.®® ism-u kane terimini ise hicri dérdincii asirda Zeccaci ve Nehhés

kullanmustir.2® Daha sonra gelen Ibn Cinni ve Zemahseri de bu terimi tercih etmistir.17
2.6.3.3. Mensubat

e Mef’ilu’l-Mutlak
Bu kavram icin masdar, el-hades, el-fiil ve ismu’I-fiil terimleri kullanmigtir.
Masdar terimini Sibeveyh kullanmistir. Ancak masdarin ¢esidine gore el-masdaru’l-
muzaf,'™* el-masdaru’l-misennat’? ve el-masdaru’l-camid seklinde ayirimlar
yapmustir.t”® Ayni sekilde Sibeveyh’in mef’Gl mutlak yerine el-hades ve el-fiil
terimlerini de kullandig1 gériiliir.™ Jsmu I-fiil termini ise Muberred ve Zeccact
kullanmistir.' Mef"ilu’l-mutlak teriminin kullanominin ilk defa Ibn Serrac ile
basladig1 anlagilmaktadir.t”® Zemahseri’den sonra ise bu terimin kullanimi yayginlik
kazanmistir.'”” Kavramin masdar ismini alma sebebi Basrali dil bilginlerinin fiillerin
bu kelimelerden tlretilmesi ve lugavi manasi ile iliskilisi olmasidir. Kavramin
mef Glu’l-mutlak ismini alma sebebi ise mutlak kelimesinin manasi ile iliskilidir.
Soyle ki mutlak mukayyed olmayan manasindadir. Diger mef iiller bihi, maah, lehii
ve fihi seklinde kayitlanmisken bu mef*al, mutlak olarak gelmistir. Daha agik bir ifade
ile diger mef’tller bir amag¢ i¢in gelmisken bu mef’al failin fiilinin bizatihi
kendisidir.*®
o el-Mefilu Lehd

Kavram igin el-Mef™il'u li’ eclih, el-mef’il’u min eclihi ve el-mevku‘ lehi

166 Sibeveyh, el-Kitab 1, s. 49.

167 Sibeveyht, el-Kitab I. s. 45.

188 Serrac, el-Usiilu i 'n-Nahvi, 1, s. 92.

189: Ferahidf, el-Ciimel fi 'n-Nahvi s. 41.

170 Tbn Cinni, el-Luma fi’l-‘Arabiyye s. 26; Zemahseri, el-Mufassal fi ilmi’l-*Arabiyye, s. 72.
171 Sibeveyh, el-Kitab, 1. s. 318.

172 Sibeveyh, el-Kitab, I. s. 348.

173 Sibeveyh, el-Kitab, I. s. 322.

174 Zemahseri, el-Mufassal fi [Imi’l-*Arabiyye s. 31-33.

175 Bkz Muberrid, el-Muktadab, 111, s. 102; Ferahidi, el-Ciimel fi 'n-Nahvi s. 26.
176 Serrac, el-Uslu 7 'n-Nahvi, 1, s. 190.

17 Zemahseri, el-Mufassal fi [Imi’l-*Arabiyye s. 31-32.

178 Abbas Hasan, en-Nahvu'[-Vafi, C. 11, Daru’l-Mearif, Misir, t.y. s. 205.
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terimleri kullamlmustir. Ilk terimi Seyrafi kullanmis ve daha sonra Zemahseri ve
cagdast olan dil bilginleri arasinda yayginlik kazanmistir.'® Ikinci terim Zeccacl
tarafindan kullanilmistir.2® Ugiincii terim ise Sibeveyh tarafindan kullanilmis olup bir
defa zikretmistir.’®* Ayrica mef’Gl’u lehu terimini de kullanan Sibeveyh’tir.
Kavramin bu ismi alma sebebi ifade ettigi mana ile dogrudan alakalidir.
e el-Mefilu Fihi
Kavram igin zarf, sifat ve el-miistekar terimleri kullanilmisdir. Ilk terimi Halil
ve daha sonra dgrencisi Sibeveyh kullanmustir.’®® fkinci terim her ne kadar Kafe dil
ekoliine ait bir terim olsa da Basra dil ekoliinden ibn Serrac’mn bu terimi kullandigini
gormekteyiz.’#¢ Ugiincii terimi Sibeveyh’in haber olan sibh-i ciimle icin kullandigim
daha 6nce zikretmistik. Mef’l’u fihi terimini Mlberred kullanmigtir.® Daha sonra bu
terim Ibn Serrac, Zeccaci, ibn Cinni ve Zemahseri tarafindan da kullaniimistir.
e Hal
Kavram icin el-mefilu fihi, el-haber, sifat, el-mef’il 'u bihi ve el-mevku * bihi
terimleri  kullanilmistir. ilk  terimi  Miiberred, Zeccici ve Zemahseri
kullanmustir.®[kinci, tigiincii dordiincii ve besinci terimleri Sibeveyh kullanmigtir. 1
Hal terimi de Sibeveyh tarafindan kullanilmis ve daha sonra ki dil bilginleri tarafindan
kabul gormiistiir.?¥® Kavramin bu isimle adlandirilma sebebi liigavi manasi ile
iligkilidir. Ciinkii terim olan hal liigat anlaminda oldugu gibi fail veya mef liin
durumunu ifade etmektedir.¢°
o Temyiz
Bu kavram icin et-tebyin, et-tefsir, el-mifessir ve el-beyan terimleri
kullanilmustir. Tlk terimi Sibeveyh, Miiberred, ibn Serric ve Zemahseri kullanmistir. 1

Ikinci terim her ne kadar Kife dil ekoliine aitmis gibi goriinse de Sibeveyh ve

179 Abbas Hasan, en-Nahvu 'I-Vafi, 11, s. 236.

180 Ferahidi, el-Ciimel fi’n-Nahvi s. 216.

181 Sibeveyht, el-Kitab, 1. s. 267.

182 Sibeveyht, el-Kitab, 1. s. 269.

183 Sibeveyh, el-Kitab, 1. s. 403.

184 Serrac, el-Usiilu i 'n-Nahvi, 11, s. 254.

185 Mberrid, Muktadab, 1, s74.

18 Muberrid, Muktadab, 1V, s. 166; Ferahidi, el-Ciimel fi’n-Nahvi s. 316; Zemahseri, el-Mufassal fi
‘IImi’l- ‘Arabiyye, s. 61.

187 Bkz. Sibeveyh, el-Kitab I, s. 297- s. 370- s. 391; Sibeveyh; Il, s. 88.

188 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 276.

189 Ciircant, Ta rifat s. 85.

190 Sibeveyhi, el-Kitab, 11, s. 191; Muberrid, Muktadab, 1, s. 36; Serrac, el-Usilu i 'n-Nahv, |, s. 301;
Zemahseri, el-Mufassal fi ‘Ilmi’l-’Arabiyye, s. 65.
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Miiberred’in bu terimi kullandigmi gérmekteyiz.’** Uglincli terim Kdfelilere ait ve
Ferra tarafindan vaz edilmis bir terimdir.**> Ancak Basra ekoltine mensup dil bilginleri
arasinda sadece Ibn Serric tarafindan kullanilmistir.’®® Dérdiincii terim Nehhas
tarafindan kullanilmistir.*** Temyiz terimi Miiberred tarafindan kullanilmis'®® ve daha
sonra gelen dil bilginleri tarafindan kabul gormiistiir. Kavramin bu ismi sebebi ligavi
manast ile olan iligkisidir. Ciinkii lagatta ayirt edici anlamindaki temyiz kelimesi terim
olarak kendisinden once zikredilen miifred ismin veya ciimledeki isnadin kapaliligi

gideren nekire isimdir.
2.6.3.4. et-Tevabi¢

o el-Atf

Bu kavram icin el-isrdk, en-nesak terimleri kullanilmustir. Ilk terimi Sibeveyh
kullanmustir.® ikinci terim genel olarak Kifelilere nisbet edilmesine’®” ragmen bu
terimi Muberred’in kullandiginida gérmekte'®® olup ibn Serric zamaninda Basralilar
arasinda yayginlik kazanmigtir.*®® El-Atf terimi ise Sibeveyh tarafindan kullanilmig?®
ve diger dil bilginleri de kabul etmistir. Kavramin atif ismi almasi lugavi manasi ve
ciimledeki konumu ile alakalidir. Soyle ki atif lugatta geri vermek manasindadir.
Terim olarak ta bu kavram ma’tifun, ma’tifu aleyhin i’rabin1 almasim1 daha acik
ifadeyle bu i’rabin ma’tiifa verilmesini ifade etmektedir. Ayrica bu terimi vaz eden
bilgin atif konusunda amilin etkisini de g6z onilinde bulundurmustur. Soyle ki atif
terimi amilin, ma’tifta amel etmesi neticesi ortaya ¢ikmistir. Kavramin nesak ismini
almasi dogrudan ligavi manasi ile iligkilidir. Soyle ki nesak kelimesi lugatta
diizenlemek manasindadir. Kavramin terim olarak ifade ettigi manada ma’taf ve
ma’tifu aleyhin atif sebebi ile esgiidiimlii olmasi baska bir degisle hareke ve
konumlarinin ayni olmasini ifade etmektedir.?! israk terimi ise aym sekilde ma’tif ve

ma’tifu aleyhin ayni hiikiimde ortaklik yapmalarindan dolayi liigavi manasi itibari ile

191Sibeveyhti, el-Kitab, 11, s. 159; Miiberrid, Muktadab, 111, s. 34.
192 Eb( Zekeriyya el-Ferra, Medni’l-Kurdn, C.1, Alemu’1-Kutub, Beyrut, 1980, s. 55.
193 Serrac, el-Usiilu f7i 'n-Nahvi, 1, 390.
194 Ebi Cafer Ahmed b. Muhammed Ismail en-Nuhhas, I’rdbul Kur’dn, C. I, Matbaatu’l-A‘ni, Bagdat,
1977, s. 417.
195 Miberrid, Muktadab, 111, s. 32.
1% Sibeveyh, el-Kitab, 1l1,s. 53.
197 Nuhhas, I’rabul Kur’dn, 1, s. 126.
198 Muberrid, Muktadab, I1's. 39.
199 Serrac, el-Usiilu f7i'n-Nahvi, 11, s. 60.
200 Sijheveyh, el-Kitab, 1, s. 277.
201 {pn Manzir, Lisanu’I- ‘Arab, X, s. 352.
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kullanilmastir.
o el-Bedel
Bu kavram Sibeveyh tarafindan kullanilmis ve nahivciler tarafindan kabul
gormiistiir.?? Kavramin bu ismi alma sebebi bedelin miibdel’ii minhunun yerine mana
olarak ge¢mesi oldugu zikredilmektedir.?® Gortldugia gibi ligavi mana ile terim
manasi arasinda yakin bir iligski vardir. Ciinkii bedel lugatta bir seyin bedeli o seyin
disindakidir.?*
e Sifat
Bu kavram icin en-na ‘t ve el-vasf terimleri kullanilmistir.2® Her U¢ terimde
Sibeveyh tarafindan kullanilmigtir. Su var ki sonuncu terim Sibeveyh’ten sonra ibni
Serric ve Ibni Cinni tarafindan da kullanilmis olup Ibni Cinni’den sonra
terkedilmistir.?®® Terimin bu isimleri alma sebebi liigavi manasi ile olan iliskisidir.
Soyle ki her bir terim nitelemeyi ifade etmektedir.
o Atfu’l-Beyén
Kavram icin et-tibyan, et-tebyin ve el-beyan terimleri kullanilmstir. ilk terimi
Ahfes (evsat), ikincisini Miiberred ve Ibni Serric,2® ii¢iinciisiinii ise Ibni Serrac
kullanmistir.2® Atfu’l-beyan terimi ise Sibeveyh tarafindan kullanilmis olup daha
sonraki bilginler tarafindan kabul edilmistir.?*® Kavramin bu ismi alma sebebi ise bu
terimin beyan/agiklama i¢in olmasi baska bir ifadeyle metbl’ ile ayni ismi tasiyan
kisileri birbirinden ayirmasi i¢in kullanilmasidir.?* Ayrica atif ismini alma sebebinde
mana olarak amilin tekrar edilmesi oldugu soylenilmistir. S6yle ki atfu’l-beyanda
amilin tekrar1 diisiiniiliirken bedelin bir kismi1 olan bedeli mutabikta bu s6z konusu
degildir. Bu iki seyi birbirinden ayiran 6zellikte budur.
e Tevkid
Bu kavram igin sifat ve na ‘t terimlerini kullanmiglardir. Her ti¢ terimi Sibeveyh

kullanmigtir.? Su var ki sifat terimi Sibeveyh’ten sonra Ahfes tarafindan da

202 Sibeveyh, el-Kitab, I1, s. 14-15.
203 MUberrid, Muktadab, 1, s. 399.
204 {smail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh, C. IV, Daru’l-llmi 1i’I-Melayin, Beyrut, 1979 s. 1233.
205 Sibeveyh’i, el-Kitab, I, s. 188; 11, s. 11-22.
206 Serrac, el-Usiilu f7i'n-Nahvi, Is.23; Ibn Cinni, el-Luma i ’I- ‘Arabiyye, s. 81-82.
207 Ahfes el-Evsat, Medni’I-Kur’dn, s. 289.
208 Miberrid, Milktadab, 1V, s. 209; Serrac, el-Usiilu f’i’n-Nahvi, 1, s. 407.
209 Serrac, el-Usiilu f7i'n-nahvi, 1, s. 419,
210 Sibeveyh’i, el-Kitab, I1, s. 186.
211 Circant, Ta rifat, s. 156.
212 Sibeveyh, el-Kitab, I, s. 125-278-290.
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kullanilmistir.?® Na‘t terimi Sibeveyh’ten sonra Miiberred tarafindan kullanilmigtir.?4
Tevkid terimi ise Basralilarin kullandig1 en yaygin terimdir. Terimin sifat ve na‘t
seklinde isimlendirilmesinin sebebi sifat ve tevkidden her biri metbti’una bir agiklama
kazandirmasidir. Bu cihetle vazifeleri esit oldugu icin ayni isimleri alabilirler.?*®
Terimin tevkid seklinde isimlendirilmesi kelimenin lugat manast ile iliskilidir. Clinkii

tevkid kelimesinin lugat manasi olan pekistirme manasi terim manasi ile aynidir.

2.6.4. Kdfe Dil Ekolt Terimleri

Kife ekoliiniin terimleri zikredilirken kaynak olarak Ferra’nin Meani’l-Kur’an
eserinden yararlanilmistir. Clnkd Kuafe dil ekoliine ait terimlerinin ¢ogu Ferra
tarafindan vaz edilmis daha sonra gelen bilginler de bunlar1 kabul etmislerdir.?

Bu konuyu dort baglik altinda ele alinmustir.
2.6.4.1. Kafe Dil Ekoll Terimlerinin Ozellikleri

e Mantik ve Felsefe ilimlerinin Etkisinin Az Olmasi
Kife dil ekoliiniin dil bilginleri, genel olarak terimlerini olustururken felsefe ve
mantik ilminden uzak durmaya calismaktadirlar. Ornek olarak Basra ekoliinde
mef’Glun bes kismi vardir. Bu sekilde ki taksimler mantik ilminde daha fazla
gorulmektedir. 217

e Dilin Dogasina Uygun Olmasi
Terimler dilin dogasina ve liigavi manalarina daha yakin ve uygundur. Ornek olarak
Kafe dil ekoliiniin kullanmis oldugu 221! terimi Basra dil ekoliiniin kullanmig oldugu
<4l terimine nisbeten dilin dogasina daha yakindir. Zira bu terim kelam bilginlerinin
sabit/ var olanin aksi yokluk anlamina delalet etmesi i¢in vaz etmis olduklar
terimlerdendir.2

e . Terimlerin Kisa Olmasi

Kife ekoliiniin terimleri kisa ve kastedilen manalarin anlagilmasina ydneliktir. Ornek

olarak ¢x.3ls 2a- 31 terimleri Basra ekolintin J.J\ teriminden daha agiktir. S6yle ki Kife

213 Ahfes el-Evsat, Medni’l-Kur’dn, s. 194.

214 MUberrid, Muktadab, 111, s. 210.

215 Yahya Ubabene, Tatavvuru’l-Mustalahin-Nakvi’I-Basri, Alemu’l-Kutubi’l-Hadfs, Urdiin, 20086, s.
181.

26fyad Hamd Kavzi, el-Mustalahatu’n-Nahvi.

27 Mahzumi, Medresetu’I-K(fe, s. 309.

218 Mahzumi, Medresetu’I-Kfe, s. 309.
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ekoliinlin terimleri kavramin delalet ettigi manay1 ifade etme konusunda daha agik ve
nettir.2

e Basra Ekolunden Etkilenmesi
Kfe ekoli kullanmis oldugu terimlerinden birgogunun Basra dil ekoliinden alindig1
gorulmektedir.?

e Kapal Olmasi

Kdfe Ekollnin bazi terimler kapalidir. Bunun baslica sebebi Kiife dil ekoliiniin

kendine 6zgl bir metodunun bulunmasidir. Bu metodu bilmeyen bir kisinin terimi
anlamas1 zordur. Ayrica Kife ekoliiniin kaynak eserlerin sayilarinin az olmasi ve
bir¢ogunun nakil yoluyla gelmesidir.?*

e Bir Terimin Birkac¢ Konu i¢in Kullanilmasi

e Bir Konu I¢in Birden Fazla Terim Kullanilmasi

Ornek olarak mef iilu leh icin tefsir, temyiz ve tekrir isimlerinin verilmesi.

2.6.4.2. Basra Dil Ekolinin Terimlerine Mukabil VVaz Edilen Terimler

e El-Edevat
Bu terim, Hurtafu’l-meani teriminin yerine vaz edilmistir.
e El-Ismu’s-sabit
El-ismu’l-cdmid teriminin yerine kullanilan bir terimdir. Terim Ferra
tarafindan kullanilmig??? olup kendisinden sonra gelen Kafeli dil bilginleri tarafindan
kabul edilmistir.
e el-Ismu’l-mechdl
Zamiru’l-miistetir teriminin yerine kullanilan bir terimdir. Bu terimi ilk kez
Ferra kullanmistir.??
o el-Tsmu’l-mevzi
Ismu’l-cins teriminin yerine kullanilan bu terimi ilk kez yine Ferra

kullanmagtir.??

219 Mahzumi, Medresetu’I-K{fe, s. 310.

220 Mahzumi, Medresetu’I-K(fe, s. 310.

221 7accacd, el-Izah fi “Ileli’n-Nahvi, s. 131.
222 Farra, Medni’l-Kur’an, 111, s. 215.

223 Farrd, Medni’l-Kur’an, 1, s. 361.

224 Ferrd, Meani’l-Kur’an, 11, s. 153.
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e et-Tebyin
Bedel teriminin yerine kullanilmistir. Su var ki bu terim i¢in et-terctime, et-
tekrir ve el-merdid terimleri de kullanilmistir.??> Kavramin tebyin ve terciime ismini
almasi liigavi manasi ile ilgilidir. Tekrir ve merdad isimlerini almasi ise ciimlede
kullanim itibari iledir. Ayrica kavramin merdad ismi ile kullanilmasi ¢ok azdir. Genel
olarak bu isim Kiifelilerce atif manasinda kullanilmistir.??
o et-Tefsir
Bu terim genel olarak temyiz kavrami yerine kullanilmistir.??” Bununla beraber
bazen mef’l’u lehu??® ve bedel® iginde kullanilmistir.
o et-Tesdid
Tevkid®® ve idgam?* terimleri yerine kullanilan bir terimdir.
e el-Cehd
en-Nefyu terimi yerine kullanilmistir. Terimi Ferra kulanmistir.®2 Tehanevi
cehd ve nefy arasinda ki farki su sekilde ifade etmektedir.
Sozii sdyleyen kisi dogru sdylemisse sdylenilen bu séze menfi denilir, sayet yalan
sOylemisse, bu soze cehd ve menfi denilir.?*
e Ma Yecrive Ma La Yecri
Munsarif ve gayr-1 munsarif terimlerinin yerine kullanilmistir.?** Sibeveyh
harekelere mecari ismini vermistir.?® Ayrica Kafeliler es-sarfu terimini kullanmustir.
e .el-Hafd
Cer teriminin yerine kullanilmigtir.?
e . el-Kinaye

Zamir terimi yerine kullanilmisgtir.?¥’

225 Celaluddin Abdurrahman b. Kemal Ebi Bekr, es-Suy(tl, Hem ‘u’l-Hevami‘ fi Serhi Cem’‘i’l-
Cevami‘,thk. Ahmed Semsuddin, C. I, Beyrut, 1998, s. 212.

226 Kavzi, el-Mustalahu’n-Nahvi, s. 62.

227 et-Tehanevi, Kessafii Istilahati’l-Funiin ve’l-‘Ulam, I, s. 490.

228 Ferra, Meanil-Kur’an, |, s. 17

229 Eb(1 Zekeriyya el-Ferra, Medni’l-Kur’dn, 1, s. 225-226.

230 Ferra, Medni’l-Kur’an, 11, s. 186.

231 Ferra, Medni’l-Kur’dn, 11, s. 56.

232 Ferrd, Medni’l-Kur’an, 1, s. 470.

233 Ferra, Medni’lI-Kur’dn, 1, s. 1722.

234 Ferrd, Medni’l-Kur’an, 1, s. 208.

235 Tehanevi, Kessafii Istilahati’1-Fundn, 1, 1472.

236 Mahzumi, Medresetu’I-K(fe, s. 258.

237 Ferrd, Medni’l-Kur’an, 1, s. 232.
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e . La’t-tebriye

Lau n-ndfiye li’I-cins teriminin yerine kullanilmistir.28{bn ul-Hacib ve Ibn’ul-

Hisam’da bu terimi tercih etmislerdir.?
e ¢l-Mahal

Zarf, mef™01’u fihi, terimi yerine kullanilmistir. Ayrica Kifeli dil bilginlerinden
Kisai bu terim yerine sifat terimini kullanmistir.?* Ayrica Kifeliler el-gaye terimini de
kullanmislardir.?#

o el-Merafi*

Miibteda ve haber terimlerinin yerine kullanilmistir.2*2 Bu ismi vermelerinde ki
sebep Kife ekoliiniin miibtedanin haberi, haberinde miibteday1 ref’ etmesi goriisii
nedeniyledir. Arapcada miifa’ala kalib1 miisareketi ifade etmektedir.

e el-Muvekkat

Ma’rife teriminin yerine kullanilmistir.?*® Kavramin bu ismi alma sebebi liigavi
manast ile iligkilidir. S6yle ki tevkid kelimesi belirlemek manasindadir. Ma’rife olan
kelimelerde manalar1 belirli olan isimlerdir.

e en-Na‘t

Sifat yerine kullanilan bir terimdir. Bu terim Kiafelilerden 6nce Sibeveyh
tarafindan da kullanilmistir. Su var ki Kafeliler Ferra’dan sonra bu terimi benimsemis
ve devam ettirmiglerdir.?*

e en-Nesak

Atif yerine kullanilan bir terimdir. Ayrica bu kavram i¢in el-merddd teriminide
kullanmilardir.?*

e es-Sifat

HurGfu’l-cer terimi yerine kullanilmigtir. " Kavramin bu ismi alma sebebini

238 Ferrd, Medni’l-Kur’dn, 1, s. 440.

239 Osman b. Omer b. Ebi Bekir Cem’aluddin b. Hacib, el-Kéafiye, Mektebetu’l-‘ Adab, Kahire, 2010, s.
17; Ahmet b. Abdillah el-Enséri el-Misri ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, C. Ill, Daru’l-Fikr, Beyrut,
1969, s. 313.

240 Eb( Mans(r Muhammed el-Ezherf, Tehzibu’l-Luga, C. X1V, thk. Muhammed Ali en-Neccar, , ed-

Daru’l-Misriyye li’t-Te’lif ve’t-Terceme, Kahire, t.y s. 373.

241 Enbard, el-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf, s. 48.

242 Farra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 370.

243 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 185.

244 Farra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 7-185-306.

25 Ferrd, Meani’l-Kur’an, 1, s. 7.

248 Ferra, Medni’l-Kur’an, 1, s. 213.

247 Ferrd, Medni’l-Kur’an, 1, s. 31-32.
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bitismis oldugu isimde zarfiyet, beyan, gibi sifat manalarin1 kazandirmasi oldugu
sOylenmistir.?
e es-Sila
HurGfu’z-Ziyade?® terimi yerine kullanilmistir. Ayrica el-hasv®® ve el-lagv?t
terimleri de az kullanilmistir. Kavramin lagv ismini almasi liigavi manasi ile iliskilidir.
Soyle ki bu harfler ciimleye ayr1 bir mana katmadiklarindan dolay1r yok
hiikmiindedirler. Lagv ise manasiz olan sozlerdir. Kavramin sila ve hagv ismini almasi
ise vazifesinden dolayidir. Soyle ki bu harfler kendisinden 6nce gecen kelime ile
kendisinden sonra gelen kelimeyi birbirine baglamaktadir. Sila ve hasv kelimeleri de
bu manay1 acik bir sekilde ifade etmektedirler. Ayrica Kifeli dil bilginleri lagv
terimini Kur’an’da gecen harfler i¢in kullanmamiglardir.??
e el-‘Imad
Zamiru’l-fasl yerine kullanilan bir terimdir. Kavramin bu ismi alma sebebi bu
zamirin ciimleye katmis oldugu pekistirmedir.?®
e el-Fi’lu’d-daim
Ism-i fail ve ismi mef*{il terimlerinin yerine kullanilan bir terimdir. Kavramin
bu ismi alma sebebi kelimelerin ifade etmis olduklar1 hades manasini biitiin zamanlari
kapsayici bir sekilde ifade etmeleridir. Fiil ismini alma sebebi ise Kifelilerin zaman
ve hades bildiren kelimelerin fiil oldugunu goriisiinde olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Sunu da ifade etmek gerekir ki Kiife ekolii bu kavrami ism-i fail
ve mef’lller amel ederlerse kullanmiglardir.>* Amel etmedikleri yerlerde onlar da isim
terimini tercih etmislerdir.?s® Buradan iki ekol arasinda ki isimlendirme farkliliklarinin
kelimenin z&hiri durumu ve manasi itibariyle oldugu anlasilmaktadir. Soyle ki Basra
dil ekoli bilginleri de ism-i fail ve mef™il amel ettigi yerlerde 6rnek olarak J! takisiyla
beraber geldigi zaman fiil tevilinde oldugunu ve bu takinin mevsul oldugunu ifade
etmektedirler. Basra ekolii lafzin zahirine baktiklar1 i¢in bu kavrami isim olarak

gormiis, Kife ekolii ise manasini itibar ederek fiil olarak gérmiistiir.

28Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterdbadi, Serhu’l-Kafiye, C. 1l. Camiatu Kaz Yunus,
Bingéazi, 1996. s. 354

249 Harflerin kisimlarindan bir kisimdr.

250 Ferrd, Medni’l-Kur’dn, 1, . 57.

1 Ferrd, Medni’l-Kur’an, Cl, s. 176.

252 Ferra, Meani ’[-Kur’dn, |, s. 57.

253 Fadil Salih es-Samirrai, Medni 'n-Nahvi, Daru’l-Fikr, Urdiin, 2000, s. 236.

254 Muhtar Ahmed Dira, Dirdsetun fi 'n-Nahvi’lI-K(fi, Daru Kuteybe, Beyrut, 1991, s. 2565.

255 Ferrd, Medni’l-Kur’dn, |, s. 45.
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Basra dil ekolii terimleri Kiife dil ekolii terimleri
RPENPORY el-Ismu’l-cAmid ) el-Ismu’s—sabit
el el Zamirw’l-mustetir Jse#l ¥ el-Ismu’l mech(ll
ikl el Ismu’l-cins £30k ¥ Ismii’l-mevzl’
Jadi Bedel el Tebyin

Jul Bedel aa ) Terctime

1553 Tevkid L) Tesdid

alesyl [dgdim Jdzd) Tesdid

d>¥ Jsailh Mef0l'u I’eclih el Tefsir

et Temyiz i) Tefsir

JaJi Bedel o) Tetsir

Jad Bedel e Tekrir

PN ifrad Asdl Tevhid

A Nefy =4 Cahd

Ay~ HurGf'u-1 cer ) Sifat

533 Ziyade Lol Sila

Juzsy Istighl st Aidu’z-zikir

105




Jad)l yar Zamir'u-] fasl slasll imad
Ju Hal el Fiil
e Haber L Fiil
Jxdl Fiil il Fiil
Jelh ool [smu’l-fAil el Fiil
ig-2ll 222l Sifat-1 mugebbihe Jxdl Fiil

Jsndll wly Joldl) oo

[sm’i-1 fail ve [sm’ti-1 mef’ (il

U1 fadl Fiil-1 daim

-adl =d) Fiilu’l-Muteaddi S e Fiilu’l-Vaki’
Ju Hal kil Kat’

B Zamir LS Kinaye

e W ¥ L'l nafiyeti 1i'l-cins Y Lau’t-Tebrie

) Cle ¥ LAamG cevabu’l-1 kasem

ol Sl 2¥ Lam-u cevab’u-1 yemin

Jsezall &l Mebniyyu li'l-mechdl

el ooy 4 L M lem yusemme failuh

s bl Zart U Mabhal
@l Munada sl Med‘uvv
s34 o fazli Miibteda ve Haber &4 Meraft!
Jai Bedel s M Merdad

106




4l Ma’rife <3l Muvakkat

Jkdl Aaf st Nesak

Loz Sifat ex)l Na't

2.6.4.3. Klfe Dil Ekoliiniin Miistakil Bir Karsiik Onermedigi Basra Dil
Ekoll Terimleri

o Emir fiili
Basra dil ekolt bu fiilleri G¢lu bir taksim yaparak mézi, muzari ve emir diye
tice ayirirken Kife dil ekolii ikili bir taksim yapmis ve emir fiilini muzari fiilin mahzGf

bir lam ile meczim oldugunu®® ve mu’reb oldugunu ifade etmislerdir. Lam’in hazf

edilme gerekgesini de tahfif olarak ifade etmislerdir.?’
e lism-ifiil
Basra dil ekoliine gore ism’i fiiler anlam1 ve ameli/islevi bakimindan fiilin
yerine gecen ve mamdal olmayan isimlerdir.?® Ayrica bunlar zaman itibari ile Mazi,

muzari ve emir olmak Uzere tce ayrilmistir. Buna mukabil olarak Kife dil bilginleri

zaman ve hadesi ifade etmesinden dolay1 bu kelimeleri fiil olarak kabul etmislerdir.?>®
e  Mefiller

Basra dil ekolii mefdlleri bes kisma ayirmistir. Bunlar mefulti mutlak, mefull
bih, mefulii fih, mefulii ma ‘ah ve mefulii leh’dir. Buna mukabil olarak Kife dil ekolii
bilginleri mef iliin bih olarak bir tane oldugunu ileri siirmiis digerlerini sibh-i mef’iil
olarak saymistir. Gerekge olarak ta zikredilen mef’(illerin faillerin mukabili olmadiginm
ve hadesin kendi tizerinde gergeklesmedigini ancak fiilin kendisi veya onun igin veya

onda vaki olmasindan dolay1 mef’Glii bihe benzediginden dolayi nasb olma hususunda

256 brahim Semerrari, el-Medarsu 'n-Nahviyye Asturaten ve Vik:’, Daru’l-Fikr, Urdiin, 1987, s. 114.

257 Halid b. Abdullah el-Ezheri, Serhu 't-Tesrih ela’t-Tevdih, C. I, Darul Fikr, Beyrut t.y. s. 55.

28 Yahya Atiyye, Tatavvuru’l-mustalahi’n-nahvi’l-basri min Sibeveyh hatta Zamehgseri, Alemii’l-
Kutubi’l Hadis, Urdiin, 2006, s. 45.

29Mahzumi, Medresetu’I-K{fe, s. 308.
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sibh-i mef’il olduklarini ifade etmiglerdir.?®
e 1’rab ve bina alametleri

Basra dil ekolii dil bilginleri, fethe, zamme, kesre ve suk(inu bina alameti; ref’,
nasb, cer ve cezmi i’rab alameti olarak isimlendirmislerdir. Kafe dil bilginleri ise, hem

bind hem de i’rab i¢in ref, nasb, cer ve cezm terimlerini kullanmiglardir.?!

2.6.4.4. Kiife Dil Ekoliiniin Kullandig1 Terimler

e Takrib (< ,&d))

Kafelilere ait olan bu terim ismi isaretin kendisinden sonra gelen cumleyi
ismiyyede kane gibi amel ettigini ifade etmektedir. Miibtedanin takribin ismi olarak
mensub haberinde takribin haberi oldugunu sdylemislerdir. Bu terimi vaz eden
dilbilgini Meani’l-Kur’an’da Ferradir. Bu ismi verme sebebinin ism-i isaretin
vicudu/varligi ifade etmesi olarak ifade etmislerdir.?? HUd suresinin 72. Ayetini buna

delil olarak gostermislerdir.
e el-Hurlc (zy)

Ferrd’nin vaz etmis oldugu terimlerdendir. Ancak bu terim i¢in herhangi bir

tanim yapmamus olup kitabinda zikretmistir.23
o Sarf (S,

Basinda nefy veya istifham olan iki fiilin vav, fa, simme veya ev ile atfedilmesi
durumunda nefyin veya istithamin birincisi ile alakali olmas1 durumunda harf-i atfa

sarf ismini vermislerdir.

wae e 13 ke e e 3B Jab e s Y

Bir seyi yaptigin halde onu yasaklama! BOyle yapman senin icin biiyiik bir utanctir.

Yukaridaki beyitte buna 6rnek olarak verilmistir.

260 Mahzumi, Medresetu’I-K(fe, s. 309.

2618erif er-Radi, Serhii’-Kéafiye, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, C. II, Liibnan, t.y. s. 2.
%62 Hedave, Mustalahu’n-Nahvi ve’l Kofi, s. 1.

263Ferrd, Medni’I-Kur’an, 11, s. 20.
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o Hilaf (SH3)
Kufeliler asagidaki durumlar i¢in hilaf kavramini kullanmiglardir.

Zarfin miibtedaya <Ll .; (Zeyd senin 6niindedir.)seklinde haber olmasi, mef’(l’u

maahin mensup olmasi &.ids s\N szl (Su ve Odun ayni seviyededir.)

fiili muzarinin fa harfinden sonra nefy, istifham ve talep ifade eden kelimelere cevap

olarak gelmesi durumlarda mensup olmasini hilaf ile agiklamiglardir.?*

e Misal (Jul)
Sa’leb’in vaz etmis oldugu terimlerdendir. Bu terim . Iis Bu zeyd dir. Miibtedanin
ISm-i isaret ve haberinin de alem oldugu yerleri ifade etmektedir.?6
2.6.4.5. Diger Ekollerin Terimleri
2.6.4.5.1. Bagdat Dil Ekolii Terimleri

Basra ve Kife dil ekolleri tiglincii hicri asrin sonlara kadar birbirinden ayr1
iki ekol olarak kalmislardir. Ancak bu donemde iiglincli bir dil ekoliinlin ortaya
cikmasi ile bu iki ekoliin terimleri birlestirilmis ve yeniden diizenlenmistir.?s6 Bu
ekoliin kurucusu olarak Ahfes zikredilmektedir.?” Ancak bu ekoliin sistemli sekilde
tarih sahasina ¢ikmasi Ibni Keysan ile baslamistir. Bagdat dil ekoliiniin terimlerini iki
bagslik altinda inceleyebiliriz

e Eski Terimler

Bu terimler Ebu Ishak Zeccacl, Ebu Ca’fer Nehhas, Seyrafi ve Rummant gibi
Sibeveyh’in el-Kitab adli eserine 6nem veren bilginlerin kullandig1 terimler. Ornek
olarak Nehhas, kitaplarinda Basra ve Kife dil ekollerinin terimlerini kullanmistir. Su
var ki agirlikli olarak Basra ekoliiniin terimlerini tercih etmistir. Seyrafi ve Rummani
ise her biri el-Kitab’1 serh etmistir. Seyrafi el-Kitab’ta ki terimleri oldugu gibi
naklederken Rummani kisa 6z manalar1 ag¢ik olan terimleri segmis digerlerinin yerine

ise kendisi yeni terimler vaz’ etmistir.?%

%64 Hedave, Mustalahu’n-Nahvi ve’l Kofi, s. 1.
265 Hedave, Mustalahu’n-Nahvi ve’l Kifi, s.
266 Mazin Mubarek, er-Rummdni’n-Nahvi, Daru’l-Fikr el-Mu’asir, Beyrut, 1965.
%7 Su“ad b. Gazi Ebt Taki, Hasaisu 't-Te lifi'n-Nahvi, Daru Garib, Kahire, 2004.s. 404.
268 Eb( Taki, Hasaisu’t-Te’1ifi’'n-Nahvi, s. 406.
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e Yeni terimler
Bu terimlerin genel 6zelligi kisa anlasilir ve iki ekoliin terimlerinden meydana
getirilmis olmalaridir. Ayrica bu terimlerde mantik ilminin etkisi de net bir sekilde
gorinmektedir. Bu terimler Zeccaci, Farisi ve Ibni Cinni’nin eserlerinde
gorinmektedir. Bu terimlerin diger bir 6zelligi de terimlerin arkasindan kastedilen

kavramin bir¢ok yerde zikredilmesidir?®
2.6.4.5.2. Endulus dil ekol terimleri

Endlluse nahiv ilmi, doguda yazilan eserlerle girmistir. Cdi b. Osman (6.198)
araciligr ile Kisai’nin eseri Endiiliise giren ilk nahiv kitab1 oldugu oldugu rivayet
edilmektedir.?® Endiiliis dil bilginleri yeni terimler vaz etmemis Bara ve Kife
ekollerinin terimleri arasinda tercihler yapmislardir. Genel olarak kapali meselelerin

¢oziimlenmesi seklinde ¢alismalar yapmistirlar.?”
2.6.4.5.3. Misir- Sam dil ekolleri terimleri

Bu sehirlerde nahiv calismalar1 Basra ve Kife dil ekollerine ait eserlerin
gelmesiyle baslamistir. Bu sehirlerde yetisen Ibni Hacib gibi bazi alimler Basra
ekoluinii savunurken, ibni Malik ve Ibni Hisam gibi isimlerin yer aldig1 diger bir grup
Kife ve Basra dil ekollerinin goriisleri arasinda tercih yapmuslardir. ibn Hisam takip
etmis olduklar1 bu metoda muhakkiklerin metodu ismini vermekteydi.?2 Ayrica Ibni

Hisam asagida tabloda verildigi gibi yeni terimlerde vaz’ etmistir.

ibni Hisam’in vaz ettigi Terimler”> Terimin Ibn Hisam Oncesi kullanim

Jeldll e W) Aels g d 30 Jpudl
Naib’ti-1 fail el-Met’Gl'u-lezi lem ylisemme failu
skl Ju Bedel-1 mutlak & e U Joy Bedel’t kiill min kdill

269 Tbni Cinni, el-Luma’ fi'I- ‘Arabiyye, Matbaatu’n-Nahdati’l-* Arabiyye, Liibnan, t.y., s. 26.
210 Abdu’l-Al, Milkrem, el-Kur’anu’l-Kerim ve Eseruhu ‘ale’d-Dirasati'n-Nahviyye, s. 164.
211 Dayf, Medarisu’n-Nahviyye, s. 292-293.
212 guyiti, el-Tktirah.
213 Muhammed b. Mustafa el-Huderi, Hasiyetu’I-Huderi ela Ibn-i ‘Akil, C. 1, thk. Muhammed Bakaf,
Darul-Fikr, Beyrut, 1995, s. 1.
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2.7. Terimler Konusunda Meydana Gelen Bazi Problemler

Nahiv ilminde ortaya ¢ikan ihtilaflarin, terimler tzerinde ki etkisi de inkar
edilemez. Soyle ki ekoller olustuktan sonra hem her bir ekol, hemde bazen ekole
mensup dil bilginleri kendilerine 6zgu terimler vaz etmislerdir. Bunun sebebi kavrama
yiikledikleri mefthuma en uygun terimi segme i¢in gosterdikleri ¢abadir. Dogal olarak
terimlerde ki bu farklilik kendisiyle beraber bazi sorunlarda getirmistir. Bu sorunlarin

bazilar1 su sekildedir:

e Bir terimin birden fazla kavram i¢in kullanilmasi

Nahiv terimleri igerisinde farkli kavramlar i¢in kullanilan terimlerden biriside
mufred’dir. Bu terim nahiv kitaplarinda bircok farkli kavramin zitti olarak

kullanilmustir.
Bunlar1 su sekilde siralayabiliriz:

e Miurekkeb: Kelimenin tarifinde, alem, zamir ve fiil bahislerinde.?

e Ma’tuf : Kindye ve aded bahsinde.?®

e Tesniye-Cem’: I’rab bahsinde.2

e Clmle-Sibh-i climle: Miibteda, fil, hal, haber sifat ve sila bahislerinde.?”
e Muzaf-sibh-i muzaf: Nida bahsinde.?

e Masdar-1 miievvel: Istisna bahsinde.?"

e Miistak: 5" kelimesinin haberi bahsinde.2°

e Ayni Konuda Bir¢ok Terimin Bulunmasi
e  Gayr-1 munsarif terimine es deger olarak,
- el-memnu’ mine’s-sarf,

-ma la yansarifu,

274 Esterabadi, Serhu 'I-Kafiye.
275 Esterabadi, Serhu 'I-Kafiye.
276 Suyti, Hem‘u’l-Hevami®.
277 Sabban, Hasiyetii’s-Sabban ‘ale Serhi’l-Esmini.
2783abban, Hasiyetii’s-Sabban ‘ale Serhi’l-Esmiini.
219 Ezheri, Serhu’t-Tesrih ‘ale’t-Tevdih, 1,.
280 Tbn Hisam, Mugni’I-Lebib, , 1.
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-gayr’u-l mecri,
-miitemekkin gayr’i emken,
- el-memnu’ min’e-t tenvin. bunun bir 6rnegidir.
¢ Nahiv Ilminin anlasiimasinda zorluk olusmasi
Ekoller arasindaki ihtilaflarin okuyucu acisindan kastedilen mananin
anlasilmamasini ve bu ilmin 6grenilmesini zorlastirmaktadir.

e Baska Ilimlerin Terimlerinin Kullanilmasi
Bagka ilimlerde kullanilan terimler bu ilimde de kullanilmistir. Haber teriminin
Hadis ve Belagat ilmindeki kullanim1 buna 6rnek verilebilir:
e Haber teriminin Belagat ilminde —iSJly dall Lzl 2SI Dogru veya yalan olma
ihtimali olan kelam seklinde tanimlanmaktadir.
. Hadis ilminde ise & sf J=b of Jsb (0 = phooy s &) o — U il L Haber:
Hz. Peygamber e isnat edilen soz, fiil ve takrir seklinde tanimi bulunmaktadir.

Her ilimde oldugu gibi Nahiv ilminin gelisimi ve olgunlasmasi uzun bir zaman
dilimi almistir. Buna bagli olarak terimlerin sistematik hale gelmesi de
karsilastirmalarin, mukayeselerin yapilip benzerliklerin kuruldugu yogun diisiincel
stirecleri gerektirdigi gorilmektedir. Gunimiz Nahiv terminolojisi bu sireclerle

tevariis eden bilgi birikiminin bir iiriinii olmustur.
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SONUC

Islamiyet ile beraber Arap dili yeni bir doneme girmistir. Dinin temel kaynagi
olan ve Arapca nazil olan Kur’an-1 Kerim, dilinde ana kaynagi olmus ve gliniimiize
kadar bozulmadan gelmesinde biiyiik rol oynamustir. Ancak farkli milletlerin Islam’1
kabul etmesiyle beraber dilde yanlis kullanimlar artmis, bunun Uzerine Musliiman
alimler, dini kaynaklar ve dili korumak icin, Araplardan dil malzemeleri toplamislar

ve dil kurallarini tespit etmeye baglamislardir.

Alimler dil ¢alismalarinda farkli metotlar kullanmis ve bu farkli metotlardan
dolay1 dil ekolleri meydana gelmistir. Nahiv ilminde ihtilaflar nahiv ilminin 6nciisii
olan Sibeveyh ile baglamis ve ilmin gelismesiyle birlikte artarak devam etmistir.
Bunun baglica sebepleri Arap dilinin yapisi, farkli lehgeler, takip edilen metotlar ve dil
bilginlerinin kabiliyetlerindeki farkliliklardir. Nahiv ilminde yazilan eserlerin
cogalmasi ile birlikte bazi alimlerin nahiv ilmini elestirileri artmis, hatta bazi
bilginlerden nahiv ilmini karmasik hale getirdigi gerekcesiyle ihtilafli meselelerin

kaldirilmas: fikri ortaya atilmistir.

Nahiv ilmindeki bu farkliliklar ve tartismalar kuramsal agidan bu ilmin
gelisimine katki saglarken dil egitimi acgisindan bakildiginda dil kurallarinda yeknesak
bir dil sisteminin olusturulmasmin faydasi yadsinmamalidir. Bu ve daha bagka
sebepler nedeni ile ihtilaflar, sebepleri ve faydalarinin tespit edilmesi bir gereklilik
haline gelmistir. Arastirma neticesinde goriilmistiir ki her bir hilaf okuyucuya dilin
baska bir inceligini gostermekte ve bir meselede farkli bakis agilarinin olugmasini
saglamaktadir. Ayrica ihtilaflarin ve delillerinin kitaplarda kayit altina alinnis olmasi,
aragtirmacilarin hem meseleleri tarihsel perspektiften incelemelerini saglamakta hem

de farkli goriisleri karsilagtirmalarini kolaylagtirmaktadir.

Bu calismada, dilin dogusu, tarifi ve tasnifi ele alinmis ve Arapganin gegirmis
oldugu siiregler ve Ozellikleri tesbit edilmeye galisilmistir. Bunun yani sira nahiv
ilminin kurulus sebepleri {izerinde durulmustur. Daha sonra dil ekolleri ve énculeri
hakkinda degerlendirme yapilmis ve sarf ilminin nahiv ilminden ayrilma surecine ve

ilk yazilan eserlere dikkat ¢ekilmistir.

Bu cergevede ilk nahiv ¢aligmalarinin Ebu’l-Esved ed-Dueli ile basladigi ve
Abdullah ibn Ebi Ishak el-Hadrami (6. 127/745), isa ibn Omer es-Sekafi (6. 149) ve
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Ebli Amr Ibn el-*Ala (6.154)’min isimlerinin dil ekokiillerinin olusumunda 6nemli
oncii kisiler oldugu goriilmiistiir. Sarf ilminin, nahiv ilminden ayrilmasma Kife dil
ekoliiniin &nciilerinden olan Ebu Miislim Muaz Ibn Miislim el-Hera (6.187)’1n énciiliik

ettigi tesbit edilmistir.

Ikinci boliimde ekoller arasinda ki ihtilaf sebepleri ii¢ alt baslikta ele alinmis
ve temel iki ekoliin birbirinden ayrildiklar1 noktalar incelenmis ve terimlerindeki
farkliliklar ortaya konmaya ¢alisilmistir. Ayrica bu farkliliklara etki eden unsurlar
tespit edilmistir. Bunun yani sira terimler ve terimlerin tanimlarinin gelisim siireglerine
deginilmistir. Tanim konusu ayrintili agiklanmis hem mantik alimler hemde nahiv

bilginlerinin konu hakkinda ki goriiglerine yer verilmis ve farkliliklar zikredilmistir.

Bu baglamda ise ilk donem dil bilginlerinin tanimlarinin orneklendirme
seklinde oldugu daha sonra ki donemlerde mantik ve fikth usOluniin etkisiyle
tanimlarin mahiyet itibari ile oldugu goriilmiistiir. Terimler ise ilk donemlerde uzun ve
kavramin anlasilmasina yonelik iken daha sonraki donemler de kisaldigi tespit
edilmistir. Caligmada Sibeveyh’in vaz’ ettigi ¢ogu terimin gliniimiize kadar geldigi ve
halen kullanildig1 goriilmiistiir. Yine Kife dil ekoliinlin Basra dil ekoliiniin terimlerine
kars1 terimler vaz’ etmenin yanisira bazen Basralilarinin emir fiil, ism-i fiil gibi
terimlerine mistakil bir karsilik 6nermedigi tebit edilmistir. Ayrica Kifelilerin bazi
nahiv ihtilaflarini takrib, hil&f ve misal gibi kendilerine 6zgii baz1 terimler vaz’ ederek
cozmeye calistiklarr goriilmiistiir. Sonraki dénemlerde de ibn Hisdm gibi 6nemli

dilcilerin nahiv terminolojisine katki sagladig tesbit edilmistir.

Dilin canli bir yap1 oldugu varsaymmini dikkate aldigimizda hem genel olarak
dil hem de gramer ve gramer terminolojisi caligmalari devam edip degerini

koruyucaktir.
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