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OZET

KLASIK VE NEO-KLASIK IKTiSADIN ELESTIRiSI: POST OTISTIK
IKTISAT

AFSAR, Zeynep
Yiiksek Lisans- 2018

iktisat Anabilim Dah

Damsman: Prof. Dr. A. Mesud KUCUKKALAY

Neo-klasik ekonomik kuram giiniimiizde giderek artan bir sekilde ekonomik
problemlerin sorumlusu olarak goriilmektedir. Bu konuda hatta son zamanlarda
ekonomik sorunlara yol agan temel faktoriin neoklasik sistem oldugunu ortaya atan
bir¢cok goriis ¢ogalmistir. Post Otistik iktisat hareketi de bu 6gretiye karsit durus
olarak ortaya c¢ikmistir. Bu 0Ogretiye gore Neo-klasik iktisat problemlere ¢oziim
bulamamakta hatta daha da derin yaralar agmaktadir. Ayrica kullanmis oldugu

metotlar iktisadin ger¢ek hayatla olan bagin1 koparmaktadir.

Bu calismanin amaci; iktisatgilar arasinda yasanan metodolojik farkliliklar
sebebiyle iktisat biliminin somut diinyaya inememesi yoniindeki yoOntemsel
tartigmalara bagli olarak, Neoklasik iktisada alternatif olarak son yillarda ortaya

cikan Post Otistik Iktisat hareketini incelemektir.

Bu nedenle bu calismada Klasik ve Neo-klasik iktisat 6gretisi  temel
varsayimlari, ongoriileri ve elestirileri ile birlikte ele alinmis olup, egemen iktisat
ogretisi olan “Neoklasik Iktisat” Post Otistik iktisat goriisii cercevesinde incelenmis,
yapilan elestirilerin neler oldugu, Onerilerinin neler oldugu belirtilerek, sonuglara
ulagilmaya ¢alisgilmigtir.  Son olarak da post otistik iktisatin gercekligi ve

uygulanabilirligi ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Post Otistik Iktisat, Neoklasik Iktisat, Klasik iktisat.



ABSTRACT

A CRITIC OF CLASICAL AND NEOCLASICAL ECONOMY AND POST
AUTISTIC ECONOMICS

AFSAR, Zeynep

Master Degree-2018
Department of Economics

Advisor: Prof. Dr. A. Mesud KUCUKKALAY

Neo-classical economic theory is now increasingly seen as responsible for
economic problems. Many opinions have emerged that suggest that the basic factor
leading to economic problems in this regard, even in the recent times, is the
neoclassical system. The post-autistic economic movement also emerged as an anti-
teaching stance. According to this teaching Neo-classical economics problems can
not be solved and even more deeply wounded. Moreover, the methods it has used are
breaking the link of economics with real life.

The purpose of this study is; depending on the methodological debates about
the inability of economics to penetrate into the concrete world due to the
methodological differences among economists, the Post Autistic Economics

movement that emerged in recent years as an alternative to neoclassical economics.

For this reason, Classical and Neo-classical economics teaching is discussed
in this study together with basic assumptions, predictions and criticisms. The
Neoclassical Economics, the sovereign economics doctrine, was examined in the
framework of the post-autistic economic view, and it was attempted to reach the
conclusions by specifying what the criticisms made and what the proposals were.

Finally, the reality and applicability of post-autistic economics has been put forward.

Keywords: Post Autistic Economics, Neoclassical Economics, Classical Economics

Vi



ICINDEKILER

OZET oo, v
ABSTRACT ..., Vi
ICINDEKILER ..o vii
EKLER LISTEST ...ovviiiiiii e, X
ONSOZ ... Xi
GIRIS . 1

1. BOLUM
KLASIK iKTISAT VE NEO-KLASIK iKTIiSAT TEORISi
1.1. KLASIK IKTISAT TEORISI: GENEL OLARAK ....oii ot eeeeeee oo e s eereeeseenen, 3

1.2. NEO-KLASIK IKTISADI DUSUNCENIN ORTAYA CIKISI VE

(€320 39 15) 1/ CO TSR 10
1.3. NEO-KLASIK IKTISAT TEORISININ METODOLOJIK ILKELERI............. 23
1.3.1. Iktisadi RASYONAIILE ......c.cvrvivevrireriseieiiieiecre et 23
1.3.2. Bireysel Fayda Fonksiyonu: AtOMIZM..........cccecvveiieieiiie e 26
1.3.3. SUDJEKEIVIZIN 1ot 28
1.3.4. Statik-Kendiliginden Denge Anlayisi..........ccoovvirveienencienene s 30
1.3.5. Matematiksel YaKlagim........ccocovviiiieiiiiiiiiic s 33
1.4. NEOKLASIK IKTISADIN TEMEL TEORILERT........cccoooviiiininiinirnienine. 37
1.4.1. Deger ve Marjinal Fayda TeOFIS........cccouiririiinieieieie e 37
1.4.2. UTEtim T@OTISI....cuvivevieieeiieeieties e eesisteess ettt en st s sttt ess e sanenns 41
1.4.3. Boliistim ve Ucret TEOMSI........ovvivivieeeeeeiseess s 44
1.4.4. Neo-Klasik Fiyat TEOIISI.......cceciiiiiiieiii e 47
1.4.5. RANE TOMISI..ccuiiitieieiiie sttt st sne e 49

vii



2. BOLUM
NEOKLASIK IKTISADA YONELTILEN ELESTIREL YAKLASIMLAR

2.1. NEOKLASIK IKTISADIN IDEOLOJi YONUNDEN ELESTIRISI................. 51

2.2. TARTISILAN YONLERIYLE “HOMO ECONOMICUS” KAVRAMI........... 56

2.2.1. Iktisadi Boyutuyla Homo ECONOMICUS...........ccecvvrvevevrrrreeererersesieienennnn, 56

2.2.2. Homo Economicus Varsayiminin Gergek Distligl........cccccvevververirennene 59

2.2.3. Akile1 Segim ve Temel BelirsizliK.......ocoooviieeiiiiineceec e, 61

2.3. CETERIS PARIBUS VARSAYIMINA YONELTILEN ELESTIRILER.......... 63

2.4. TAM REKABET PiYASASININ IMKANSIZ OLUSU......c.cccovovevvrerereieerneen, 64

2.4.1. Tam Bilgilenme KoSulu........ccocuiriiiiiniiiiiiiessieieie s 67

2.4.2. Mobilite KOSUIU.........ccuviiiiiiiiic e 68

2.4.3. Atomisite KOSUIU........coveiiiiiiiii e 69

2.4.4. Homojenlik KOSUIU.........ccooiiiiiiiiiiiic e 69

2.5. NEOKLASIK RASYONALIZM VE SUBJEKTIVIZM VARSAYIMININ

ELESTIRIST......oiitiieiieceeeeee et ee ettt ettt sttt n st an e 70

2.5.1. Rasyonalite ve Neoklasik Kuram.........ccccoiiiiiinininiee e 70

2.5.1.1. Rasyonellesme Siireci ve Bir€y........cccoocvvviiiiiiniciiicnicnnenn 73

2.5.1.2. BireySelCiK.......cccoeriiiiiiiiiiiieeee e 74

2.5.2. Neoklasik Rasyonalizmin Ele$tirisi..........cccoeviiiiiiiiniininiiiiiieieee 76

2.6. NEOKLASIK IKTISAT BOLUSUM ELESTIRISI......c.ccooooviiiiiieeeeea, 78

2.6.1. Emek-Zaman Kavramimin Yerini Fayda Kavraminin Almasit.............. 79

2.6.2. Sermayenin Olgiilmesi Problemi.............ccoevevieiiuiriiereiiieseceieseeeseee s 79

2.7. KAR MAKSIMIZASYONU VARSAYIMININ ELESTIRISI........cooovvvirnanen. 80
2.8. IKTISATLA MATEMATIK ARASINDAKI ILISKiYE YONELIK

ELESTIRILER ...ttt ettt ettt en e 81

2.9. IKTISAT EGITIMINE YAPILAN ELESTIRILER.........ccceoecvviveiieeeceeeenena, 83

2.9.1. Neoklasik Iktisadin Tek Hakim Ogreti OImast............cccccvvvecrererennnen. 83

2.9.2. iktisad1 Ogretme Tarzindan Kaynaklanan Sorunlar..................cc.c.c.e.... 84

2.9.3. Iktisadin Diger Sosyal Bilimlerle [lisKiSizIigi...........coccoevrirereririrrinnans 85



3. BOLUM

EGEMEN NEO-KLASIK IKTISADIN ELESTIRiSi: POST OTiSTIK

IKTISAT

3.1. OTIZM VE IKTISAT ..ottt sttt 86
311 OUZM NEUII?....oeieiee e 86

3.1.2. OtIStK BIlIM..c.ooiiiicce e 87

3.1.3. Otizmin Iktisadi BOYUtU........cccvevvviririiirsiireisieesiee s e, 88

3.2. POST OTISTIK IKTISAT HAREKETL......ccccceviiriiieiiirieiiciesieie e 89
3.2.1. Post Otistik Iktisadin Dogusu ve Gelisimi.........c.cocoevevveererericerennnann. 90

3.2.2. Post Otistik Iktisadin Genel YaKIasiml.............ooooevrevevrneererereceenenennnns 94

3.2.3. Tiirkiye’de Post Otistik ktisat HareKeti.........o.ooevrveverrirererierersnscrenane, 96

3.2.4. Post Otizmin Ortodoks Iktisada Elestirileri...........c.cccocvvvrvrvrvererrrennnnnn. 97
3.2.4.1. Iktisatta Cogulculuk Problematifi..........ccccevvrivevererririrerernans 97

3.2.4.2. Matematigin Asir1 Kullanimi........cccooooiiiiiiiiininicien, 99

3.2.4.3. Kuram ve Gergeklik Arabagliliginda Uyumsuzluk ............. 104

3.2.4.4. Mikro Incelemenin Gerekliligi...........cccouevevrrrirerinrererirennne, 106

3.2.4.5. Neoklasik Iktisadin Egemenligi.............cccoeevevvvirerererrnnennne, 109

3.2.4.6. Iktisadi Felsefe ve Analitik Diisiince Sistematiginin
EKRSTKIIZI. c.eeiieiiieiie s 110
3.2.5. Post Otistik Iktisadin C6ziim Arayislari ve Onerileri.............cc.......... 111

3.3. POST OTISTIK IKTISADIN UYGULANABILIRLIGI VE GERCEKLIGI...115

Y 0) L 0TSO 117
KAYNAKCA oo eeeeeee et eese e ees e s se s eeseeeees e eeeseeeeeseeeeeseeeeese 119
ELER - vvcoeeeee e eeee et ee e ese e eese e s st s e e s e st e e ee s see e 127



EKLER LISTESI
Ek 1: Post Otistik Hareketi Ogrenci Bildirisinin

Ek 2: Profesorlerin Bildirilerinin Orijinal Metni

Orijinal Metni........cccovvveiiiiennnnn



ONSOZ

Bu calismanin her asamasinda biiyilk bir sabirla ve titizlikle ¢aligmay1
okuyan, tartisan, yeni fikirleri ile ufkumu aydinlatan, engin bilgi birikiminden
faydalanmami saglayan ¢ok degerli hocam, tez danismanim Prof. Dr. A. Mesud
KUCUKKALAY a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Calismam boyunca varligini daima hissettigim kardesim Serkan AFSAR’a
yardimlarin1 ve desteklerini esirgemeyen, Eyliil Sahin’e, Gizem Atay’a, Gizem
Ercebeci’ye, Ebru Kilig’a ve egitim hayatim boyunca her zaman maddi ve manevi

olarak yanimda olan babam ve anneme tesekkiirii bir borg bilirim.

Zeynep AFSAR
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GIRIS

Iktisatta metodolojik tartismalar her zaman 6nemli bir yer tutmustur. Sosyal
bilimler, dogal bilimler kadar kesin neden-sonug iliskisine dayanmamaktadir. Iktisat
da bir sosyal bilimdir. Bu durum iktisat alaninda ¢ok farkli yontemlerin tartisilmasina
yol agmustir. Analiz edilen konunun, insan iligkilerinin ve de diinyanin siirekli
degisime ugramasi tartisilan yontemlerin de siirekli olarak degisim ig¢inde olmasi
sonucunu beraberinde getirmistir. Ekonomi alaninda biitlin sosyal bilimlerde oldugu
gibi, sistem tartismalarinin O6n plana g¢ikmasina izin verilmesi, iktisadin yontem

tartismalarinda ¢esitli diisiince sistemlerinin de etkili olmasina yol agmustir.

Mevcut iktisat teorisi, glinimiiz diinyasinin ekonomik iliskilerini dogru
bigimde algilayabilmemizi saglayamamakla elestirilmektedir. Iktisatcilarin kendi
disiplinlerinin niteliklerine yonelik yapmis olduklar1 tartigmalar giliniimiizde
goriilmedik boyutlara ulasmistir. Bu tartigmalarda, egemen iktisat 6gretisi olarak
kabul goren Neoklasik iktisat teorisi uzun zamandir giiniimiiz ekonomilerinin
sorunlarini1 ¢ozmekte yetersiz kaldigi yoniinde elestirilerin odak noktasi haline
gelmistir. Diger bir ifadeyle git gide artan bir sekilde ekonomik sorunlarin baslica
sebebi olarak goriilmektedir. Mevcut iktisat sisteminin toplumun beklentilerini,
isteklerini, gereksinmelerini karsilamakta yetersiz kaldigi zamanlarda yontem ve
sistem tartigmalar1 da artmaktadir. Sorgulamanin baslamasi ile beraber yeni bir
iktisadi akimin olusmasi icin zemin hazirlanmistir. Ozellikle son yillarda egemen
iktisat goriisii olan Neo-Klasik iktisat teorisine getirilen elestiriler bu baglamda 6nem

kazanmaktadir.

Ozellikle mevcut iktisat sisteminin toplumun beklentilerini ve ihtiyaglarini
karsilamakta yetersiz kaldigi yoniinde tartigmalar artmistir. Bu ¢alismayla
amaglanan, bu tartismalarin aktarilmasi ve sunulan yeni iktisadin temel ¢ercevesinin

ongoriilmeye ¢aligilmasidir.

Calismada, mevcut iktisat sistemine ve gliniimiiz iktisat biliminde egemen
kuram olan neoklasik iktisada post otistik iktisat hareket tarafindan yoneltilen
elestiriler gbz Onilinde bulundurularak aragtirma konusunu kapsamli bir bicimde

anlamaya ve konuya her acidan hakim olarak ¢6ziim Onerileri sunmaya ¢alisilmistir.

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde egemen paradigma

olarak goriilen Neo-klasik iktisadin ortaya c¢ikis siireci ile genel teorileri ele

1



alimmistir. Bunu yaparken Oncelikle genel olarak klasik iktisat teorisinden
bahsedilmis, Neo-klasik iktisat teorisinin metodolojik ilkeleri incelenmis ve ardindan

neoklasik iktisadin temel teorileri izah edilmeye caligilmistir.

Ikinci béliimde Neo- klasik iktisada yoneltilmis olan elestirel yaklasimlar ele
almmistir. Ik olarak ideoloji yoniiniin elestirisi agiklanmaya calistlmistir. Homo
Economicus kavraminin iktisadi boyutlarina ve elestirilen kisimlarina deginilmistir.
Daha sonra ceteris paribus kavrami ele alinmis olup tam rekabet piyasasinin
imkansizlig1 varsayimlar1 da aktarilarak agiklanmistir. Son olarak da rasyonalizm,
boliistim ve yogun matematik kullanimina yonelik elestirilere sirasiyla deginilmistir.
Elestirilerin odaklandig1 konular ele alinirken tepkisizligi ve ilgisizligi de aktarilarak
otizme vurgu yapilmigtir. Neo-klasik iktisat teorisinin dayanmis oldugu ilke ve
varsayimlarinin iktisadi bir toplumbilim olmaktan nasil uzaklastirdigi sorulari

elestirel yaklagimlar ¢ercevesinde ele alinmistir.

Uciincii boliimde ise neo-klasik iktisat teorisini elestiren ve onun yerine
alternatif olarak sunulmak istenen diislincenin fikirlerinin neler oldugu ve
savunduklari diisiinceler tespit edilmeye ¢alisiimistir. Oncelikle Post Otistik Hareketi
tanitilarak tiim detaylariyla incelenmistir. Daha sonrasinda hareketin ¢ikis noktasinin
ne oldugu, neo klasik iktisatta elestirdikleri yonlerin neler oldugu otizm ve iktisat
cercevesinde degerlendirilmis, bu hareketin genel yaklasimi ve elestirdikleri yanlara
ne gibi ¢oziim Onerileri sunduklar tespit edilmeye ¢alisilmistir. Son olarak da post

otistik iktisadin uygulanabilirligi ve ger¢ekligi ifade edilmeye caligilmistir.



1. BOLUM
KLASIK iKTISAT VE NEOKLASIK IKTISAT TEORISi

1.1. KLASIK iKTISAT TEORISi: GENEL OLARAK

Klasik iktisat¢ilar kendilerinden oOnce gelen temel ilkeleri, diisiinceleri
prensipleri almislardir. iktisadi diisiince tarihi Antik Yunan’a kadar gitmektedir.
Aristo’da ekonomiden bahsetmektedir ama sistemli bir bigimde iktisadi diisiince
Merkantilistler ve Fizyokratlarla baslamistir ve giiniimiiz modern iktisat kurami
dedigimiz kuramn ilk baslangic1 ve okulu Klasik Iktisat okuludur. Klasik iktisadin
kurucusu olan Adam Smith i¢in iktisat¢ilarin manevi babasi tabiri kullanilmaktadir.
Ciinkii bilimsel olarak iktisadi sistematik diisiince klasik ekolle olusmustur. Adam
Smith 18. Yiizyilin birinci ¢eyregi biterken dogmus sonlarma dogru bu diinyadan
gocmiistiir. 18. Yiizyil ylizyillar icinde 6zelligi olan bir yiizyildir. Aydinlanma cagi
da denilen, sanayi devriminin yer aldig1 bir donemdir. Oyle ki higbir diisiince sistemi,
teori kendiliginden olugsmamistir. Her diigsiince i¢inde bulundugu sosyoekonomik
tarihsel siire¢ icerisinde olusur ve bunun sonunda da ortaya ¢ikip bicimlenir. Bu
yiizyilda iki biiylik devrim olmus, bir tanesi Sanayi Devrimi, bir tanesi de Fransiz
Devrimidir. Biri siyasi kokenli iken digeri politik bir devrim olarak karsimiza

cikmaktadir (Ardig, 2001: 40- 43).

Aydmlanma ¢ag ile beraber geleneksel-dini degerlerin 6nemini yitirmesinin
ardindan insan hayatini, siyaset ve toplumu diizenleyip insa etme iddiasiyla pek ¢ok
ideoloji ortaya ¢ikmistir. Liberalizm, bunlardan bir tanesidir. Ideolojiler toplum
hayatina, siyaset, hukuk ve ekonomiye etkileri olmussa da bu, esit Ol¢iide
gerceklesmemistir. Bazi ideolojilerin diinya iizerinde etkileri digerlerine gore ¢ok
daha belirgin diizeyde olmugstur. Etkisi en giiclii ve yaygin ideolojilerden biri de hig
kuskusuz liberalizmdir. Bu nedenle giiniimiiz diinyasin1 anlamak isteyen bir insan
i¢in liberalizmi anlamak adeta bir zorunluluk haline gelmistir. Liberal ideoloji, 6zel-
likle bati diinyasinda egemen olan bir diinya goriisiidiir. Francisca Vergara
liberalizmi bir toplumsal 6rgiitlenme modeli ve siyasi tasari olarak tanimlamistir. Bir
ideoloji olarak liberalizm; ifade 6zgiirliigline, kisisel, ekonomik ve dini 6zgiirliige

genisce yer verilmesini éneren bir toplum modelidir (Basok, Dis, 2012: 132-133).



Liberal iktisadi diisliince veya genel olarak tabir edilen adiyla klasik iktisadi
diisiincenin Adam Smith’le basladigi kabul edilmektedir. Onciiliigiini Adam
Smith’in yaptig1 klasik diislincenin gelismesinde ve olgunlagsmasinda fizyokratik
diisiincenin yeri biiyiiktiir. Ayrica aydinlanma ¢aginin pozitif bilimlerinin ve felsefe
olmak tizere bircok olusumun katkis1 da yadsinamaz bir gercektir. Ancak Klasik
ekolliin ortaya ¢ikmasindaki en ©Onemli etmen, 1750li yillarda baslayan Sanayi

Devrimidir.

Ticari kapitalizm merkantilizmi, Fransa’da tarimin kapitalist hale gelmesi
Fizyokrasi olusumunu meydana getirdiyse Ingiltere’de de Sanayi Devrimi klasik
iktisadi diisincenin dogumunu hizlandirmis, olusumuna en biiylik zemini hazirlayan
etmen roliinii tistlenmistir. Fizyokrasi merkantilizmin zit kavrami oldugu halde klasik
okul ile fizyokratlar arasinda kurmus olduklar1 teorinin temelindeki felsefi goriis
acisindan biiylik oranda benzerlik mevcuttur. Birakiniz yapsinlar ilkesi, serbest dis
ticaret ilkesi her ikisinde de hakimdir. Sanayi devriminin Onciiliigiinde artik iktisadi
birey dogmaktadir. Sanayi Devrimi ile {iretim iligkilerinde yasanan degisim
bireyciligi ve 6zgiirliigii gerektirmektedir. Merkantilizmden kalan dis ticaretteki ve is
giicii arzindaki tekelci sinirlandirmalara karsi bu yeni sinifin savunulmasi bireyciligin
savunulmasint beraberinde getirmistir. Bunun ig¢inde amag¢ devlet miidahalesini

sinirlandiran laisser-faire’i (birakiniz yapsinlar) benimsemektir (Kazgan, 2000: 70).

Klasik ekoliin Adam Smith’in 1776 yilinda yayimlamis oldugu ‘Uluslarin
Zenginligi’ adli eseriyle basladigi kabul edilmis olup sonu da John Stuart Mill’in
oldiigii 1873 yili olarak diisiiniiliirse, bu ekoliin bir yilizy1l boyunca 6greti olarak
egemenliginin devam ettigi goriilmektedir. Bu ekol iktisadi 6gretisini Neoklasiklere
devretmis bir zincir halkast oldugu kadar, bunu tamamen reddetmis olan Marx ve
devaminda gelen ekolleri besleyen ve biiyiiten esas bir kaynak olarak karsimiza ¢ikar

(Oztiirk, 2009: 70).

Klasik okul, fizyokratlarin laisser- faire ilkesini siirdiiritken bunu
destekleyecek bir iktisat teorisini ortaya koymuslardir. Bu ilkeyi devam ettirirken
gelistirdikleri ekoller ve araglarla kapitalist sisteme kars1 kullanacak olan Marx’1 ve

ingiliz sosyalistlerini biiyiik 6l¢iide etkilemislerdir (Islatince, 2009: 26-28).

Bu ekoliin dayandig1r temel varsayimlari ve bu ekoliin icinde yer aldigi

tarihsel stirecin 6zelliklerini g6z onilinde bulundurursak bu ekoliin ne gibi yenilikler



getirdigini, neleri vurguladigini ve bunlardan nasil sonuclar ¢iktigini ¢ok daha rahat
bir sekilde anlamamiz mimkiindiir. Klasik ekolii ¢erceveleyen ve alt yapisini
olusturan kosullara baktigimiz zaman ilk géze ¢arpan yukarida da belirttigimiz gibi
nasil ki ticaretin gelismesi ve zenginlesmesi, ticari kapitalizmi, Merkantilizmi ortaya
cikarmigsa, nasil ki kita Avrupa’sinda tarimin kapitalistlesme siireci ve tarimdaki
birikim, sermaye birikimi Fizyokrasiyi ¢ikarmissa, iste sanayi devriminin {riinii

olarak da karsimiza Klasik iktisat Ekolii ¢ikmaktadir (Ardig, 2001: 42).

Klasik ekol deger Olciitii olarak yarar ilkesini veya dogal hukuk 6gretisini
benimsemis, toplumsal kurum, yasa ve devlet uygulamalarini bu 6lgiitlerden birine

bagvurarak degerlendirmistir (Basok, 2012: 133).

Klasik iktisat arz agirlikli olup modern iktisat bilimine dayanak olusturan bir
teoridir. Bireysellik, girisimcilik, yenilik¢ilik kavramlarinin iizerinde durmuslardir.
Bireye ve bireysel girisimcilige onem verdikleri i¢in bu faaliyetleri kisitladiklarini
diistindiikleri devlete ¢ok az gorev yiiklemislerdir. Bu nedenle devlete az gérev

diismiistiir (Oztopcu, 2016: 371).

Klasik ekolii betimleyen en 6nemli 6zellik olarak klasik iktisat¢ilar tarafindan
insanlarin bencil ve son derece ¢ikarci olduklar1 varsaymmi goriilmiistiir. Insanlar
kendi c¢ikarlar1 pesinde kosarken toplumun c¢ikarim1 da en yiiksek diizeye
cikarmaktadirlar. Insanlar kendi cikarlari pesinde kosarken faydalarimi tiiketici
olarak, karlarmi iiretici olarak maksimize etmeye calisirken, icinde yasadiklari
toplumu da rekabet siireci i¢cinde — “clinkii tam rekabet, temel bir varsayimi, rekabet
siireci, serbest piyasa ekonomisi- ekonomide kendiliginden otomatik olarak tam
istihdam diizeyinde yani ekonomideki mevcut kit kaynaklarin tam olarak kullanilip
kendiliginden genel olarak bir dengeye, bir maksimizasyona ve genel dengeye
ulasacagi tezi” klasik iktisat¢ilarin temel tezidir. Buna otomatik tam istihdam teorisi
adint vermislerdir. Yani emek piyasalarindaki ticret ve fiyat esnekligi temel

varsayimidir (Ardig, 2001: 43).

Klasik ekole gore piyasa ekonomisi igerisinde miidahale olmadan isleyen
fiyat mekanizmas1 kendiliginden piyasalarin temizlenmesini yani tam istihdam
dengesini saglayacaktir. Tam istihdam dengesinin saglanmasi, ekonomideki tiim
tiretim faktorlerinin iiretim silirecinde kullanildig1r anlamina geldiginden issizlik gibi

bir sorun meydana gelmeyecek, ayrica liretim de en yiiksek diizeye ulasacaktir. Bu



durum piyasa ekonomisine herhangi bir miidahaleyi gereksiz kilacaktir. Klasikler
iktisatgilar fiyat mekanizmasinin isleyisini saglayan rekabetin ekonomide denge
saglayan ana unsur oldugunu kabul etmislerdir. Ekonomide rekabetin saglanmasi
piyasa mekanizmasimin dengeyi kendiliginden saglamasina olanak saglayacaktir

(Yasa, 2017: 285).

Devlet miidahalesine kars1 olduklarindan dolay: girisimci giicli kuracak olan
piyasaya herhangi bir miidahaleye izin vermemisler devletin gorevlerini siirl
diizeyde belirlemislerdir. Klasiklerin devlete ylikledikleri gorev ‘jandarma devlet’
gorevidir. Zorunlu bir fena olarak gordiikleri devlet, giivenlik, savunma, adalet
diplomasi gibi gorevlerini yerine getirmek igin vardir. Bu gorevlerini yerine getirip
kenara gekilecek, higbir zaman piyasaya miidahale etmeyecektir. Devlet sinirh bir
cercevede mal ve hizmet iireteceginden dolayr harcamalari da smirli olacak ve bu

harcamalarin finans1 i¢in 6zel kisi ve kurumlardan az miktar vergi alacaktir.

Genel olarak ifade edecek olursak, Klasik iktisat¢ilar biitiin iktisadi meseleler
icin brrakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler felsefesini benimsemis; devletin
ekonomiye miidahalesinin piyasa mekanizmasinin isleyisini bozacagini 6ne siirerek,
devlet miidahalesine kars1 ¢ikmislardir. Bu baglamda klasik iktisat¢ilar devlete belirli
gorevler yiiklemistir. Bu gorevler farkli iktisatcilar arasinda cesitlilik gosterse de
genel olarak miidahalenin karsisinda durmuglar ancak piyasa mekanizmasinin
fonksiyonunu siirdiirebilmesi i¢in devletin var oldugunu da kabul etmislerdir (Yasa,

2017: 285).

Adam Smith, ekonomik hayatin rekabet¢i modelinde her seyin kendiliginden
dengelenebilmesini goriinmez el kavramiyla agiklamistir. Goriinmez el, serbest
piyasa ekonomisi ile bireysel ve toplumsal faydalarin birbirine uyarlandigini, bu
noktadan hareketle, devletlerin ekonomiye miidahalesinin gerekli olmadigimi ifade
eden soyut bir kavramdir (Yasa, 2017: 285).

Goriinmez el Smith’den zamanimiza kadar uzanan ve hala inanilmaz
derecede iktisadi diisiinceye egemen olan bu anlayis kisisel ¢ikari i¢in ¢alisan
bireylerin farkinda olmadan toplumun yararina hizmet edeceklerini ne siirmektedir.
Felsefi kokenleri eski Yunan ve Roma ¢agina kadar giden bu diislince dogal diizen
kavraminin laik versiyonu olarak adlandirilir. Smith Newton’un dogal diizen ve doga

diizeni kavramindan yola ¢ikmistir. Newton mekaniginin temel kavrami olan yer



cekimi kavramu yerine kisisel ¢ikar diirtiisii konmus ve ekonomik diizenin bu kavram
etrafinda sekillenecegi goriisii benimsenmistir. Gorlinmez el kavraminin iki énemli
sonucu vardir. Insan hirs1 onu zenginlige yonlendirir ve icgiidiileri sayesinde toprag

stirer, devletler kurar dogay1 yasanabilir hale getirir (Savas, 2007: 5-17).

Adam Smith devletin yerine getirmesi gereken islevleri miilkiyet haklarinin
giivence altina alinmasi, ulusal savunmanin yerine getirilmesi ve bazi bayindirlik
islerinin yiiriitiilmesi ile sinirlandirmistir. Adam Smith’in rekabet¢i anlayisi ise son
durum degil silire¢ anlayisidir. Bu sistem sermaye birikimini ve gelir artisini tesvik

icin gii¢lii bir motor olmasi sebebiyle savunulmustur (Blaug, 2014: 75-76).

Klasik iktisat, iktisat politikasi araci olarak sadece para politikasina 6nem
vermekte, ekonomik istikrarsizlikla karsilasildiginda mali politikalar yerine para
politikalart tercih edilmelidir. Ciinkii onlara goére mali araglar aslinda para
politikasinin bir aracidir. Ornegin devlet harcamalarinin artirilmasi aym zamanda
para arzinit artirmak demektir. Maliye politikasi araci olarak denk biitgeden
yararlanirlar. Biitce acig1 kadar biitce fazlasi da olumsuz karsilanmaktadir. Onlara
gore blitce fazlasi 6zel tasarruflarin kisilmasiyla saglanir bu da yatirnm hacmini
azaltarak ekonominin uzun dénemde gelisimini olumsuz etkilemektedir. Onlara gore,
tam rekabet, licret esnekligi ve faiz esnekligi varsayimlart gerceklestigi takdirde
ekonomi daima ve kendiliginden tam istihdama ulasacak, iiretilen her mal satilacagi
icin stok artig1 ve iiretim yetersizligi gibi sorunlarla karsilasiimayacak ve dolayisiyla
fiyatlar genel seviyesi hem enflasyonist hem de deflasyonist baskilara sebep olmadan
istikrarint koruyacaktir. Yani onlarin tabir ettigi bicimde piyasanin goriinmeyen eli,

ekonomiyi istenen yonde diizeltmekte yeterli olacaktir (Gilingor: 6).

En kabul gérmiis klasik iktisat¢ilar, Adam Smith, David Ricardo, Thomas
Robert Malthus, Nassau Wiliam Senior, Jean Baptiste Say ve John Stuart Mill’dir.
Bu alt1 iktisat¢idan besi Ingiliz sadece Say Fransizdir. Klasik ekoliin bes biiyiik
iktisatgisinin besinin de Ingiliz olmasi1 ve Ingiltere’de bu ekoliin ortaya ¢ikmasi
tabikii de bir raslant1 degildir. Ciinkii Sanayi Devrimi’de burada baslamistir. Fransiz
devrimi ile birlikte de Ozgiirliik, bireycilik kavramlar1 giin 1518mma ¢ikmis oldu.
Aydinlanma felsefesinin getirmis oldugu bu iki temel kavram Klasik Iktisat Ekolii

i¢in son derece 6nem arz etmektedir (Ardig, 2001: 43).



Isimlerini saydigimz iktisat¢ilar birkac kiiciik noktada ¢atismis olsalar da
birbirleri ile uyumluluk g¢er¢evesinde ortaya koymus olduklari teorileri ile iktisat
bilimindeki pek ¢ok konunun temellerini atmiglardir, fizyokratlarin diisiincelerini géz
ard1 etmemis ve bu dogrultuda ¢alismalar yapip, liberalizmin temellerini atmislardir.
Adam Smith, bir ahlak felsefecisi olup, klasik iktisadin kurucusu olarak kabul
gormiigtiir. Baslica eserleri sunlardir: Ahlaki Duygular Teorisi ve Uluslarin
Zenginligi’dir. Fizyokratlarin ekonomik servetin tek kaynagi olarak gordiikleri tarim
sektoriine karsin, Smith emegin verimliligine ve imalat sanayinin gelisimine 6nem
vermis, deger Olgiisii olarak emegi kabul etmistir. Sermayenin birikmis emek
oldugunu ortaya koymustur. Devletin klasik gorevlerini savunma, adalet, bayindirlik,
egitim ve giivenlik olarak belirlemistir. ideal ekonominin dogal diizen icerisinde

kendiliginden olustugunu vurgulamistir (Kazgan, 2004: 69).

Smith ayrica hiikiimetlerin parasal sistemle oynanmasindan da endise
duymustur. Bir iilkenin zenginliginin yalnizca altin ve glimiisten ibaret oldugu fikrini
reddetmekle beraber, altin ve glimiise dayali bir para sisteminden yana olup, serbest

bankacilik 6gretisini desteklemistir (Skousen, 2003: 36).

Klasik iktisadin diger énemli temsilcisi de J. B. Say’dir. Universite hocas1 ve
imalat¢1 olup, fayda konusundaki goriisleriyle, Neo-klasik Okulun oOnciiliiglini
yaptigin1 sdylemek miimkiindiir. Klasik ekoliin Fransiz temsilcisi J.B. Say’e gore;
“devlet, kotii bir girisimci, koti bir aile reisi ve kotii bir ag¢idir”. Bu nedenle iktisadi
kaynaklarin devlet elinde kullanilmas1 bu kaynaklarin tiikketimi ile sonuglanir. Devlet,
treten degil tiikketen bir unsur oldugu i¢in vergi miikelleflerinden iktisadi degerler

alir, bunlar1 onlara iade etmez (Yasa, 2017: 285).

Bugiin, daha ¢ok klasik teorinin temel taslarindan biri olan Say Kanunu ile
taninir. Bu kanuna gore her arz kendi talebini yaratir. Bu nedenle ekonomiye ve
ozellikle dis ticarete miidahale edilmemelidir. Piyasaya cikan her iriinlin kendi
iretim degerine esit bir de talebi mevcut olur. Say Kanunun gerceklesmesi igin
fiyatlar maliyetlere esit olmali maliyetler de gelire esit olmali ve biitiin gelirler
harcanmalidir. Bu teori ¢er¢evesinde iiretilen mallarin maliyeti faktor gelirlerine esit
olacagi i¢in ve tiim gelirler harcanacagindan dolay1 iiretilen tiim mallar satilmis

olacaktir (Ekonomist, 14 Ocak 2017 ).



David Ricardo, meslek hayatina borsa komisyoncusu olarak baglamis
ardindan Ingiliz parlamentosuna segilerek politikaya dahil olmustur. Ricardo’nun
klasik iktisada en onemli katkist Mukayeseli Ustiinliikler Teorisini ortaya
koymasidir. Bu teoriye gore; serbest ticaret ilkeleri ¢ercevesinde her millet kendine
en uygun mallarin iretiminde uzmanlasacaktir. O donemde serbest ticaret, bir
ilkenin kendi iiretemedigi ya da diger iilkelerden daha ucuza iiretemedigi mallari
ithal etmesi durumunda fayda saglayacag diisiincesine dayanmaktaydi. Iste Ricardo,
mutlak istiinliik diye tabir edilen bu goriis yerine “mukayeseli iistiinliik” kavramini
getirmis ve iilkeler aras1 uzmanlasma ve ticareti bu yonde agiklamistir. Boylece dis
ticaret biitlin taraflar icin fayda saglamis olacaktir. Mukayeseli lstlnliikler teorisi
liberalizm ideolojisinin yayginlasip kuvvetlenmesi acisindan da biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu teorinin ortaya konulmasiyla “laissez faire” ilkesi biitiin diinya icin

gecerli bir ilke halini almistir (Glingor: 8).

Malthus rahip ve iiniversite hocasidir. Niifus ilkesi Uzerine Bir Deneme adli
caligmasiyla iktisat biliminin unutulmazlari arasinda yerini almistir. Senior Oxford
Universitesi hocalarindan bir Ingiliz’dir. Fayda konusunda yapmis oldugu
analizleriyle, Neo-klasik Okula ge¢is asamasinda 6nemli rol oynamustir. Politik
Iktisat {lminin Ana hatlar1 adl1 eseri ile daha ¢ok adindan s6z ettirmistir. Mill, felsefe,
mantik, politik felsefe, politik iktisat konularinda pek ¢ok degerli eser vermistir.
Baslica iktisat eseri, Smith ve Ricardo gelenegini siirdiiren, Politik iktisadin
Ilkeleri’dir (Kazgan, 2004: 69).

Klasik gelenegin son temsilcisi olarak kabul edilen Mill’in iktisat yasalar
hakkindaki yorumu oOnciillerinden farklilik tagimaktadir. Mill, kesintisiz ekonomik
biiyiimenin ekonominin 6nemli amaglarindan biri oldugu seklindeki klasik goriise
kars1 c¢ikmis, ancak liberal iktisadi sistemi savunarak “laissez faire” prensibinden
hareket etmistir. Mill bu goriisiine paralel olarak devletin demokratik sistem i¢inde
kisilerin iktisadi meselelerine miidahale etmemesi gerektigine vurgu yapmistir. Mill,
devlet miidahalesinin toplumsal refahi1 azaltici sonuglarina dikkat ¢ekmis, zorunlu
devlet gorevleri ile istemli devlet gorevlerini birbirinden ayirmistir. Mill’e gore
zorunlu devlet gorevleri, devletin hukuksal alandaki gorevlerini kapsamakta ve bu
gorevlerin kagmilmaz oldugu vurgulanmaktadir. Bireysel 6zgiirliiklerin savunucusu
olarak gosterilen Mill, toplumsal ¢ikarlarin genellikle uyum i¢inde olduguna

inanmakla beraber liberalizm ilkelerinin istisnalar1 oldugunu kabul etmis, biiylik bir



sosyal reformcu olmustur (Yasa, 2017: 286). Ozetleyecek olursak klasik iktisadin
felsefi temelini dogal diizen ve faydaci felsefe olusturur. Fakat fizyokratlardan farkli
olarak Klasikler dogal diizeni egoizmle yani kisinin ¢ikariyla serbest piyasa ile

yorumlamuslardir (Ozgiiven, 2001: 75).
Klasik okulun temel ilkeleri su sekilde 6zetlenebilir:

e Piyasada tam rekabet kosullar1 gecerlidir.

e Ucret faiz haddi ve mal fiyatlar1 esnektir.

e Her arz kendi talebini olusturmaktadir.

e Ekonomi daima tam istithdamdadir.

o Kilasikler teorilerini kurarken akilci, timdengelimci yontemi kullanmislardir.
e Paray1 sadece miibadele araci olarak gormiislerdir. Uretimde fizyokratlarin

net hasila kavramini benimseyip giincellemislerdir (Aktan, 15 Mart 2018).

Genel olarak Aydinlanma Cagmnin dogal diizen mirasindan etkilenen ve bir
ulusun zenginliginin tretimi ile boliislimiinii diizenleyen dogal yasalar1 ortaya
koymaya yonelmis olan klasik iktisadi analizin temelini, esas olarak Adam Smith,
David Ricardo ve ilk bakista klasik iktisada yonelttigi elestirilerle onlara karsit gibi
goriinen Karl Marx tarafindan gelistirilen ¢erceve kapsaminin olusturdugu

goriilmektedir (Kaya, 2007: 32).

1.2. NEO-KLASIK IKTiSADi DUSUNCENIN ORTAYA CIKISI VE
GELISiMi

Neoklasik iktisadin kokenlerini incelemeye ge¢meden once, bu kavramin ne
ifade ettigi agik bir bigimde ortaya konulmalidir. Ciinkii neoklasik iktisat
nitelendirmesi, hem barindirmis oldugu “neo” ve “klasik” terimlerinden dolayi, hem
de neoklasik iktisat biinyesine hangi iktisat¢ilarin dahil oldugunun net olmamasindan
dolay1 oldukga belirsiz bir goriiniim arz etmektedir; bu nedenle 6ncelikle bu ifadenin
kavramsal ve tarihsel arka planina deginmek gerekmektedir. Bu ¢ergevede, ilk olarak
neoklasik iktisadin ortaya cikis siirecine gz atilarak, genel 6zelliklerine ve temel

varsayimlarina deginilecektir.

Neoklasik iktisatgilar kendilerinin neoklasik¢i olarak adlandirilmalarini
istememektedirler. Ciinkii onlara gore tek bir iktisat bilimi mevcuttur. Bu da

kuskusuz kendilerinin temsil ettikleri iktisattir. Bu nedenle ona ayrica bir isim
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vermek manasizdir. Klasik iktisat okulunun benimsedigi liberal ekonomiyi savunan
Neoklasik iktisat¢ilar, farkli bir yaklagimi benimsedikleri i¢in yeni anlamina gelen
“neo” kelimesi ile birlikte Neoklasik olarak adlandirilmislardir. Neoklasik iktisat
terimi yirminci yiizyllda akademik iktisat sdylemine hakim olan yaklagimi
tanimlamak i¢in kullanilmaktadir. Bu nedenle genel olarak iktisat teorisi denildiginde

insanlarin aklina neoklasik iktisat gelmektedir (Guerrien, 1999: 15).

18. yy’in lgiincii ¢ceyreginde iktisat diislincesinde ortaya ¢ikan degisiklikler
modern iktisadin dogusunu haber vermistir. Bu degisiklikler iktisadin klasik
ozelliklerinin terk edilmesi i¢in ugras veren iktisatgilar tarafindan gerceklestirilmistir.
Ortaya koyduklart kuram “marjinalist kuram” ya da “neo klasik kuram” olarak
adlandirilmigtir.  Neoklasikler 1870’lerden 1920°ye kadar gegen yarim asirhik
donemde, klasik deger teorisinde koklii degisiklik yapan ve ge¢imlik ya da dogal
ticret anlayisindan marjinal verim anlayisina gecen, aynit zamanda liberal ideolojiyi

stirdiiren iktisatcilar olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar (Yasa, 2017: 286).

1890’1 yillar Neo klasik Iktisat Okulunun tarihinin en parlak dénemini
yasadigr yillar olarak ileri siiriilmiistiir. Bu donemde politik ekonomi ilk kez
Jevons’un dile getirmesiye ekonomiye doniismiistiir. Marshall’in Iktisadin ilkeleri
ve Keynes’in Politik Iktisadin Alan1 ve Metodu adli ¢alismalar: iktisatta yeni bir
uzlas1 déoneminin baglangici olarak kabul gormiistiir (Kaymakei, 2013: 145).

Iktisat literatiiriine baktigimizda, 1890 yilindan beri iktisat “bilimi”nin
neoklasik iktisat anlamina geldigi, daha dogrusu klasik ekonomi politik adinin
neoklasik iktisat olarak degistirildigi goriilmektedir. “Neoklasik” nitelendirmesi ilk
olarak Thorstein Bunde Veblen (1900) tarafindan, 6zellikle Marshall’in iktisadin
klasik ekonomi politigin bir devami esasinda ele almak {izere kullanilmis ve daha
sonra Hicks ve Stigler tarafindan tiim marjinalist iktisat¢ilar1 kapsayacak bigimde
genisletilmistir. Neoklasik teriminin anlaminin belirsiz olmasinin yaninda, neoklasik
iktisat¢ilarin kimler oldugu konusu da tartisma yaratmaktadir; dyle ki neoklasik
olarak nitelendirilen iktisat¢ilarin sayisinin da oldukc¢a fazla oldugu goriilmektedir.
Ornegin, neoklasik iktisatcilar arasinda Léon Walras, William Stanley Jevons, Alfred
Marshall, Hermann Heinrich Gossen, Arthur Cecil Pigou, Francis Ysidro Edgeworth,
John Bates Clark, Irving Fisher, Vilfredo Pareto, Carl Menger, Friedrich von Wieser,

Eugen Bohm von Bawerk ve Knut Wicksell sayilabilmektedir. Ancak neoklasik
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iktisadin temel figiirleri olarak Léon Walras, William Stanley Jevons ve Alfred

Marshall ilk akla gelen isimlerdir (Bilir, 2017: 9- 10).

Iktisadi diisiincenin 19.yy’da temel kaygisi, temel sorunlarin muhakeme
edilmesi, yani fiyatlarin, iicretlerin, faiz ve karlarin nasil belirlenecegi iizerinde
yogunlagmustir. lktisat diisiincesinde makro iktisat icerisinde bahsedilen uzun
donemli degisim ve gelir boliislimii analizleri yerini piyasa analizine yani mikro
analize birakmistir. Biiylime ve boliisiim konular1 goézden diismeye, fiyat teorisi
giderek &nem kazanmaya baslamistir. Klasik Iktisat’in temelleri {izerine kurulan
Marjinalizm, Klasiklerden farkli olarak kullandiklari mikro analiz yOntemiyle
piyasanin isleyigini farkli bir yaklagimla agiklamaya calismiglardir. Neoklasik
iktisat¢ilar bireylerin tam bilgiye sahip oldugu ve tam rekabet sartlarinin gegerli
oldugu bir durumda, piyasanin kaynak dagilimini optimum seviyede gerceklestirerek
iktisadi etkinligi temin edecegini belirtmistir. Bu durumda devlete ¢ok fazla gorev
diismemektedir. Miidahaleler piyasanin igleyisinde etkin kaynak dagilimi ve
aksakliklarin ortaya ¢ikmasi durumunda s6z konusu olmalidir. Bu goriis iktisat
literatiirlinde piyasa basarisizlig1 teorisi olarak bilinmektedir. Neoklasik iktisatin
devlet miidahaleciligi ile ilgili olarak ortaya koydugu temel fikir miidahaleciligin,
ideal piyasadan uzaklasildigr durumlarda ortaya ¢ikan, kamusal mallarin varlig1 ya da

digsalliklar ile somutlagan sorunlari ¢oziimledigi siirece kabul edilebilecegidir (Yasa,
2017: 286-287).

Marshall’in, Walras, Pareto, Menger’in gelistirmis oldugu oOneriler dahilinde
sentezledigi ‘“Neo-klasik” iktisat 20. ylizyilin baslarinda iktisadin “bagimsiz” bir
disiplin olarak dogmasina sebep olmustur. Bu donemde sosyoloji, toplumlarda
iiretim, degisim ve boliisiim iligkilerini inceleyen iktisadi analiz disinda bagimsiz
yeni bir disiplin haline gelmistir. Diger taraftan, ilerleyen yillarda giderek ekonomik
antropoloji, iktisat tarihi, politik ekonomi, sosyal psikoloji gibi yeni alt disiplinlerin
olusmasi bir anlamda toplumun atomize edilmesine hizmet etmistir (Candan,

Hanedar, 2005).

Neoklasik teorinin tarihsel gelisimini agiklamadan once neoklasik iktisadi
diisincenin ortaya c¢ikisina neden olan tarihi kosullar1t ve felsefik gelismeleri
aktarmak gerekmektedir. 187011 yillarda Avrupa ¢ok ciddi bir iktisadi ve siyasi
bunalimin tam ortasinda yer almaktadir. Kapitalist sistemin hizli ve sinir tanimayan

biiyiimesi, hemen hemen tiim piyasalarda oligopolistik ve tekelci yapilarin ortaya

12



¢ikmasina yol agmistir. Bu durum tiretim teknik ve iligkilerinin hizli bir bigimde
degisime ugramasina yol agarak toplumsal diizende ciddi bir sarsinti meydana
getirmistir. 1870’lere gelindiginde, Ozellikle Avrupa’da, Yyukarida bahsedilen
bunalim biitiin uluslarin tim simiflar1 tarafindan derin bir sekilde hissedilmistir
(Dudu, 2014: 31-34). Bu anlamda Neo klasik iktisadin tarihsel gelisimi li¢ agamada
incelenebilir. Bunlardan birincisi “Marjinalist Devrim Donemi” diyebilecegimiz
1871-74 arasinda yasanan gelismelerdir. Marshall, Marjinalist Devrim’in neoklasik
iktisat olarak somutlasmasinda en kritik rolii oynayan iktisatg1 olarak anilir. Daha
once belirtildigi tizere, neoklasik iktisatgilarin kimler oldugu konusu tartismali olsa
da, temel neoklasik iktisat¢ilar arasinda marjinal analizin kullanilmasi bakimindan

bir goriis birligi bulundugu sdylenmektedir (Acar, 2005).

Neoklasik okula dar bir g¢erceveden baktigimiz zaman tarihsel olarak
1870’lerden 1920’lere kadar hakimiyetini siirdiirdiigiinii sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle klasik okulun emek-deger teorisini elestirmesiyle ve birgok iktisadi faktorii
de marjinal yasalara dayali olarak aciklamasiyla iktisadi diisiincede kokli
degisiklikler olmasina yol agmistir. Diger yandan da liberal diisiinceye siki siki
tutunup klasik okulla ideolojik baglarin1 koparmamustir. 1970°li yillarda ise,
“Keynesyen Ayaklanma” ile birlikte neoklasik iktisada yonelik elestiriler artmaya
baslamistir. Bu bakimdan, 1970’li yillar iktisat disiplininde 6nemli bir kirilmay1
temsil etmektedir. iktisatta Keynes’in diisiinceleri hakim olurken neo-klasik iktisat
tarihsel olarak donemini tamamlamis goziikmekte fakat analitik agidan doneminin
bittigini sOylemek olduk¢a giictiir. Cilinkii zamanla neo-klasik iktisat kendisine kars1
en biiyiik devrimi yapan Keynes’in diisiincelerini de kendi i¢inde eritip yeni bir okul
olan neo-klasik sentezi ortaya ¢ikarmis ve uzun yillar neo-klasik iktisat ve onun
tirevleri diyebilecegimiz okullar iktisat biliminde hakimiyetlerini siirdiirmiiglerdir.
Yani 1980’li yillarin basindan itibaren yeni teoriler ile diinyanin genis bir boliimiine

yayilarak bu hakimiyetlerini geri kazanmislardir. (Eren,Uysal, 2017: 137).

Neoklasik iktisadin ortaya ¢ikis kosullarina genis bir ¢erceveden bakmadan
once 19.yiizyildaki tarihsel kosullar ele alinarak klasik iktisadi islevsizlestiren ve
yeni bir teori kurulmasi ihtiyacini doguran nedenler incelenmesi gerekmektedir.
Daha sonra bu kosullar {izerine ortaya ¢ikan marjinalist devrim neo-klasik iktisadin
tic temel okulu ele alinarak aktarilacak ve son olarak da neo-klasik iktisadi klasik

iktisattan ayiran temel farklar 6zetlenmeye ¢alisilacaktir.
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Neoklasik iktisadin ortaya c¢ikis siirecini bi¢cimlendiren dinamiklerin dogru
bicimde analiz edilebilmesi i¢in Oncelikle 19.ylizy1l Avrupa’sinda yasanan
gelismelerin ve bilimsel, sosyal, kiiltiirel degisimi incelememiz gerekmektedir.
Yiizyilin ilk yaris1 boyunca egemen teori olarak giivenilirligini koruyan Klasik
iktisadin zaman icinde gecerliligini kaybetmesine ve toplumsal problemlere ¢6zim
tiretememesine yol agan gelismeler 1870°den sonra marjinalist bir “devrimin” ortaya
citkmasma ve yeni bir teorinin yavas yavas egemen konuma yiikselmesine yol
agmustir. Klasik iktisadin ilk yillarinda Avrupa’da ortamin son derece stabildir. Eski
rejim ile 1789 ideolojisi arasindaki ¢atisma siirmektedir ama burjuvazinin varligini
siirdiirmesi i¢in tim kosullar mevcut konumdadir. Liberal sanayi ekonomisinin
basariya ulasmamasi igin hi¢bir neden yokmus gibi goriinmektedir. Kent burjuvazisi,
artik iktidarini kesinlikle ortaya koymustur ve heniiz karsisinda durabilecek bir gii¢
yer almamaktadir. Liberal soylemler de ekonominin gelismesinde Onemli bir rol
oynamistir. Sanayi hizla gelisimine devam etmektedir ve rekabetin biiyiik payi
vardir. Toplam {iretim, yiizyihn ilk yarisinda iki katina cikmistir. 1890’larda
krizlerden ¢ikan Avrupa biiyiik bir iktisadi biiyiime siireciyle kars1 karsiya kalmistir.
Artan teknoloji ve alt yapr1 yatirimlart Avrupa’da bir iretim patlamasiyla
sonuglanmis, artik iyice gelisen ve altin standardi uygulamasinin kurlara getirdigi
gorece istikrarla canlanan uluslararasi piyasalar tiim Avrupa iilkelerinin dis ticaretini
cok gelistirmistir. Bunlarin yani sira 1870-1890 krizlerinden ders alan Avrupa
burjuvazisi somiirgelerden elde ettikleri nimetleri is¢i sinifiyla da boliismeye
baglamis, bu durum toplumsal barisi saglamada gorece etkili olmustur. I. Diinya
Savasi’na kadar gelisen ulasim ve iletisim olanaklar1 da iktisadi canlanmayi
koriikleyen etmenler arasinda yer almigtir. Bu hizli gelisme doneminde, neo-Kklasik

iktisatgilar tutarli bir yap1 olusturmaya baslamislardir (Dudu, 2014: 27)

Ulkelerin zenginligi gercekten artmaktadir ve bu artisla birlikte servetler
arasindaki esitsizlik de yiikselmeye baslamistir. 1850’lerde toprak sahipleri artik
topragin biiylik bir kismin1 ele gecirmislerdir. Yonetimler ise varlikli sinifin ¢ikarlari
dogrultusunda hareket eder hale gelmistir. Miilkiyet otorite kazanmistir. Fabrikalar
daha ¢ok kirsal bir ortamda varligini siirdiiriirken patronlar buralart kendi miilkii gibi
yonetmektedir. Devletin miidahale giicli dahi sinirli hale gelmistir. Bu otoriteye karsi
sesler emegini satarak ge¢imini saglayan kesim tarafindan yiikselmeye baslayacaktir

(Dowletow, 2008 : 54).
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Klasikler sanayi kapitalizminin baglangicinda var olmakla beraber, siiregte hiz
kazanan sanayilesme ve kentlesme, pek ¢ok toplumsal soruna da sebep olmustur.
Klasik teorinin temel tas1 olan laissez-faire ilkesi, ortaya ¢ikan toplumsal sorunlar
sonucunda devletin giderek ekonomiye daha fazla miidahale etmesi sonucu
zedelenerek 19.yy’in sonunda, kapitalizme yoneltilen siddetli elestiriler, toplumsal

diizen konusunda tarafsiz kalmay1 imkansiz hale getirmistir (Eren, 2011: 14).

19.yiizy1l, proletaryanin zafer kazanmis burjuva simifi karsisindaki smif
olarak sesini yiikseltmeye basladigi ve -ozellikle ylizyilin ikinci yarisindan itibaren-
giiclinii ciddi bi¢cimde gosterdigi bir donem olarak adlandirilir. Yiizyilin ilk yarisinda
el emeginin ¢ok fazla olmasi sayesinde kapitalistler {icretleri baski altinda tutma
imkan1 bulmustur. Kirsalda isgiler fabrika gelirlerine bir yan gelir kaynagi olarak
baktig1 i¢in biiyiik bir sorun olmamis ama sanayinin yogun oldugu yerlerde tek gelir
kaynagi fabrika olunca bol miktarda emegin ve makinelerin rekabeti iicretleri ¢ok
diisiik seviyelere ¢ekmektedir. Reel {icret oranlari bu siire¢ iginde siirekli diisme
egilimi gostermistir. Ayrica is¢ilerin calisma ve yasama kosullar1 da korkung bir hal
almistir. Is giivenligi diye bir kavram neredeyse yoktur. Is kazalarinda binlerce insan

hayatini kaybetmistir (Dowletow, 2008 : 55).

Bu giivensizlik ve korkung kosullar sebebiyle isci siifi orglitlenip direnmeye
baslamistir. Buna bagli olarak ilk sendikalar ortaya cikmakta ve siniflar arasi
catigmalar giderek artmaktadir. Ayn1 donemde sosyalist diisiince de biiylik bir
gelisim gostererek toplum oOrgiitlenmesinin gerekli oldugunu vurgulamistir. Marx,
Engels biitiin proleteryanin birlesmesi i¢in bir manifesto yayinlayip dayanismaya
cagri yapmuslardir. Is¢i smifinin sorunu &yle bir hal almistir ki artik onlari
gormezden gelmek miimkiin degildir. Artik birakiniz yapsinlar goriigiiniin ¢oziim
tiretmekte yetersiz kaldigi diisiiniilmektedir. Donem diisiiniirleri saglik sorunlari,
fakirlik ve oy hakk: gibi konularda diislincelerini ortaya koymakta ve biitiin bunlar
devlet miidehalesini gerekli kilmaktadir. Aslinda tiim bunlar klasik &gretiye
bagkaldirt niteliginde gelismelerdir ve klasik iktisadin ciddi bir bigimde

sorgulanmasin1 gerektirmistir ( Acar, 2005: 2).

19.ylizy1l iginde bilimsel yontemlere duyulan saygi artmaya baslamistir.
Bilimin insan yasamina yaptigi katki, sanayide goriilen atilim, yeni kesiflerin
yapilmasi, kimyada ve diger alanlarda yasanan gelismeler bilimin cazibesini

artirmigtir. Bilimin kendine olan giiveni arttikga yontemleri ve rgiitlenisi de gelisme
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gostermistir. Ozelikle matematik alanindaki ilerleme, bilimsel bir yéntem olarak
bliyiik bir sayginlik kazanmasini saglamistir. Matematik tlimevarimsal diigiince
bi¢imi yayginlasmistir. Matematikteki bu ilerleme Walras ile birlikte iktisatta da

yansimasini bulmustur (Ors, 2016).

Klasik teorinin temel 6zelliklerinden biri, objektif olmasidir. Temel ilgi alani
mal tiretimi, bu iiretimi etkileyen fiziksel ¢evre kosullar1 ve bu iiretimin maliyetleri
olmustur. Degerlendirmelerini objektif maddi kosullar1 c¢er¢evesinde yapmuistir.
1850’lerden itibaren ise diislince alaninda stibjektivist goriis, yani var olan her seyin
ancak diisiinen bir 6zneye, ona gergeklik veren bir bilince gore gerceklik ve deger

kazandigini1 6ne siiren anlayis ortaya ¢ikmaya baslamistir (Dowletow, 2008: 57).

Avrupa’da siibjektivist diisiinceye yakin bir anlayisa sahip olan Katolikligin
yiikselise ge¢mesinin yaninda, psikoloji gibi bilimlerdeki gelismeler de ilerlemeye
destek olmuslardir. Weber ve Fechner ilk orijinal diirtii ne kadar gii¢lii olursa ortaya
cikan tepkinin artmasi icin bir sonraki diirtiiniin daha yogun olmasi gerektigini
gbzlemlemis ve “bir duygu yogunlugunun aritmetik oranda artmasi ic¢in diirtiiniin
geometrik oranda artmasi gereklidir” sonucuna ulagsmislardir. Bu sonug, iktisatta
azalan marjinal fayda ilkesine temel olusturma niteligindedir. Iktisatta kisinin
diisiinceleri, deger yargilari, aliskanliklar, icgiidiileri gibi kavramlar ele alinmaya
baglanmistir. Bu degisimde klasik iktisadin degisik yer ve zamanlara uyum
saglayamamasi ve giivenilirligini kaybetmesinin pay1 bilyiiktiir. Birey iradesine daha
fazla 6nem verilmesi artan sayida iktisat¢i tarafindan savunulmustur. Bu diisiinceden
iki ayr1 yaklasim ¢ikmis, bir grup degerin siibjektif tarafina yonelerek fayda deger
kavramini kurmus, diger grup ise insanin doga giigleri lizerindeki kontrol yetenegini

On plana ¢ikartip kurumlarin 6nemine dikkat ¢ekmistir (Acar, 2005: 3).

Acar’a gore (2005), Siibjektivist yaklasimi benimseyen iktisatgilar tarihsel
siire¢ icinde daha sonra matematiksel yontemi belirleme ve maliyet kavramina
verilen 6nem konusunda da fikir ayriliklar1 yagamislardir. Jevons, Walras, Fisher’in
bas1 ¢ektigi ve matematiksel yaklasimi benimseyen grup iktisadi olaylarin kantitatif
olarak ifade edilebilecegini kabul ederken Menger, Wieser, Bohm-Bawerk, Clark
gibi isimlerin temsil ettigi matematiksel olmayan ve psikolojik okul olarak
isimlendirilen grup ise siibjektivizmi ilgilendiren psikolojik etkenler {izerinde

durmayi yeglemislerdir.
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Klasik ekoliin, hemen hemen hepsi ingiliz diisiiniirlerden olusmasina ragmen,
Neo klasik Ekol, bu ulus yeknesakliktan uzaktir; kapitalistlesen biitiin Batt Avrupa
uluslar1 ve onun uzantisi i¢inden ¢ikmistir. Neo-klasik okulun deger ve boliisiim
teorisi giiniimiizde, pek az batili iktisat¢1 tarafindan reddedilmektedir. Bunun yaninda
Neo-klasik iktisat ekoliiniin, daha sonra koklii bi¢cimde degistirilen teorileri de

mevcuttur (Kazgan, 2004: 114).

Neoklasik olarak adlandirilan iktisat¢ilarin miihendis kokenli olmalar1 da
sagirtict gelmemektedir. O donem fizik biliminin ¢ok biiyiik bir sayginligr mevcut ve
zirvede oldugu igin ¢Ozemeyecegi problem olmadigi savunulmustur. Bunun
saglanmasinda da matematiksel yontemlerin kullanimi ¢ok biiyiik bir kolaylik
saglamis ve miithendis kokenli insanlarda bdyle bir donemde ortaya cikarak iktisadi

fizigin ulastig1 kesinlik diizeyine ulastirmaya ¢alismaktadirlar (Cakir, 2001: 99).

Yukarida bahsedilen gelismeler varlik kosullarini zorlasa da, klasik iktisat
1850’lere kadar egemen iktisadi diisiince olarak kalma yolunda basariyla devam
etmistir. Bu tarihten sonra ise Klasik teorinin sdylemleri ciddi bigimde
sorgulanmigtir. Bilimsel anlamda yasanan gelismeler yeni bir teori yaratmaktan uzak
olsa da, klasik iktisadin birgok teorisinin ¢okmesine zemin hazirlamistir. Bu

donemlerde biiylik kopuslar meydana gelmistir.

1850°den itibaren Avrupa niifusunun hizla artmasiyla beraberinde tarim
tiretiminin de iyilestirilmesi, Malthus’un niifus teorisine duyulan giivenin biitliniiyle
yok olmasina yol agmistir. Bu teori en ¢ok elestirilen kavramlardan biri haline
gelmistir. Malthus’un niifus geometrik olarak artarken yiyecek maddelerinin
aritmetik olarak arttifin1 ve bu yilizden niifus artisinin insanlig1 ¢ikmaza sokacagini
sOylemesi, hem niifus ile ilgili karamsar 6ngoriilerinin dogru ¢ikmamasi dolayisiyla,
hem de asil sugluyu gizledigi iddiasiyla elestirilere ugramistir. Yasanan problemlerde
zenginligin esitsiz  dagiliminin  ve miilkiyetin kiigiik bir azinligin elinde
toplanmasinin asil suglu oldugu yoniinde sesler de ylikselmistir. Klasikler Malthus’u
savunmaya calisirken sosyalist yazarlar elestirmiglerdir. Karl Marx’a gére Malthus
is¢iyi bir yiikk hayvanmi gibi diistinmektedir. Tiim bu gelismeler Malthus’un Klasik
teorinin bolisiim alanindaki temel taglarindan biri olan teorisinin gegerliligini yok
etmistir. Ayn1 donemde Mill’in daha 6nce kabul etmis oldugu “licret fonu™ teorisini
reddetmesi klasik teorinin bir baska alanda daha c¢okiintiiye ugramasina neden
olmustur (Acar, 2005: 4-5).
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Klasiklerin iyimserligine ragmen ekonominin durumu da liberal soylemleri
her zaman hakli ¢ikartmamistir. Sismondi ve daha sonra Marx, yasanan
duraklamanin kapitalizmin igsel bir 6zelligi oldugunu ilan etmislerdir. Kapitalizmin
bunalimlar1 sosyalist diisiiniirler tarafindan kapitalizmin sonunu getirecek isaretler
olarak goriiliirken liberaller gelismenin zorunlu sonuglar1 ve sistemin gelismesini
durduramayacak etkenler olarak olaya bakmislardir. Yine de bu durum basta ABD
olmak tizere bazi iilkelerde sanayiyi koruyan politikalar1 desteklemektedir. Karl
Marx kapitalist karin kaynagi olarak {icretli kesimin sOmiiriislinii gosterir. Liberal
sistemin savunusu yapilirken yanitlanmasi gereken en 6nemli sorulardan biri iste bu
karmn kaynagi meselesi olacaktir ve bu konuda yapacagi ¢aligmalar Eugen Bohm-

Bawerk’e biiyiik prestij saglamistir (Dowletow, 2008: 59).

Ricardo’nun toprak rant1 teorisi emek deger anlayisinin temelini
olusturmustur ve 19. yiizyilin ikinci yarisinda bi¢imlenen emek deger teorilerinin
hareket noktasidir. Biiyilk sayginlik goren Ricardogil iktisadinin tahminlerinin
tutmamas1 yani iktisat kuraminin krizi ve fizik biliminin 1860’lardan itibaren
degiskenler kalkiiliisii etrafinda biitiinlesen bir yapiya donlismesi kopusun meydana
gelmesine sebebiyet veren iki 6nemli durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cakar,
2001: 100). Klasik teorinin bir diger 6nemli dayanagini olusturan bu teori Jevons’un
marjinalist devrimi baslatan 1871 tarihli “Theory of Political Economy” isimli
kitabiyla yikilmistir. Jevons bu kitabinda degeri marjinal fayda kavramiyla acgiklamig

ve emek deger teorisini siddetle elestirmistir (Ors, 2016).

Ozetleyecek olursak 1870’lere gelindiginde artik liberal diizen tutucu giiclerle
sosyalizm arasinda sikismis haldedir. Klasik iktisadin rant teorisi disinda tiim
teorileri elestirilere maruz kalmis ve var olan problemlere ¢6ziim 6nerememedikleri
yoniinde biiyiik elestiriler almislardir. Liberalizmin gelecegi, devletin ekonomideki
rolli, iktisadin yontemleri ve klasik teorinin gelecegi en cok tartisilan konular

arasinda yerini almistir.

Iste tiim bunlar olurken marjinalist gelisim kendini gdstermistir. Marjinal
devrimin genel olarak 1870’lerde ortaya c¢iktigi kabul edilmekle birlikte marjinal
fayda kavraminin kullanilmasi 1850’lerde Gossen’a, hatta 1940’larda Bentham ve
Dupuit’e kadar geri gotiiriilmiistiir. Giinlimiizde baz1 iktisat¢ilar marjinalizmi Gossen
ile baslatmay1 yeglemektedirler. Ayrica 1871°den 6nce bu kavramlar1 Bernoulli,

Antoine Augustin Cournot ve Thunen gibi isimler de kullanmistir. Tiim bu isimleri
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marjinalist devrimin onciileri olarak sayabiliriz ama yaptiklar1 caligmalar,
yapildiklar1 tarihlerde bilimsel ve toplumsal kosullarin uygun olmamasi nedeniyle
etkili olamamistir. Bu kavramin analitik bir ¢ergeve olusturacak, hatta yeni bir
paradigma ortaya koyacak kadar biitiinsel bir ifadesi ancak 1870-1900 yillar
arasinda mimkiin olabilmistir. Bu zaman dilimi i¢inde Once talep teorisine
uygulanan marjinal fayda kavrami daha sonra iiretim ve gelir dagilimi konularinda da
yerini almistir. Boylelikle marjinallik kavrami mikro iktisat olarak bilinen her alanda
kullanilabilir hale gelmistir. Bu tarihsel siire¢ icinde “marjinal fayda” kavramini
bulan iktisat¢ilar “birinci kusak” olarak isimlendirilirken marjinal iiretkenlik
kavramini bulan iktisat¢ilar “ikinci kusak™ olarak adlandirilmislardir (Savas, 2000:

521) .

Birinci kusak marjinalistler 1871-1874 yillar1 arasinda birbirlerinden habersiz
olarak ayr ayr1 iilkelerde goriislerini bigimlendirmistir. Ingiltere’de William Stanley
Jevons (1835-1882) “Politik Ekonomi Teorisi” ve Avusturya’da Carl Menger (1840—
1925) “iktisadin Ilkeleri” kitaplarin1 1871 yilinda, Isvigre’de Leon Walras (1834—
1910) ise “Ekonomi Politigin Unsurlart ve Toplumsal Zenginlik Teorisi” isimli
kitabim1 1874—-1877 yillarinda yayinlayarak marjinal fayda kavramii agiklmaistir.
Bu caligmalarin ortak noktasi1 degisim degerini belirleyen etkenin iiretim maliyeti
degil marjinal fayda oldugunu ortaya koymalaridir. Bu c¢ikisla birlikte hem klasik
teoriden, hem de Marksist teoriden kesin bir kopus yasanmistir. Bu iktisat¢ilarin
caligmalar ilerleyen yillarda sirasiyla, Lozan okulu (matematik¢i okul), Cambridge
okulu, Avusturya okulu (psikolojik okul) ve isve¢ okulu olarak tanmmuistir.
Matematik¢i okul marjinal faydayr matematiksel formiillere baglamaya calisirken
psikolojik okul son birimin yararini tiikketicinin ruhsal egilimlerine gdre Olgmeye

yonelik ¢aligmalar yapmislardir (Dowletow, 2008: 61).

Klasik iktisattan neoklasik iktisada gegisi temsil eden Marjinalist Devrim’le
beraber bireylerin davraniglar1 analiz edilmeye baslanmis ve fayda siibjektif bir olgu
olarak ele alinmistir. Bu bakimdan iktisat literatiiriinde neoklasik iktisatcilar
genellikle “marjinalistler” olarak adlandirilmakta ve neoklasik iktisadin kokenleri
Marjinalist Devrim’e kadar gitmektedir. Cilinkii Smith, Ricardo, Mill’in klasik teorisi
miibadele degeri olarak emek (maliyetlerine) odaklanirken, neoklasikler fayda ve

tiikketiciyi On plana ¢ikarmislardir (Bilir, 2017: 11).
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William Stanley Jevons, Carl Menger ve Léon Walras’in yaptig1 ¢alismalarda
“azalan marjinal fayda” kavrami ilk defa kullanilmaya baslanmistir. Kuskusuz bu ii¢
diisiiniir arasinda en onemlisi Walras’dir. Ciinkii ekonomide genel denge sorununa
ilk kez sekil veren kisi odur. O giliniimiiz matematiksel iktisat¢ilarinin babasi
sayllmaktadir. Modern Neo-klasik teorinin genel hatlarin1 Walras’in  ¢izdigi
sOylenmektedir. Walras ile ayn1 donemin bilim adami olan Marshall, Adam Smith
gelenegini devam ettirerek kismi denge analizini kullanmis ve tek piyasalarda kismi
denge {izerinde durmustur. Ayrica analizinin zaman araliklarini icermemesi, genel bir
denge modeline ulagabilmesini engellemistir. Walras bu zorluktan kaginmak igin
statik bir model kullanmay1 tercih etmistir. Bu ger¢ek¢i bir model degildir, ancak
Walras analizi bu yontemleriyle matematiksel analizin de oniinii agmistir. Statik bir
modelin tipki fizik gibi matematiksel bir yap1 iizerine kurulmasi ¢ok daha kolay
olmustur. Bu yiizden bu statik model iktisadin “dogal bilimler gibi bir bilim” olma
yolundaki ilerleyisinde biiyiik bir rol oynamistir. Pareto, Hicks ve Samuelson gibi
isimlerin {irettigi kavramlar ve uyguladiklar1 zekice yontemler tam rekabet ve pareto
optimumu gibi baz1 géz alict kavramlarin ortaya ¢ikmasina olanak saglamistir (Eren,

2011: 14).

Bu yaklasim zaman i¢inde Adam Smith, David Ricardo, John Stuart Mill ve
Karl Marx tarafindan bicimlendirilmis olan klasik deger kavraminin yerini almistir.
Bu bir devrim olmasina ragmen neo Klasik teorinin egemen teori halini almasi uzun
bir siiregte gerceklesmistir. 1890-1894 yillar1 arasinda John Bates Clark, Phillip H.
Wicksteed ve Knut Wicksell tarafindan marjinal iiretkenlik teorisinin kurulmasi, yani
marjinalci anlayigin tiretim alanina sokulmasi neoklasik iktisadin gelisimindeki ikinci
sigramay1 olusturmustur. Son olarak 1934-1947 donemi neoklasik iktisatta “Paretocu
dirilis” donemi olarak bilinmektedir. John Hicks, Harold Hotelling, Oskar Lange,
Maurice Allais ve Paul Samuelson’un ¢alismalariyla ordinal fayda kavraminin ortaya

koyulmus ve neoklasik deger teorisinin yerine oturtulmasi saglanmistir (Acar, 2005).

Bu arada neoklasik ekoliin Avusturya Ekolii diye adlandirilan kismi da
mevcuttur. Onciileri ise Menger’in izinden giden Eugen von Béhm-Bawerk ve
Friedrich von Hayek gibi Avusturyali iktisat¢ilardir. Bunlar da zaman unsuru
tizerinde durmuslardir (Guerrien, 1999: 16).

Neoklasik okul, marjinalci ekonomi ve boliisiim anlayisinda birlesen iktisat

okullarinin olusturdugu bir biitiindiir. Klasik temele dayanan cesitli iktisat okullarini
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kapsamakta ve bunlari marjinalcilik ¢evresinde toplamistir. Klasiklerin nesnel bir
ekonomi anlayigina sahip olmalarina ragmen neo klasikler 6zneldirler. Klasikler
iilkelerinde o sirada var olan toplumsal gruplara analizlerinde 6nemli yer ayirmis
oldugu halde ve oOzellikle toprak sahiplerine yogunlagmalarina ragmen neo

klasikgilerin dikkati birey lizerinedir (Guerrien, 1999: 15).

Ana akim iktisat neoklasik iktisattan devraldigi marjinalist deger kuramina
dayanmaktadir. Isvigreli Leon Walras, Avusturyali Karl Menger ve Ingiliz Stanley
Jevons’un oOnciiliik ettikleri marjinalist devrimle baslayan neoklasik iktisat ya da
subjektivist okul, liberalizmin genel varsayimlarini kabul etmekle beraber 6zellikle
ortaya attig1 6znel deger kuramiyla klasik okuldan ayrilmaktadir. Marjinalist deger
kurami, 6znel deger kurami olarak da bilinmektedir ve degerin olusumunu tiretim
alaninda degil, tiiketim ve fayda alaninda kuramsallastirmistir. Oznel deger kuramina
gore bir malin degeri o maldan saglanan marjinal faydaya ve malin her bir biriminin
maliyetine gore belirlenir. Degerle fiyat arasinda bir ayrim yapilmaz ve boylelikle
herhangi bir mal veya hizmetin degeri degerin bi¢cimi olan fiyatlarla Olgiiliir.
Neoklasik iktisattaki fiyat teorisi ya da deger teorisinin miibadeleyi ve miibadelenin
tanimladig iligkileri analiz etmesine karsilik, Marx’a gore deger teorisinin gorevinin
sOmiiriiniin maskesini diistirmek oldugunu belirtmektedir. Daha net bir ifadeyle,
Oznel deger kuraminin degeri liretim alanindan tiiketim alanma c¢ekerek art1 deger
sOmiiriistinii gizlemek gibi bir isleve sahip oldugu sdylenebilmektedir. Marjinalist
deger kurami faydacilik felsefesine dayanir ve iktisadi alandaki aktorler fayda
maksimizasyonu pesinde kosmak gibi temel bir iktisadi davranig gosterirler.
Neoklasik iktisatta bireyin iktisadi davraniginin fayda olgusu tarafindan belirlendigi
varsayllmaktadir. Fayda kavrami, Jeremy Bentham, James Mill ve Stuart Mill
tarafindan kuramlastirilmis ve liberal iktisata uyumlu hale getirilmistir. Faydaciligin
ilk sistematik teorisini ortaya koyan Bentham, insanin hazzi arayan, elemden kagan
bir varlik oldugu yolundaki psikolojik aksiyomu teorisinin temel tas1 yapmuistir.
Neoklasik iktisat tarafindan kabul edilebilir tek etigin kisisel ¢ikar etigi oldugu ifade
edilmistir. Bireysel ¢ikar etiginin, faydaci etigin bir alt versiyonu olarak belirtilmistir

( Abali, 2011: 51-52).

Neoklasik iktisadin en ayirt edici 6zelliklerinden birisi, kabul edilen faydaci
felsefedir veya ahlaktir ve Klasik iktisatta degerin kaynagi emek iken, neoklasik

(marjinalist) iktisatta degerin kaynagi “fayda”dir. Jevons’ a gore, “Deger tamamen
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faydaya baghdir. Hakim diisiinceye gore, degerin kaynag: faydadan ziyade emektir ve hatta degerin
sebebinin emek oldugunu iddia edenler bile vardir. Ben ise, aksine, sahip oldugumuz metanin
miktarina bagli oldugu i¢in, faydadaki degisimlerin dogal yasalarimi dikkatli bir bi¢imde ortaya

cikarmak zorunda oldugumuzu gosteriyorum. Emek, degeri belirleyebilir ancak sadece dolayli olarak,

yani arz1 kisitlamasi ya da artirmasi yoluyla metanin fayda derecesini degistirerek”’(Jevons, 1879,

c:1-2 Aktaran: Bilir).

Klasikler devrimci oldugu halde neo klasikler mevcut diizenin savunucusu ve
tutucu yapi igerisindedirler. Aralarindaki farklara ragmen bunlara klasik denmesinin
sebebi, liberal ekonomi anlayisini siirdiirmiis olmalarindandir. Ortak amaglar
degerin insan emeginden dogdugunu yadsimaktir. Giinlimiizde egemen iktisat goriisli
neo klasik temele dayanmaktadir. Bu ylizden neo klasik teorinin ana hatlarinin
bilinmesi, yapilan tartismalarin dogru bi¢imde degerlendirilebilmesi bakimindan

biiyiik 6nem arz etmektedir (Acar, 2009: 2).

Neo klasik iktisadin temel kalkis noktast soyledir: Veri zamanda kaynaklarin
etkin dagilimi, faydacilik; ekonomiyi anlamada faydaciligin temel bir rolii oldugunu
kabul eder. Marjinalizm, rasyonellik, yontemsel bireycilik: Faydacilik ve rasyonellik
varsayimlariyla yakindan iliskilidir. Bireysel 6zgiirliiklere 6nem verir. Son olarak da
genel dengeden bahsedilebilir (Erkan, 2016: 27).

Neoklasik iktisadi diislince tahlillerini yaparken ¢ikarlarin1 diisiinen ve
tamamen rasyonel kararlar alabilme yetisine sahip ekonomik ajan olarak
adlandirdiklart bireylerden yararlanmigtir. Bu bireyler serbest piyasada segimleri
dogrultusunda hareket etmektedir. Neo klasik iktisad1 bu yoniiyle egemen 0gretinin
bagimly, irrasyonel kararlar alan duygusalligindan kurtararak iktisat biliminin konusu

disina ¢ikardigini soylememiz miimkiindiir (Sahin, Cakmak, 2010: 1).

Neoklasik iktisadin diger bir 6zelligi de, iktisadi analizlerde matematigin
yogun bicimde kullanilmasidir; hatta matematigin ve matematiksel muhakemenin
kullantminin, siibjektif (marjinal) fayda teorisiyle birlikte, neoklasik iktisadi Smith
ve Ricardo’nun klasik doneminden ayiran en 6nemli karakteristik 6zelliklerden birisi
oldugu soylenir. Genel olarak, neoklasik iktisadin ortaya ¢ikisinda etkili olan ve
Jevons, Walras, Fisher gibi neoklasik iktisat¢ilara ilham kaynagi olan fizigin
etkisinin 1930’lu yillarla birlikte azaldigi ve bu donemde meydana gelen onemli

matematiksel gelismelerin Gstiinliigiiniin ortaya ¢ikmistir (Bilir, 2017:16-17).
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Neo-klasik tahlilde yontem, akilci, soyutlayici, timdengelimei, matematiksel,
statik denge tahlili 6zellikleri ile nitelendirilir. Deger ve bolisiim teorisi disinda
neoklasik okul, timdengelim yaninda, Jevons, Fischer, Casser gibi iktisat¢ilarin
timevarim yontemini de kullanmalarina ragmen mantiksal analizin egemen
niteliginin tiimdengelimsel oldugu sdylenmesi miimkiindiir (Candan ve Hanedar,
2005).

Neo-klasik iktisat kuraminin basarisinin sebeplerini iki baslik altinda
toplamak miimkiindiir: Icsel Sebepler, Neo-klasik iktisat teorisi, klasik kuramin
aciklayamadigi, piyasada fiyat olusumu, gelir dagilimi diizenegi, kaynaklarin verimli
kullanilmasi i¢in gerekli olan sartlar gibi konular tutarli bir sekilde agiklamaktaydi.
Dissal Sebepler ise, en dnemli digsal sebep klasik kuramin ortaya koydugu kavramlar
ile kapitalizmi elestiren sosyalistlere karsi, Avrupa egemen ¢evrelerinin tutarli bir

iktisat kurami arayisi i¢erisine girmis olmalaridir (Dowletow, 2008: 66).
1.3. NEO-KLASIK IKTIiSAT TEORISININ METODOLOJIK iLKELERI
1.3.1. iktisadi Rasyonalite

Geleneksel iktisat teorisinin temel varsayimlarindan biri  bireyin
davraniglarinda akil kurallarna uydugu yani akilct (rasyonel) davrandig
varsayimidir. 1970’1 yillara kadar rasyonellik kavrami sadece neoklasik fiyat
teorisinin temel varsayimlarindan biri iken daha sonra makro iktisadin da 6nem

tagiyan bir varsayimi halini almistir (Savas, 2007: 29).

Rasyonalite, toplumu birbirinden bagimsiz atomlarin toplami olarak
adlandiran bireyci felsefe ile birlestiginde bunlar1 kendine 6rnek alan iktisat bilimi
hem kendi alanina girmis olan sorunlart hem de diger sosyal bilimlerin sorunlarini
cozebilecegi tezini tasimaktadir. Kaynaklarin kit olusuna karsilik isteklerin, ihtiyag
ve arzularin sonsuz olusu modern iktisadi analizin temel tasini olusturmustur. Tim
bunlar ister istemez neyin, nasil, kim i¢cin ve ne miktarda iiretilmesi gerektigi
sorularin1 da beraberinde getirmistir. Bu sorulara iktisat¢ilar rasyonel ¢oziimler
bularak 6zgiirliigline ve kendi kendine yetmeye programlanmis ben merkezli insanin
tatminlerini maksimum yapmak i¢in gerekli olan araglari, yontemleri bularak cevap
vermislerdir. Homo economicus kimligi ¢er¢evesinde somutlasan bu rasyonel birey

neoklasik iktisadin temel c¢ekirdegi gorevini iistlenmistir. Iktisadi rasyonalite
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kavramiyla somutlasan homo economicus, iktisat biliminin ve diger sosyal bilimlerin

bas aktorii olmay1 bagarmistir (Sarfati, 2005: 103-130).

Iktisatcinin  “rasyonalite” olgiitii siradan insamin bu terimi anladigindan
farklidir. Onun i¢in rasyonalite tam ve gecisli bir tercih siralamasina uygun bir
bicimde, milkemmel ve bedelsiz edinilen bilgiye bagl olarak se¢gmek demektir,
gelecekteki sonuglar hakkinda bir belirsizlik olmasi durumunda rasyonalite
beklenilen faydanin diger bir ifadeyle bir sonucun saglayacagi faydanin onun
gerceklesme olasiligiyla carpiminin maksimum seviyeye yiikseltilmesi demektir

(Blaug, 2009: 255).

Adam Smith’den rasyonalitenin neoklasiklerde ulastigi tanimimi beklemek
anlamsizdir. Ama bireyin analizin temeline yerlesmesi ve bu bireyin kendi ¢ikarlar
pesinde kosan bir birey olmasi daha sonra subjektivist atilimi kolaylastiracaktir. Yani
Smith’de olgunlasmus bir aragsal rasyonalite tanimina heniiz ulasiimamustir. Iktisatta
rasyonalite, Bat1 diislincesinin aklinin aragsalliga dogru seyrinin radikallesmesini
ifade etmektedir. Bu yiizden rasyonel se¢im teorisi olarak formiile edilen kavram,
iktisadin matematiksel bir dile evrilmesinin de Gykiisiinii kendi i¢inde barindirir.
Matematik, iktisat icin bir ara¢ degil bizzat iktisat biliminin dili haline gelmistir. Iste

bu, aklin aragsal formunun radikalizasyonudur ( Yilmaz, 2009: 63).

Neoklasik iktisadin iizerinde durdugu konulardan biri klasik iktisattan 6diing
aldig1 rasyonellik ilkesidir. Bu ilke ile insanlarin ac1 ve zevklerinde, farkli mallarin
kendisine sagladig1 faydanin 6l¢iilmesinde ve gelecek ihtiyaclarinin karsilanmasinda
rasyonel oldugu kabul edilmistir. Bu bakis agis1 bir bakima Bentham’in faydaci
felsefesinden alinmustir. Rasyonel bakisin bir uzantisi, iktisadi karar birimlerinin

kisitli birer en goklastirici olduklari sonucuna varmaktadir. (Kiigiikkalay, 2011: 255)

Buradaki rasyonellik ile kastettigimiz sey ekonominin isleyisi igerisinde
bireylerin yapmis olduklar1 tercihlerdir.Yani bireylerin amaglarina uygun araglar
segcme politikasidir. Rasyonel davranis, ekonomik birimlerin yani iktisadi olan
bireyin tercih ve kararlarinda diisiinerek hesap yaparak belirli olan kaynagiyla
optimal sonucu elde etmesi anlamima gelmektedir. Yani kisaca sdyle soylemek
mimkiindiir: Ekonomik davranmak rasyonel davranmaktir. Bireyin rasyonel

maksimizasyonu ekonomi biliminin temel unsuru olmustur. Bireyin rasyonel
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davranmasinin arkasinda onlarin tam bilgiye sahip olduklar1 gériisiinii benimsemeleri

yatmaktadir (Baloglu, 2000: 217- 226).

Iktisadi rasyonellik ilkesi yalmzca faydayr maksimum yapmak amaciyla
degil; iktisadi birim olarak adlandirilan bireylerin ve tesebbiislerin bulundugu tiretim
diinyasinda devamliliklarini siirdiirebilmeleri i¢in birer zorunluluk halini almaktadir.
Ciinkii stirekli yasanan rekabet sebebiyle bu ilkeyi devam ettiremeyen firmalarin
piyasanin disina itebilmesine sebep olacaktir. Rasyonellik ilkesi Oscar Lange’ e gore:

“Ekonomik rasyonellik ilkesiyle yon alan davranis, demek oluyor ki, tarihsel gelismenin
iirinii, ekonomik iliskilerdeki gelismenin belirli bir tarihsel diizeyinin karakteridir. Kimilerinin yanlig
olarak one siirdiikleri gibi bu, insanlarin ekonomik ¢abalarinin evrensel bir 6zgilliigii degildir. Tam
tersine, insan tarihinin uzun bir donemi siiresince ekonomik ¢aba toresel ve geleneksel bir tarzda
olusur... Ekonomik ¢abanin bir kisminin rasyonellestigi... kosullarin... meydana geldigini goérebilmek
icin ticaret ve para iligkilerinin ve kapitalist iiretim tarzinin gelismesini beklemek gerekir... Demek,
uzun siiren tarihsel bir gelisme sonundadir ki, ekonomik rasyonellik ilkesine uygun hareket bdylece
kurulmus ve bu pratigin sonucu olarak insan zihnince bu ilkenin bilincine varilmigtir”(Alp, 2011: 23 -
48)

Iktisat kuraminda rasyonel davrams kisinin ¢ikarmi bildigi, bu ¢ikan
maksimuma ulastirmak amaciyla gerekli hesaplari, degis- tokuslar yetkiyle yaptigi
ve bu cerceve dogrultusunda hareket ettigi anlamina gelmektedir. Birey bdyle
davranmasa dahi piyasa onu rasyonel olmak zorunda birakmaktadir. Gilindelik
yasamda rasyonel kavrami iyi dislniilmis davranisi, sagduyulu davranmayi
simgelerken iktisatta ise engoklastirict olmasi yeterli, davranigin siire¢ ve 6z olarak

rasyonel olmasina gerek yoktur (Bulutay, 2004: 61).

Yani iktisat bilimi kendisine konu edindigi insan davranislariin iktisadi
yoniinii kavramaya calisirken calisma alanmi, fayda, tercih, rasyonalite, ¢ikarlarin
tatmini, kar zarar hesaplamasi gibi kavramlardan olusturmustur. Rasyonel birey,
cikarint maksimize eden, bencil insan dogasini, Obiir yandan bireyin siradan
Ozelliklerini temsil ederken, diger yandan iktisat teorisinin temel dayanaklarini
olusturdugundan sézii edilen riski disiplin kuramsal bir soyutlamaya basvurarak
asmaya c¢alismis, “rasyonel davramisin” siire¢ icinde gergekle veya pratikle

olabildigince uyumlastirilmasit hedeflenmistir (Sarfati, 2017).
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1.3.2. Bireysel Fayda Fonksiyonu: Atomizm

Metodoloji bireycilik kavrami ile ekonomik olaylarin, karar ve tercihlerin
aciklanmasinda birey davramislarina bakilmasi  gerektigi  savunulmaktadir.
Metodolojik bireycilik ilkesine gore toplumdaki biitiin ekonomik ve sosyal kararlar
bireyin tercihlerine gore belirlenir. Bireycilik bir analitik metot olmasinin yaninda

ayni zamanda sosyal diizeni olusturan bir sistemdir.

Atomistik metot olarak da ifade edilen bu ilkeye gore, biitiin sosyal
fenomenler bireysel davranislarin analizi ile agiklanabilir. Yani sosyal siniflar, devlet
ve diger topluluklar karsilikli iligkiler agisindan bireyler diizeyine indirgenerek
incelenebilir ( Sarigoban, 2012: 163).

Neoklasik iktisat teorisi tek tek bireylerden olusan atomisite bir toplum
tasarlamistir. Nasil ki bir fizik¢i atomu, bir biyolog genleri aragtirmasinin temel 6gesi
olarak goriiyorsa iktisat¢1 da bireyi temel dgesi olarak gdrmektedir. Icinde yasanilan
toplum Dbireylerin yaninda siniflardan gruplardan etnik topluluklar1 da
barindirmaktadir. Yani soyle tanimlamak gerekirse, bireyi toplumsal bir varlik haline
getiren bazi unsurlar mevcuttur. Deger yargilari, yasi, kimligi, cinsiyeti, siyasi goriisii
ve inanglar1 bunlardan bazilaridir. Iste neoklasik iktisat tiim bu gogulcu yapiyr goz
ardi etmis tek tip insan algis1 yaratarak yalnizca rasyonel bireyin davraniglarim

gozlemleyip konu edinmistir (Candan - Hanedar, 2005).

Biitiinciil toplum tasariminin yani bireyin davraniglariin onun ait oldugu
tarihsel toplumsal konum tarafindan belirlenmesi fikrinin karsisina yontemsel
bireycilik ¢ikmistir. Bu varsayima gore toplumdaki tiim davraniglar miimkiin oldugu
kadar bireyden itibaren aciklanmalidir. Birey tanimi geregi 6znelligin diinyasidir.
Yontemsel bireycilige uygun olarak insanlarin amaclarmin biitliinliyle onlara 6zgii
oldugu kabul edilmektedir. iste faydacilik kurami burada devreye girmektedir.
Iktisatcilar kisisel ¢ikar diirtiisiinii temel davranis ilkesi olarak kabul etmektedirler.
Daha sonra ise ¢ikarlarini maksimize eden insani tanimlarlar. Bu kavram islevini
fayda — deger kavramu iginde gosterecektir (Insel, 2012: 65- 68). Baz1 diisiiniirler
faydaciligin gerekli bir topluluk anlayis1 ve kamu sorumlulugu duygusu ile
liberalizmi sagladigint savunmuslardir. Digerleri ise fayda kavramini demokratik bir

vizyonun temeli olarak gérmektedirler (Anderson, 1991: 357).
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Klasiklerdeki deger teorisi yerini fayda kavramina birakmistir. Fayda,
tanimlanmast son derece giig, metafiziksel bir kavramdir; Fayda mallarin
tiikketicilerde onlar1 satin alma arzusu yaratacak kalitesidir ve fertlerin mallar1 satin
almak istemeleri onlarin bir faydaya sahip olduklarmmi gosterir. Fayda, arzu ve
isteklerin karsit1 gibi ele alinmustir. Simdiye kadar isteklerin dogrudan dogruya
Olciilemeyecegi fakat yarattiklart dis goriintiiye gore dolayli sekilde dlgiilecegi one
siiriilmiistiir. iktisatin baslica ugrasi olan bu gibi durumlarda, dl¢ii, bireyin isteginin
yerine getirilmesi veya tatmini i¢in 6deyecegi fiyat olarak bulunmustur. Bireyin
bilin¢li bir bigimde tatmin edilmesini 6ne slirmeyecegi arzular1 ve 6zlemleri olabilir.
Sonsuz gesitte istek vardir fakat her istegin de bir sinir1 mevcuttur. insan dogasinin
bu bilinen temel 6zelligi azalan fayda kanunu ile sdyle aciklanabilir. Bir malin bir
kisiye olan toplam faydasi (yani, bir malin o kisiye sagladig: toplam zevk veya diger
bir yarar1) o maldan sahip olunan miktar arttikca artar. Fakat bu artig, miktardaki artis
kadar hizli degildir. Eger sahip olunan mal miktar1 sabit bir hizla artarsa ondan elde
edilen yarar azalan bir hizla artar. Bir baska deyisle, bir bireyin sahip oldugu mal
miktarmin belli bir artisgindan saglayacagi ek fayda, mal miktarinin her artiginda

azalir (Robinson, 1984: 46-47).

Neoklasik teori siifli toplum yapisini terk ederek toplum anlayisini siiflar
iistli bir konuma getirmis ve atomistik bir yaklagimla bireyleri karar birimleri olarak
ele almistir. Homo economicus yani iktisadi akilci- rasyonel insan varsayimi,
neoklasik iktisadin en tartisilan fakat en Onemli varsayimidir. Rasyonel bireyin
mallar, piyasalar ve diger ekonomik konularda tam bilgiye sahip oldugu kabul edilir.
Burada tiiketiciler faydalarini maksimize ederken {ireticiler de karlarin1 maksimize
ederler. Homoeconomicus i¢in tutarlilik varsayimi gecerlidir. Ciinkii o kars1 karsiya
kaldig1 segenekler arasinda degerlendirme yaparak karar veren, ¢ogu aza tercih

edebilen bireysel faydasini diistinen kisidir (Akyildiz, 2006).

Mill’e gore fayda cogu kez kendisine ¢ikarcilik ismi verilerek ahlaka aykiri
bir 0greti olarak damgalanmistir. Fakat ¢ikarciya dogru olan kelime karsiligina
baktigimizda kisinin kendisine uygun olan 6zel ¢ikari manasina gelecek sekilde
kullanilmistir. Eger ki fayda ahlaki yikimliliigiin nihai kaynag ise talepleri
uyusmaz oldugunda bunlar arasinda karar vermek igin yardima ¢agrilabilir. Olgiitiin

uygulanmasi zor olsa da hi¢ olmamasindan iyidir (Mill, 2017: 47-52).
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Neoklasik iktisat¢ilar mikro ekonomik analize vurgu yapmislardir. Onlar
toplulastirilmig degerler yerine bireysel karar vericiler, tek bir firma, tek hane halki
ve tek bir malin piyasa kosullar1 gibi mikro konular iizerinde inceleme yapmayi

tercih etmislerdir (Kiigiikkalay, 2011: 256).

Neoklasik iktisada gore bireyler faydalarini her daim maksimum diizeyde
tutmaktadirlar. Pazarlik siire¢lerinde de rasyonel bir tavir igerisinde girmektedirler.
Klasik iktisadin kurucusu olan Adam Smith’den beri siire gelen birgok iktisatgi
insanoglunu rasyonel ajan olarak betimleyip bunun fiyat teorisi i¢in sart oldugunu
varsaymaktadirlar. Neoklasik teoriye gore bireyler her zaman kendi c¢ikarlarin

diistiniir ve kendi faydalarin1 maksimize etmeye calismaktadirlar (Erkan, 2006: 29).
1.3.3. Siibjektivizm

Sosyal bilimlerde iki temel yontem vardir. Bunlardan ilki, bireyden yola
¢ikmaktir ve neo-klasik iktisadin yontemini olusturmaktadir. Digeri ise, sosyal
yapilardan ve tarihsel kosullardan hareket etmeyi ve bireyi bunlarin pasif bir
yansimasi olarak gormeyi kabul etmistir. Marksist, radikal ve kurumsalci iktisat da
bu yontemi benimsemistir. Neo-klasik iktisat, bireyin otonom davranmiglarinin bir
sonucu olarak toplumun uyumlu bir bigimde isleyecegini ve bu durumun herkesin
yararina olacagini kanitlamak amaciyla ortaya koyulmus bir teoridir. Bireyden yola

cikarak toplumu agiklamasi, metodolojik bireycilik olarak adlandirilmistir (Dudu,
2014: 33-34).

Siibjektivizm yani 6znelcilik kavrami, bir felsefi bakis agisi olarak degisik
alanlarda kullanilmaktadir. Genel manada G6zneyi her seyin Olgiisii yapma olarak
tanimlanirken, ekonomik anlamda bireye ve onun egolarina, diger bir ifade ile
kisiselligine vurgu yapmak amaciyla incelemenin merkezine bireyin konulmasi
seklinde tanimlanabilir. Siibjektivizm iktisadi anlamda bireye ve onun egolarina
onem atfetmek suretiyle incelemenin merkezine bireyi konuslandirmaktadir. Bu
sayede bir yandan klasik iktisadin genellesememe handikabi giderilirken bir yandan
da analiz objesini kiiciiltmek suretiyle iktisadi bilimsellestirmek istemistir (iktisadi

Analiz, 28 Mayis 2018).

Siibjektivizmin iktisat bilimine girmesiyle iktisatta ne gibi durumlar meydana
gelmis bunlar1 inceleyecek olursak, 19. ylizyilin ortalarina gelindiginde meydana

gelen baz1 durumlar siibjektif diisiincenin gelismesine katki saglamistir. Oncelikle
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klasik iktisat dar ve dogmatik kaliplar icerisinde sikisip kalmis, toplumsal ve sinifsal
farkliliklar g6z ardi1 edilmistir. Bireyci disiincelerin  de hizla yiikselmeye
baslamasiyla birlikte ekonomiye siibjektif faktorlerde dahil olmustur. Neoklasik
iktisadi diisiince sonuglara mikro odakli gittigi i¢in silibjektif unsurlarin 6ne
¢ikmasina sebep olmustur. Siibjektif iktisat¢ilar ihtiyaglari ekonomik hayatin ana
hedefi olarak gormekte ve fayda unsurunu da esyanin karsiladigi ihtiyaglar
arasindaki iligkinin belirtisi olarak kabul etmislerdir. Weber ve Fechner azalan
marjinal fayda teorisini su sekilde tanimlamislardir: “bir diirti ayni oranlarda
tekrarlanirsa diirtiinlin verdigi haz gittikge azalacaktir.” Bu iktisat¢ilarin analizlerinde
zevkei diisiinceye daha yatkin olduklarini sdylemek miimkiindiir (Kiigiikkalay, 2011:
259-260).

Stibjektivizm, iktisatta insana ve insan davraniglarina 6nem verilmesini ve
ekonomik kiymetlerin insan isteklerinden kaynaklandigini savunmaktadir. Buna gore
kiymet, herhangi bir seyin asli unsuru olmayip, insan istek ve tercihleri tarafindan
yaratilmaktadir. Bu nedenle fayda, mallar ile insan arasindaki bir iliskiyi yansitir.
Stibjektif iktisatgilar, objektif degeri reddetmemekle beraber objektif degerin geri
planda kaldigin1 ve siibjektif faydaya bagl oldugunu vurgulamislardir. Siibjektivist
deger teorisi marjinal kavramina bagli olarak gelismistir. Siibjektivist goriise gore
mallarin objektif ve dlgiilebilir bir degeri mevcut degildir. Deger, bireylerin mallarda
bulduklari tatmine gore degisen relatif bir kavramdir. Dolayisiyla ayn1 mala atfedilen

degerler kisiye gore degisiklik gostermektedir (Dowletow, 2008: 69).

Siibjektivizm kavramu, iktisat literatiiriine 1870lerin marjinal fayda devrimi
ile birlikte girmistir. Ancak, Menger ve Avusturyalilar diginda, kavram tiiketicilerin
zevkler alanim ifade etmektedir. Amag ise bu kavramin iktisattaki kullanim alanini
genisletmektir. Onlara gore siibjektivizm, iktisadi agiklamanin temellerini olusturan
boyutlardan biri ve bir iktisat metodolojisidir. Bu metodoloji sayesinde, zaman,
belirsizlik, girisimcilik, kurumlar gibi iktisadi agiklamanin 6nemli 6geleri analiz

edilmis olur (Yay, 2004: 10).

Menger’in siibjektivist devrimi, piyasa diizeninin isleyisini acgiklamak igin
cikis noktast olarak, bireylerin siibjektif tatminlerini alip, emek-deger teorisinin
yerine fayda deger teorisini koymustur. Piyasa ekonomisinde gergeklesen tiim
ekonomik aktiviteler en nihayetinde siibjektif deger teorisine dayanmaktadir
(Sarigoban, 2012: 163).
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Siibjektivist iktisadin uzantisinda insan vurgusu yapilmistir. Insan ve onun
etrafinda daginik bir bi¢cimde duran objelerle insan arasindaki iligki dikkate
alindiginda insan vurgusu On plana ¢ikmistir. Degerleri belirleyen insani arzu ve
isteklerdir. Ekonomik anlamda ise malin degerinin onun dogasinda yer almadigi ve
mutlak bir 6l¢iit ile malin degerinin tespit edilemeyecegi diisiincesi hakimdir. Emek
zamani veya emek miktar1 gibi mutlak ve genel kabullerin bir malin degerini
belirlemede rol oynamasi kabul edilememektedir. Bu agidan bakildiginda siibjektivist
iktisatcilar ihtiyaglari, iktisadi hayatin nihai hedefi, fayday1 esyalarin tatmin ettigi
ihtiyaglar arasindaki iligkinin bir tezahiirii olarak goérmiislerdir. Ayni zamanda,
objektif degerin varligimi inkar etmemekle birlikte onu arka plana atmiglardir.
Son tahlilde, siibjektivist iktisat¢ilarin analizlerinde hedonist diislinceye yakin
olduklar1 gozlenmektedir. Bu baglamda zevk ihtiyacin yani arzunun Onemli bir
unsuru olarak degerlendirilir ve insanlarinda arzularini tatmin etmek amaciyla

hareket ettikleri kabul edilmistir (Iktisadi Analiz, 28 Mayis 2018).

Neo-klasik teoride herhangi bir sosyal olgunun agiklanmasi igin ilk olarak
bireyin davranigini simirlayan gelir ve fiyat digsal veri olarak alinmaktadir. Se¢im
davranisi igsel, bireyin fayda fonksiyonu ise digsaldir. Boland, fiyatlar ve gelirin
ekonominin tiimii i¢in digsal olamayacagina dikkat ¢ekmistir. Clinkii analizin asil
hedefi bunlar agiklamaktir. Yani digsallik ya da igsellik, secilen modele gore
degisim gostermektedir. Bu yiizden tek bir bireyin se¢imini agiklamak, ekonominin
biitiiniinti agiklamaktan ¢ok daha kolaydir. Fiyat1 ve geliri dissal kabul ettiginizde bu
degerler kolayca hesaplanmaktadir. Ekonominin tamamini agiklamak icin ise tiim
bireyleri ve diger fiyatlari da agiklamak zorunda kalmak gerekmektedir. Herkesin
ayni sekilde davrandig: diistintildiigiinde bireysellik diye bir sey ortadan kalkar. Bu
durumda iktisat¢inin asil yanitlamasi gereken soru belki de, insanlarinin se¢imlerinin
neden farkli oldugu sorusudur. Bireyin fayda fonksiyonu aslinda sosyal geleneklerle
belirlenir. Biitiinsel bir ¢erceve ¢izmek i¢in psikolojiden de yardim almak gerekir.

[rrasyonelligin agiklanmasi da 6nem arz edebilir (Dowletow, 2008: 99).
1.3.4. Statik —-Kendiliginden Denge Anlayisi

Denge kavrami James Steuart tarafindan ilk defa kullamildigi 1769°dan
giiniimiize kadar iktisadin temel kavramlarindan biri olmustur. En basit anlamda
denge kars1 kuvvetler arasi esitlik olarak anlagilmistir yani arz ve talep arasindaki

denge olarak yorumlanmistir. Diger kullaniminda kendi i¢inde degisme egilimi
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gostermeyen durum anlamini kazanarak duragan veya siirekli hal olarak nitelenen ve
zaman igerisinde degismeyen durumlar denge hali diye nitelendirilmistir. Son olarak
da herhangi ekonomik siirecin yonelecegi son durumdur. Adam Smith denge
kelimesini kullanmamakla birlikte denge halini ekonomik sistemin ¢ekim merkezi
olarak diisiinmiistiir. Bu anlayisa gore biitiin ekonomik biiyiikliikler fiyat, iicret gibi..
belli degerlere donme egilimi gosterecektir. Bu degerler olagan ve dogal degerleri
gosterecektir. Klasik iktisat teorisi Smith’in acikladigi bu kendiliginden dengeye
donilis esasina dayanmaktadir. Yani klasik iktisatgilar ekonomik sistemde dogal
kosullarin sistematik ve diizenli bir sekilde isledigine inanmislardir (Savas, 2007: 57-

58).

Neoklasik iktisatta denge konusunda iki yaklasim mevcuttur. Bunlardan ilki
Marshall’in onciiliikk etmis oldugu kismi denge yaklasimi, digeri ise Walras’in
calismalarina dayanan genel denge yaklasimidir. Kismi denge yaklagimi sadece bir
piyasada olup bitenleri incelemekte ve diger piyasalarda bir degisim yasanmadigini
kabul etmektedir; yani burada ceteris paribus varsayimi yapilmaktadir. Genel denge
yaklagimu ise, tiim piyasalarda rekabetci arz ve talep miktarlarimi birbirine esitleyen
bir fiyat mekanizmasi oldugunu varsaymaktadir. Yani genel denge kavrami
ekonomiyi bir biitlin olarak ele almaktadir. Fakat ekonominin dengeye gelebilmesi
icin rasyonel davrandigi varsayilan homoeconomicus’un tam bilgiye sahip olmas,
diger bir ifadeyle karar birimlerinin ekonomiyle ilgili bir belirsizlikle karsilagmamasi
sartt vardir. Yani piyasa diizeninin, dis miidahaleye gerek kalmadan {iriin ihtiyacini
dengeli bir bigimde karsilayabilmesi fikri baska ifade ile kendiliginden diizen fikri
insanlarin yalnizca sistematik olarak maddi ¢ikar diirtiisiiyle hareket etmelerini degil,
ayn1 zamanda bunu amaclarla ve bu amaclara ulagsmak i¢in kullancaklar1 araclarla

ilgili tam bilgiye sahip olarak yapmalarin1 da gerektirmektedir (Bilir, 2017: 34).

Marshall dengenin durgunluk halini ele alarak bu kavrami iinlii bir hayal
olarak nitelendirmistir. Marshall’in amaci iiretim maliyeti ile fiyat arasindaki iligki
tizerinde zamanin etkisini incelemektir. O bu durumu incelemenin yararli olacagini
savunmaktaydi. Ona gore, durgunluk iiretim, tiiketim, boliisim ve degisim genel
kosullarinin hareketsiz kalmasindan kaynaklidir. Oyle gdziikmektedir ki klasik ekol
de Marshall’da ekonominin bir durgunluk hali i¢cinde bulunabilecegi olasiligini kabul

etmislerdir (Savas, 2007: 60- 61).
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Neoklasik yaklasimin, piyasa sisteminin isleyisine dair bakis agisi, esas
anlamda Adam Smith’in iinlii “Goriinmez EI” kavramina uzanmaktadir. Toplumdaki
herkes kendi ¢ikar1 dogrultusunda davrandiginda, bireyler fayda ya da kazanglarini
artirmak icin birbirleriyle miibadele iligskisine girmek durumunda kalacaklardir. Bu
da onlari, degis tokus yapmadan oOnceki durumdan daha c¢ok fayda ve kazang
saglayabildigi bir konuma getirmis olacaktir. Toplumdaki tiim bireyler bu sekilde
davrandig1 zaman, hi¢ kimse boyle bir seyi beklemese ya da istemese dahi etkin bir
kaynak dagilimi1 kendiliginden ortaya ¢ikacaktir. Smith’e gore, kendi ¢ikar1 pesinde
kosan birey, “gdriinmez bir el tarafindan, hi¢bir bigimde kendi aklinda olmayan bir
hedefe dogru yonlendirilir”. Buradaki temel giidii de, bireylerin kendini sevmeleridir;
kendilerini diisiinmeleridir (Ozel, 2009: 50-51). Smith, bireylerde bazi duygularin
oOtekilerin mutluluguna hizmet edecegini sdylemektedir. Kendimi baskasinin yerine
koyabilir ve onun karsilastig1 durumda benzer tepkiler verecegimi bilebilirim. Iste bu
durumda karsimdakinin tepkisini onaylayabilir veya reddedebilirim. Iste bu hayal
etme siirecine Smith “sempati” adin1 vermektedir. Ona goére neseli hislere sempati
gostermek, nefret, hing, 6fke veya yas gibi daha zorlu hatta saldirgan hislere sempati

gostermekten daha kolaydir (Ashraf, Camerer ve Loewenstein, 2005: 131-145).

Smith’in Miibadele iliskisinin temelinde bana istedigim seyi ver; sen de senin
istedigin seyi benden alacaksin mantig1 vardir: “yemegimizi kasabin veya firincinin
merhametine degil, onlarin kendi ¢ikarlarin1 diisiinmelerine borgluyuzdur. Herkesin
kendi ¢ikarim1 gozetmesinin sonucunda, degis tokus yoluyla fayda ve kazanglari
artacagindan, sonucta herkesin memnun olacagi, genel bir mutluluk diizeyi ortaya
cikmis olacaktir. Bu hipotez, hala ¢agdas iktisat teorisinin, dzellikle de genel denge
teorisinin temelini olusturmaktadir (Ozel, 2009: 50-51).

Genel denge analizinin bilimsel bigimde ortaya konulmas1 Walras tarafindan
basarilmistir. Walras’a gore fiyatlar daima piyasay1 dengeye getiren fiyatlardir. Yani
fiyatlar her piyasada talep ve arz esitligini saglayan fiyatlardir. Onun bu yaklagimi
genel denge kavramini iktisat literatiiriine sokmakla kalmamis, ayn1 zamanda denge
kavramina bir piyasada arz-talep esitligi olarak yeni bir tanim kazandirmistir.
Ozetlersek genel denge modeli piyasalar arasi etkilesimi arastiran bir yaklagimdir.
Genel denge teorisi durgun yani statik olup zaman boyutundan yoksundur (Savas,
2007: 63-64).
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Neoklasik iktisatta modellere zaman unsuru dahil edilmeden zamansiz
modeller olusturuldugu i¢in modeller statik yapidadir. Bu teoride zaman boyutu
ithmal edilmistir. Walras’in ve Pareto’nun birbirlerinden etkilenerek genel denge
analizine, Marshall ise kismi denge analizine yonelmesine ragmen zaman boyutu
konu olunca hicbiri dinamik analizi tercih etmemistir. Bunun nedeni olarak da
iliskideki degisimin incelenmesinin zorlugu yatmaktadir. Bu nedenle daha ¢ok statik

analiz kullanilmaktadir (Kiigiikkalay, 2011: 258).

Genel denge analizinin statik olmasinin bir nedeni tiiketici tercihleri, liretim
teknolojisi ve tiretim faktorlerinin miktar ile kalitesi, belli zaman anindaki durum ve
degerleri ile ele alinmaktadir (Savas, 2007: 64). Ekonomik iliskilerin isleyisinin
zaman kavramindan soyutlanmasi, iktisadin gercek diinyanin varligindan yoksun
hayali senaryolar {iretmesinin temel sebeplerinden biri olarak goriilmiistiir (Evranos,

2004: 21).

Genel olarak, Neoklasik iktisatta her daim dengeye yonelim mevcuttur. Yani
ekonomide zaman igerisinde her daim dengeye yonelen bir hareket oldugu
varsayllmistir. Bu ¢ercevede, neoklasik iktisat¢ilar bireylerin rasyonel davrandiklarin
kabul etmislerdir. Daha sonra fayda fonksiyonlar1 ve de bilgiye dair varsayimlarini
gerceklestirdikten sonra dengede ne tiir davranmis beklenmelidir? sorusuna cevap
aramislardir. Dolayisiyla rasyonel bireylerin kisisel ¢ikarlar1 pesinde kosmalari
neticesinde iktisadi sistemde denge; Walrasyan anlamda “genel denge”, Marshallyan
anlamda ise “kismi denge” analizi ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte meydana gelen
dengesizlikler ise, dengeye yonelim siirecinde ortaya ¢ikan gegici durumlar olarak
adlandirilmigtir (Bilir, 2018: 666).

1.3.5. Matematiksel Yaklasim

Neoklasik iktisadin kdkenlerinin anlasilabilmesi i¢in bu ekoliin ortaya ¢iktigi
donemin toplumsal, kiiltiirel, bilimsel ve sosyal ortami hakkinda fikir sahibi olmak
gerekmektedir. Bilim ortaminin anlasilmasi ise bahsedilen zaman diliminde fizik
kuramimin ulagsmis oldugu sayginliklarinin nedenlerinin kavranmasini bir 6n sart
haline getirmektedir. Bundandir ki neoklasik iktisadin gelisimini anlayabilmek adina

neoklasik iktisatla 19. yiizyil fizigi arasinda iliski olusturulmalidir (Eren, 2011: 23).

Bu iliskiyi neoklasik ya da genel olarak ortodoks iktisadi benimsemeyen

insanlarin da kavramasi gerekmektedir. Clinkii egemen 6greti ortodoks iktisat iceren
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hicbir elestiriyi gbz Oniine almamakta ve harigten gazel okuma statiisiine
indirgeyerek tamamen gozardi edilmesine yol agmaktadir. Elestiri yapabilmek ve
ortodoks iktisadin yanliglarini sdyleyebilmenin tek yolu da bu iktisat¢ilarla ayni dili
konusmaktan gegmektedir. Bu nedenle marksist iktisat¢ilar da dahil olmak {izere tiim
iktisat¢ilarin egemen iktisadin dilini olusturan neoklasik iktisattan haberdar olmalar1
gerekmektedir. Ayni dili ve teknikleri kullanmadan diyalog kurmak mimkiin
gorinmemekte ve bunu yapmamanin bedeli de dislanmak demektir. Bu nedenle
tamamen farkli bir bakis acis1 hatta farkli bir ideoloji benimseseniz dahi neoklasik
iktisadin kullandig1 tekniklere hakim olunmasi gerekmektedir. Ayni durum ortodoks
iktisat¢ilar i¢inde gegerli olmus, Bohm-Bawerk ile Wieser, Marksist emek-deger
kuraminin Almanya’da yayilmasini engellemek i¢in biiylik caba gostermisler ve
bunlara daha sonra Pareto da eklenmistir. Ornegin Wieser, kendisinin sosyalistlere
kars1 siirekli konusma yapmak zorunda kaldigindan ve bunu da ortak bir dil
kullanmadan yapmanun olanaksiz oldugundan sikayet etmistir. Neoklasik iktisat
baglaminda ortak dil konusmanin yolu ise fizik ile iktisat arasinda bu donemde
kurulan iligkiyi iyi kavramaktan gegmektedir. Bu donemden sonra fizik ile iktisat
arasinda kurulan iligki stireklilik tasiyan bir iliski degildir. Dahasi, Marshall’dan
sonra kendilerini neoklasik olarak adlandirilan okulun kuruculari ne ortodoks
iktisatgilar, ne de klasiklerin devami olarak goérmiislerdir. Bu donemde iktisat
kuraminda bir kopma meydana gelmis ve bunlarin ardindan gelen Marshall
Ricardo’ya geri donerek, bir nevi bu iktisat¢ilarla Ricardo’nun sentezini yapmustir.
Bu sentez de bir daha fizik ile iligki kurulmasini engelleyecek sekilde iktisat bilimine
hakim olmustur (Evranos, 2004: 23).

Ayrica bu ekoliin énciileri ideolojik olarak da homojen degildir. Ornegin bu
ekoliin kurucularindan biri olan Walras 0zellikle toprak dagitimi konusundaki
goriisleri ile sosyalizme yakinlik gostermektedir. Buna ragmen Pareto ise italyan
fagizmi ile yakinlik igerisindedir. Bu kurucularin temel amaci, matematiksel bir
iktisat okulu kurarak, iktisadi fizik bilimi kadar saygin ve keskin bir bilime
dontistiirebilmektir. Bunu klasiklerin yapamadiklarinin farkinda olduklar i¢in ve bu
ylizden de onlar1 reddedip, farkli epistomolojik ve ontolojik arayislar igerisine
girmiglerdir. Bu siliregte kurucularin miihendis kokenli olmalar1 da 6nemli rol
oynamaktadir. Meslekten iktisat¢1 olup da iktisada katki yapan neredeyse yoktur.

Mill felsefeden ekonomiye kadar bir dizi alanda bir seyler yazmis, Marx felsefe
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doktoru, Marshall ve Keynes ise Cambridge matematik mezunudur. Jevons, Walras,
Pareto mithendislik kokenli iken, Walras’1 izleyerek genel denge kuramini gelistiren

iktisat¢ilar ise agirlikli olarak fizik ve matematik kokenlidir (Cakir, 2001: 96).

Bu baglamda Neoklasik olarak anilan iktisat¢ilarin miithendis kékenli olmalari
da hi¢c sasirtict degildir. Fakat miihendis kokenli olmalari birtakim seyleri
beraberinde getirmektedir. O donem fizik biliminin ¢ok biiyiik sayginliga ulagtig1 ve
artik fizik biliminin daha fazla gelistirilmesinin miimkiin olmadig1 zirveye ulastig
ve ¢Ozemeyecegi problem olmadigr savunulmaktadir. Yani fizik bilimi biiylik bir
kesinlik ve aciklayicilik diizeyine ulagsmistir. Bunun saglanmasinda matematiksel
yontemlerin kullanimi1 ¢ok biiyiik bir kolaylik saglamis ve miihendis kokenli bu
insanlar da boyle bir donemde ortaya ¢ikmistir. Bunlarin iktisadi, fizigin ulastig
kesinlik diizeyine ulastirmaya ¢abalamasi da ¢cok normaldir. Bu adamlar bu amagla
iktisadi matematiksellestirmeye yonelmisler ve matematik kullanilmadan iktisadin
fizik kadar saygin bilim olmayacagini sdylemislerdir. Fakat bir toplumsal bilim
olarak iktisatta matematiksellestirilemeyecek bir yogun unsur bulunmaktadir. Bu
durum ise yalnizca matematiksellestirilebilir olanlarin iktisadin kapsamina alinmasini
ve Kkalanin iktisadin digina itilmesi durumunu ortaya c¢ikarmistir. Yani iktisadin
kapsami, iktisadin Onciilleri ile kiyaslandiginda biiyiik dlgiide daraltilmigtir. Bu ¢ok
ciddi bir doniim noktasidir; iktisadi diisiince tarihinde ve emek deger kurami bir
kenara itilirken, toplumsal {iriiniin toplumsal siniflar arasinda nasil dagitilacag: gibi
sorunlar da iktisadi analizin disinda kalmaktadir. Iktisattan geri kalan da ne oldugu
belirsiz bir fayda deger kuramina dayanan ve tretimi dislayarak, tiiketim ve denge
kavrami {iizerinde odaklanan statik, belirsizliklere yer vermeyen, mekanik ve
determinist bir yapt olmustur. Bdyle bir yapin varligi da, her seyden once, bu
iktisat¢ilarin yasadigi donemin fizigine, daha dogrusu, bunlarin anlayabildikleri
kadar1 ile 19. yiizyll fiziginin kotli bir karikatiiriine borglu ¢ikis noktasini
gostermektedir (Eren, 2011: 25- 26).

Fizigin mesrulugunun ve kesinliginin kaynagi da matematiksel yontemlerin
kullanim1 olarak algilandigi i¢in, miihendis kokenli bu iktisat¢ilar da ekonominin
kesin ve mesru bir bilim olmasinin temelinde fizik gibi nicel biiytikliiklerle ilgilenen
matematiksel bir bilim olmasinin yattigini diistinmiislerdir. Bu dogrultudaki gortsleri
de ¢ok aciktir. Ornegin Jevons “Eger bir bilim olacaksa iktisadin matematiksel bir

bilim olacagi agiktir” deyip, eklemis ve “bu ¢alismada (The Theory of Political
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Economy) politik iktisadi zevk ve acinin kalkiiliisii olarak ele almaya g¢aligtim”.
Walras da farkli bir konumda degil ve soyle demistir: “Bu kuramin tamami
matematikseldir. Yalnizca matematigin yardimi ile maksimum fayda kosulu ile neyin
ifade edilebilecegini anlayabiliriz”. Jevons daha da ileri giderek, iktisadin fayda ve
kisisel ¢ikarin mekanigi oldugunu ve bu yaklasimi benimsemeyenlerin ¢agdaslarinin

gerisinde kalacagini vurgulamistir (Evranos, 2004: 28).

Bu noktadan hareketle ancak bdyle bir yaklagimla kavramlarin ve iligkilerin
ifadesinde kullanilan matematigin miikemmel bir dil islevi gorecegini ve iktisadin
konu aldig1 miktarlar arasindaki karmasik iliskilerde 6nemli bir anlama kolaylig
saglayabilecegini vurgulamistir. Walras ise, degisim degeri matematiksel bir
biiyiikliik oldugu i¢in, degisim kuraminin matematigin bir dal oldugunu ifade etmis
ve matematiksel yontemi deneysel degil, akile1 bir yontem olarak belirlemistir.
Walras’a gore aralarinda iktisadin da yer aldigi fiziksel-matematiksel bilimler,
deneylerden yalnizca drnek kavramlari alip, bunlardan kendi soyut ideal drneklerini
tanimlamaktadirlar. Walras’in gelistirdigi genel denge kuraminin 6ziinii olusturan ve
daha sonralar1 iktisadi matematiksel olarak bicimlendirecek olan bu anlayisa gore
iktisat, tek Olciitiin deney oldugu gergek bir bilim degil, ger¢egin mantiksal 6lgiit
haline geldigi mantiksal-matematiksel bir bilimdir. Walras da matematigin kullanimi
konusunda Jevons ile ayn1 fikre sahiptir. Iktisadin her anlamda matematiksel fiziksel
bilimlere benzedigini ve bu bilimlerde kullanilan biitiin tekniklerden iktisatta
yararlanabilecegine vurgu yapmistir. Kurdugu genel denge analizinden hareketle
kendi ¢oziimlemesinde kullandigi tekniklerin fiziksel matematiksel bilimler

kullanildigini ispatlamaya ¢aligmistir ( Eren, 2011: 28).

Genel olarak ifade edecek olursak neoklasik iktisadin yontemi sdz konusu
olunca matematigin kullanim1 belirgin bir sekilde o©ne c¢ikmaktadir. Klasik
iktisatgilarla baslayan fiziksel bilimlerden etkilenip aciklamalar yapma fikri
neoklasik iktisatta son sathaya ulasmis ve matematigin kesinligi ile iktisat bilimini

fiziki bilimlere benzetme ¢abasi zirveye ulasmistir (Kiigiikkalay, 2011: 254).

Neo-klasik iktisatta matematige basvurmak onemlidir. Ciinkii ekonomik
olaylarla alakali soyutlamay1 yogun bir bigimde matematik kullanmadan agiklamak
miimkiin goriinmemektedir. Onlar ¢ok boyutlu bir gergekligin tahlil edilip
kavranmasi i¢in matematiksel araglarin biiylik dnem tasidigini vurgulamaktadirlar.

Anlatim yoluyla etkinlik saglamak zor oldugu i¢in tipk: bir fizik¢i gibi Sl¢tlip bigip
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beklentilere cevap vermek durumundadir. Onun fizik kurallar1 ile olan bu
benzerliginin onu sosyal bilimlerin kraligesi yapacagini soylemektedirler. Fakat bu
calisma disiplini onu sosyal bilimlerden uzaklastirip daha ¢ok doga bilimlerine
yaklastirmaktadir. Walras kendi ideolojik ¢izgisinin sekillendirdigi toplum ve diizen
varsayimini matematiksel olarak ispat etmeye cabalamigtir. Bdyle yaparak
matematiksel analize ideolojik bir gérev yiiklenmistir. Aslinda iktisatta matematigin
kullaninmi  Walras’tan ¢ok Oncelere dayanmaktadir. Fakat asil gelisme 1950
sonrasinda ortaya ¢ikmis ve matematigin iktisatta kullanimi tahmin edilenden de
hizli bir ilerleme gdstermistir. Oyle ki giiniimiiz diinyasinda matematik, iktisat

Ogretiminin 6nemli bir pargasi haline gelmistir (Durusoy, 2008:10-11).
1.4. NEOKLASIK IKTISADIN TEMEL TEORILERI

1.4.1. Deger ve Marjinal Fayda Teorisi

Iktisat teorisinde degeri belirleyen faktoriin ne oldugu Adam Smith, David
Ricardo, Jean Baptiste Say, William Nassau Senior, William Stanley Jevons ve Carl
Menger tarafindan analiz edilmistir. Ozel miilkiyetin ve sermaye birikiminin
bulunmadig: ilkel toplumlarda degerin tiimiiyle emek tarafindan yaratildigi fikrini
ortaya atan Adam Smith’in goriisii, David Ricardo ve Karl Marx tarafindan
genisletilmis ve tiim zamanlarda degeri yaratan tek faktoriin emek oldugu ilkesine
dontistiiriilmiis adi da emek-deger teorisi olmustur. Emek-deger teorisi, 6z itibariyle
sermayeye dayali olan kapitalizmin kar teorisine meydan okudugu igin, Jean-
Babptiste Say ve William Nassau Senior tarafindan daha yumusak hale getirilmeye
calisilmistir. Marjinalist Devrimin Onciilerinden William Stanley Jevons ve Carl
Menger tarafindan yikilarak yerine marjinal fayda teorisi konmustur. Emek-deger
teorisinde degerin asli kaynagi olan emek, marjinal fayda teorisinde tiiketici
tercihlerine gore sekil alan tlirev bir iiretim faktorii haline doniismiistiir (Bocutoglu,

2012:127).

Diger bir deyimle marksizmin gelismesi, neoklasiklerin, degeri yeni bir
acidan izah etmesine neden olmustur; nesnel reel maliyet 1870’lerden itibaren yerini
stibjektif reel maliyete birakmistir. Yeni teori psikolojik etkenlere dayandirilmis;
“fayda” on plana ¢ikartilarak, degerin belirleyicisi olarak emek-zaman yerini

siibjektif zahmete birakmistir. Bu cercevede neoklasik iktisat, marjinal deger ve
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boliisiim anlayisinda birlesen iktisat okullarinin olusturdugu bir biitiindiir (Dowletow,
2008: 68 ).

Iktisat biliminin babasi olarak kabul edilen Adam Smith, degerin kaynagi
olarak asli tiretim faktorii olarak ifade ettigi emegi kabul etmistir. Smith’e gore
sermaye, emegin verimliligini artiran tali bir tiretim faktori statiistindedir. Ardindan
David Ricardo, Smith’in bu yaklagimini emek-deger teorisi adi altinda formiile etmis
ve herhangi bir malin degerini, o0 malin {iretiminde harcanan emek miktarinin
belirledigini s6ylemistir. Ricardo’ya gére sermaye birikmis emektir. Bir baska ifade
ile sermaye, emek cinsinden tanimlanmasi gereken bir tiretim faktoriidiir. Harcanan
emek miktari, Smith’in de sdyledigi gibi, malin degerini belirleyen tek unsurdur.
Arkadan gelen Marx ise, Ricardo’dan aldigi ilhamla, emek sahibinin yarattigi deger
ile elde ettigi gelir arasindaki farka dikkat ¢ekmistir. Marx, arti deger olarak
isimlendirdigi bu farkin, sermaye birikiminin beslendigi ana kaynak oldugunu ifade
etmistir. Smith ile baslayip, Ricardo’nun elinde derinlik kazanan ve Marx tarafindan
da son sekli verilen emek-deger teorisinin arka planinda, kapitalizmin toplumsal
uyumdan ¢ok ¢ikar ¢atigmasi doguran bir sistem oldugu 6n sart1 yatmaktadir. Daha
sonra kapitalizmin herkes i¢in zenginlik yaratan ve toplumsal uyum temelinde
gelisme gosteren bir sistem oldugu on kabuliinden hareketle, en az emek-deger
teorisi kadar igsel tutarliligi olan fayda-deger teorisi gelistirilmistir. Faydaci
gelenegin Onciileri olarak bilinen Bentham ve Say degerin kaynaginin emek degil,
fayda oldugunu diisiinmektedir. Buna mukabil emek-deger teorisi ile fayda-deger
teorisinin sentezini olusturmaya g¢alisan Mill’e gore emek, sermaye ile birlikte ele
alinir ise deger’i 0 zaman agiklayabilmektedir. Nihayet Jevons, Menger ve Walras,
klasik emek-deger teorisini dislayip fayda ile deger arasinda iliski kuran bakis
acisini, marjinal fayda kavrami tizerinden tutarli bir teorik ¢erceve i¢ine almislardir

(Aydin, Aydinlar, 2011: 2).

Neo-klasik teori Smith’in kullanim-deger teorisinin yerine daha niceliksel bir
teori olan fayda-deger teorisini benimsemistir ve bu sayede kullanim degerini,
mallarin degisim (miibadele) degerini belirleyen unsur haline getirmistir. Kullanim
degerinin niceliksel hale gelmesi marjinal fayda kavramiyla miimkiindiir. Fayda-
deger teorisinin temel aksiyomu, Marshall’in doygunluk yasasi adini verdigi azalan
marjinal fayda yasasidir. Bir mali tiiketiminden saglanan fayda, o malin tiiketilen

miktar1 ile birlikte artar, ancak bu artis azalan bir sekilde olur. Boylece tiikketim
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miktar1 artarken toplam fayda artmakta, ancak her ek birimin sagladigi fayda
(marjinal fayda) azalmaktadir. Fayda-deger teorisinde mallarin degerleri, igerdikleri
toplam faydaya degil marjinal faydaya veya nihai birimin faydasina bagl olmaktadir.
Marjinal fayda bir malin tiiketilen miktariyla ters orantili oldugu igin, bir mal ne
kadar kitsa o malin marjinal faydas: ve degeri o dlglide yiliksek olacaktir. Boylece
neoklasik iktisada gore kitlik, mallarin marjinal faydalarini ve degerlerini belirleyen

temel unsur olmaktadir (Dowletow, 2008 : 68).

Soyle ifade etmek gerekir ki klasik okuldaki emek deger teorisi yerini
neoklasiklerde fayda deger teorisine birakmustir. iktisatcilar, marjinal fayda ilkesinin
tam rekabet piyasalarinda miibadele degerini belirlemeye yeterli oldugu tezini ortaya
atmiglardir. Miibadele degerinin kaynaginin emek degil, fayda ya da kullanim degeri
oldugunu sodylemislerdir. Bireylerin ekonomik davraniglarinin bir kalip i¢inde
olmasini belirleyen, toplum ve toplumdaki nesnel kosullar degil, fakat bireyin
varsayilan psikolojik tutumu oldugunu savunmuslardir. Bu anlayisin dogal bir
sonucu olarak, toplum bireyi belirlememekte, tersine bireyin degismez davraniglari
toplumu belirlemektedir. Neoklasik iktisat fayda deger kurami ile klasik ekonomi
politigin emek deger kuramina bir alternatif getirerek 1870’lerden itibaren gelismeye

baslamistir (Oztiirk, 2009: 75).

1870’11 yillarda birkag biiyilik firmanin piyasayr yonlendirdigi yeni bir asama
(tekelci kapitalizm) bas gostermistir. Tam da bu asamada, yukarida da deginildigi
gibi kapitalizmin herkes i¢in zenginlik yaratan ve toplumsal uyum temelinde gelisme
kaydeden bir sistem oldugu 6n kabulii tizerinden fayda-deger teorisi gelistirilmistir.
1871-74 doneminde gergeklestirilen Jevons’un politik ekonomi teorisi, Menger’in
iktisadin ilkeleri ve Walras’in soyut iktisadin unsurlar1 adli caligmalariyla temelleri
Bentham tarafindan atilmis olan faydaci yaklasima teorik diizeyde ciddi katkilar
yapilmistir. Bu calismalarin ortak 6zelligi, gerek Smith’in ve Ricardo’nun gerekse
Marx’1n fazlaca 6nem vermedigi miibadele degerini fayda iizerinden agiklama amaci
tagiyor olmalaridir. Marjinalist devrimin baslangici kabul edilen bu ¢alismalar, klasik
emek-deger teorisini dislayarak fayda ile deger arasinda iliski kuran Benthamci bakis

acisini tutarlt bir teori haline getirmislerdir (Aydin, Aydnlar, 2011: 8- 9).

Bu gelismeler 1s18inda farkli asamalarda farkli diisiince tarzlarimin ve
ekollerin ortaya c¢ikmistir. Bu ekoller fayda deger teorisine bir¢ok katki

saglamiglardir. Walras ve Pareto’nun Lozan Ekolii, Marshall’in egemen oldugu
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Ingiliz Ekolii, Menger, Wieser ve Bshm-Bawerk’in Avusturya veya Viyana Ekolii,

Clark ve Fisher’in Amerikan Ekolii bunlar arasindadir (Oztiirk, 2009: 75).

Oyle ki Bentham’in diisiincelerinden etkilendigini belirten William Stanley
Jevons, degerin kaynagi olarak fayday1 gostermistir. Jevons’a gore bireylerin {iretim
faaliyetine nasil katildigi emegiyle mi, sermayesiyle mi ya da iiretim araglarinin
miilkiyetinin kime ait oldugu Onem arz etmemektedir. Bentham’in ve diger
faydacilarin da ifade ettigi gibi, biitiin bireyler minimum ¢abadahilinde ihtiyaglarin
en yiiksek diizeyde gidermenin, yani tiiketimden saglayacagi faydayr maksimize
etmenin pesinde kosmaktadirlar. Jevons, faydaci gelenege tam da bu noktada katkida
bulunmus ve bireyin tiikketim sonucu elde ettigi toplam fayda ile en son tiikettigi
birimden elde ettigi fayda birbirinden farkli seylerdir. Tiiketimin artmasi, toplam
fayday1 da artirtyor olmakla beraber, en son tiiketilen birimden elde edilen fayday1

azaltmaktadir (Aydin, Aydinlar, 2011: 9-10).

Jevons iktisadin, ilim olarak sansli oldugu yon ugrastigi bir¢ok biiyiikligiin
Olciilebilir olmasindan kaynakli oldugunu sdylemistir. Bu ylizden matematigin ve
istatistigin iktisadin gelisiminde Onemli katkilar saglayacagina inanmistir. Bu
diisiincelerine ragmen, teorisinde “siibjektif fayda” kavramimna en Onemli roli
vermigstir. Faydanin niteligini ve kosullarini1 aragtirmanin iktisat problemi i¢in gergek
anahtar1 saglayacagini vurgulayan Jevons mali zevk veren veya aciy1 defeden
herhangi bir nesne veya herhangi bir hareket veya hizmet olarak gormiistiir. Jevons
sahip olunan mal miktar1 ile marjinal faydas1 arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu

vurgulamistir (Dowletow, 2008: 73-74).

Ne fayda ne de zarar bir malin iginde mevcuttur. Ancak her ikisi de insanin
gereksinmeleri ile olan iligkilerden kaynaklanir. Bu nedenle Jevons bir malin
marjinal faydasini, o maldan tiiketicinin sahip oldugu miktarin azalan bir fonksiyonu
olarak diigiinmiistiir. Mesela X ve Y mallarinin marjinal faydalart bu mallardan ne
kadarim elimizde bulundurdugumuza baghdir. Ua = f(x), Ub= f(y) gibi. X malinin
faydas: tiiketicinin elinde bulunan X mali miktarmma baglidir. Burada bir malin
miktart ile faydasi arasinda bdyle bir iliski kurulurken diger biitiin mallar, analizin
disinda tutulmustur. Ayrica sozkonusu mal miktar1 kiigiik miktarlar halinde
arttirilirsa “toplam fayda” egrisi elde edilir. Burada TU, Toplam Faydayi, MU ise
marjinal fayday:1 temsil etmektedir. Buna gore sdzkonusu malin miktar1 Xo’a kadar

artirtlirsa toplam fayda maksimum olur ve sonra azalmaya baglar. Ancak ufak
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miktarlar halinde eklenen X malinin faydasi ise azalir. [lave malin faydasini du/dx
seklinde gosterir ve bu ifadeyi “faydadaki kiigiik degismenin X malindaki kiiglik
degismeye oran1” seklinde agiklar. Marjinal fayda egrisi, X mali miktar1 arttik¢a, her
yeni ilave malin marjinal faydasinin azalacagini gostermektedir (Dinler, 2000: 109-

110).

Viyana Okulunun kurucusu olarak bilinen Carl Menger de, ayn1 Jevons gibi,
bir mala yonelik talebi, bu malin fiyat1 ile tiiketicinin elde ettigi marjinal fayda
arasinda kurdugu iliski lizerinden aktarmistir. Ona gore, fiyat1 belirleyen unsur arz ve
taleptir. Arz ve talebi belirleyen de faydadir. Menger, marjinal fayda kavramindan
yola ¢ikmis ve miktarla fiyat arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu ortaya koyan
talep yasasini gelistirmistir. Diger faydacilar gibi kapitalizmin sinif catigsmasi
dogurmadigini ve somiiriilecek bir artik deger olmadigini belirten Menger, boliisiim
stirecinde her bir faktdriin iiretime yaptigi verimli katkinin karsiligini aldigini
diistintir. Fayda-deger teorisine bir diger 6nemli katki Lozan Okulu’nun kurucusu
olan Leon Walras’dan gelmistir. Walras da, digerleri gibi iiretim siirecinde yasanan
smifsal catigmayr goérmezden gelmistir. Fiyat ile miktar arasinda sebep-sonug
iligkisinden ziyade karsilikli bagimlilik iligkisi oldugunu diistinmiistiir. Walras, farkli
piyasalar arasinda cereyan eden coklu iligkiler temelinde belli bir donemin fiyatlar
ile miktarlarmi agiklayan bir genel denge modeli gelistirmistir. Walras’a gore faktor
arzini, faktor fiyatlarmin yani sira tilketim mallarinin fiyatlar1 da etkilemektedir

(Aydin, Aydinlar, 2011: 9-10).
1.4.2. Uretim Teorisi

Uretim siirecinin olusmasi igin birtakim kararlarin alinmasi gerekmektedir.
Bu Kararlar, fiyat iliskilerine ve kisi ve kurumlarin bu fiyat iliskilerine karsi
gosterdikleri tepkilere baglidir. O zaman serbest bir fiyat mekanizmasi1 neoklasik
iktisat dilizeninin iretim siirecinin olugmasinda esas goreve sahiptir diyebilmemiz

mumkindiir.

Uretim teorisi, mallarin maliyeti ve arzi ile ilgili analizlerin temelini
olusturmaktadir. Ayrica faktor fiyatlarinin nasil belirlendigini ve faktorlerin gesitli
kullanim yerlerine nasil dagitildigimi agiklama yoniinden de 6nem arz etmektedir.
Neoklasik {tiretim teorisi iki ana mesele ile ugragmistir. Birincisi, herhangi bir

tireticinin tiretim faktorlerini bir araya getirme tarzi, ikincisi ise piyasa kosullart
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degistiginde bir lireticinin gerceklestirmesi beklenen diizenlemeleri ele almasidir. Bu
iki meselenin birincisinin halihazirdaki analitik aletlerin yardimiyla oldukg¢a kolay bir
sekilde c¢oOzlimlenmesi miimkiin ve firmalar birer birey olarak kazanglarim
azamilestirmeye calisan rasyonel hesapgilar olarak goriilmekteydiler. Rekabet
kosullart var oldugu silirece kendi {iriinlerinin fiyatlarin1 etkileme hususunda
ellerinden bir sey gelmemektedir. Boylece kari azamilestirme hedefi maliyeti
asgariye indirme tesebbiisiinde ifadesini bulmustur. Degisik tiretim faktorlerinin,
olas1 ¢ok sayida farkli bilesiminin arzu edilen ¢ikti miktarini iiretmesi teknik agidan
miimkiindiir. Ciinkii rasyonel yonetici dogal olarak maliyeti en diisiikk bilesimi

se¢mektedir (Dowletow, 2008: 75).

Marshall, iktisat ilmine en biiyiik katkilarindan birini ekonomik analize
zaman boyutunu getirerek kazandirmistir. Marshall’a goére zaman boyutu o6zellikle
tiretim ve arz miktar1 yoniinden biiyiik 6nem arz etmektedir. Marshall bu a¢idan dort
onemli zaman dilimini birbirinden ayirmistir. Bunlar piyasa donemi, kisa donem,
uzun donem, ve ¢ok uzun dénemdir. Bu dort ayr1 donem iginde {iretimin dolayisiyla
arzin tabi oldugu kosullar1 Marshall ayrintili bir bicimde ele almistir. Piyasa donemi
Marshall’dan giiniimiize kadar gelen tanimiyla {retimin yapilmis ve mallarin
piyasaya mevcut miktarlariyla gelmis oldugu hali yansitmaktadir. Bu dénemde s6z
konusu malin miktar1 da ya satarak ya da imha ederek azaltilabilir. Kisa donemde ise
bir malin arzi tiretim i¢in gerekli faktorlerden bazilarinin miktarini artirmak suretiyle
cogaltilabilir. Uzun donemde ise mal arzi lretim faktorlerinin tiimiinii artirmak

suretiyle ¢ogaltilabilir (Giingor, 8).

Mevcut ve hakim ekonomik diizende ekonomik mal ve hizmetlerin ne
miktarda {iretilmesi gerektigini tespit eden denetleyen bir mekanizma olmadig: igin
bu sistem igerisindeki kisi ve firmalar mal ve hizmetleri istedikleri miktarda {iretme
kararlarini fiyat iliskilerine gdre almaktadirlar. Ornegin tiiketicilerin bir mala karst
talepleri o malin arzindan fazla ise kisa donemde bu malin birim fiyati maliyetinin
oldukga tistiinde olusacak yani kar marj1 yiiksektir. Girisimciler igin boyle bir fiyat -
maliyet illiskisi onlar icin Uretimi daha da arttirmasi yoniinde tesvik etmektedir.
Boyle bir durum diger girisimcileri de o mali iiretmeye Ozendirecektir. Uzun
donemde rekabet kosullar1 altinda o malin iiretimi tiiketicilerin toplam taleplerine
ayarlanmakta ve fiyat- maliyet iliskisi denge noktasinda istikrar bulur. Bu durum

uzun dénemde ters yonde de meydana gelebilir. Ciinkii eger bu malin iiretimi toplam
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talebin ¢ok iistiinde gerceklesirse fiyat maliyetin altina diisecektir. Boyle olunca da
dogal olarak iiretim kisilacak ve bir kisim firmalar piyasadan da g¢ekilebileceklerdir.
Uzun donemde arz ve talep arasinda denge kurulup fiyat- maliyet iligkilerini genel
denge noktasina ulastiracaktir. Bu sistemin devamliligin1 saglayan en 6nemli olgu
kardir. Kar diizeyi liretimde bulunan kisileri bu iiretim i¢in tesvik etmektedir. Bu
halde fiyat- maliyet iligkisine bagli olarak olusan kar hem tesvik edici hem de
diizenleyici bir 6ge olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Evranos, 2004: 19-20).

Marshall’a gore, yiiksek teknolojilerin uygulanmasiyla ortaya ¢ikan Olgek
getirilerinin artis1 zorlu bir sorun olusturmaktaydi. Olgek ekonomileri, az sayida
biiylik iireticinin ayn1 miktarda c¢iktiyr ¢ok sayida kiiciik firmadan daha diisiik
maliyetle tiretebilmeleri anlamina gelmekteydi. Bu nedenle, tam rekabet piyasasinin
on kosullarindan biri -yani, ayni {riinleri iireten firmalarin sayisinin herhangi bir
saticinin piyasa giicinii ortadan kaldirmaya yetecek kadar genis olmasi kosulu-
gerceklesmemektedir. Biiytikliikk rekabet sisteminin temelini gergekten ¢okertebilir

ve tehlikeye sokabilirdi (Dowletow, 2008 : 77).

Fiyat olusumu i¢in arz yoniinii belirleyen piyasa sartlar1 da Onem arz
etmektedir. Sanayi girisimcileri artan talep ve elverigli fiyatlara tepki olarak
tretimlerini artirabilirler bu artis fiyatlarin ancak marjinal kar saglayacak diizeye
diisiisiine kadar devam eder. Belirli bir malin tiiretiminin denectimini ellerinde
bulunduran tekelci firmalar ile tekelci rakipler de kendi mallarina kars1 olan talebe
dikkat etmek mecburiyetindedirler. Fakat her zaman iretimlerini maliyetin iistiinde
bir fiyata satmaya tesvik edecek bir durum her talep arttifinda s6z konusu
olmayabilir. Devletin ekonomik faaliyetlere denetim ve miidahalesi, neoklasik bir
ekonomik sistem i¢inde toplam firetime ve Oteki olusumlara etki yapmaktadir.
Gergekten de kapitalist bir sistemde devlet baz1 mallarin ve hizmetlerin tiretimi ve
satisin1 yasaklayabilmektedir. Bir kistm mallarin {iretim ve satigini, ticretleri ile
calisma kosullarin1 diizenlemektedir. Devletin bu miidahalesinden sonra, iiretim ve
dagilim yeniden fiyat iliskisi esasina gore yeni duruma gore ayarlanmaktadir. Fakat
bu ayarlamadan dogan toplam sonug, devlet miidahalesi olmamasi durumunda

meydana gelecek toplam sonucun aynisi degildir (Evranos, 2004: 19-20).

Uretim girdileri fiyatlari, arz ve talebin karsilikli etkisiyle piyasada
belirlenmekte; fakat “zaman” donemlerine gore, arz veya talep, fiyat olusumunda

daha 6nemli bir rol oynamaktadir. Kisa donemde, biitiin iiretim girdilerinin arzi, tipki
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toprak ve tabii kaynaklar gibi, sabittir. Dolayisiyla, fiyatlarin belirlenmesinde, talep,
hakim etkendir; liretim maliyeti rol oynamaz. Talep fonksiyonu hakim olduguna
gore, girdinin getirisi, toplam {iriine yaptig1 katkiyla belirlenir. Ayni girdinin tiirdes
birimleri arasindaki rekabet yoluyla her birim, marjinal biriminkine esit getiri
saglamaktadir. Talebin diizeyine gore, kisa donemde, girdilerin her biri, kendi iiretim
maliyeti lizerinde getiri saglayabilir; getirisine, rant girebilmesi miimkiin olabilir.

Emek de, kapital de, toprak gibi rant elde edebilir (Dowletow, 2008 : 78).
1.4. 3. Boliisiim ve Ucret Teorisi

Iktisadi diizenin analizinin belli bir sistem igerisine konulmasindan itibaren
iktisat¢ilarin ana gorevlerinden biri de toplumsal iirlinlin iiretime katilan insanlar
arasinda nasil bolisildiigini agiklamaktir. Boliislimiin 6nemi tizerinde duran ilk
okul olan Fizyokratlar tarim1 ekonominin bas taci yapmislar ve artik iirlin yaratan tek
tiretim dali olarak onu kabul etmislerdir. Diger uygulama alanlarini ise kisir olarak
degerlendirmislerdir. Quesnay Iktisadi Tablo adini verdigi eserinde yaratilan net
gelirin nasil boliistiigiinii incelemek i¢in toplumu toprak sahipleri, cift¢iler, ticaret ve
sanayi gibi meslek sahipleri olmak {izere ii¢lii bir yapiya ayirmistir. Adam Smith’den
beri boliisiim konusu iktisat kitaplarinda kendine yer bulmayi basarmistir. Klasikler
gelir dagiliminin 6nemini kabul edip, boliisim kavramimi emek deger kurami ile
aciklamaya calismislardir. Neoklasik iktisat¢ilar ise fayda deger kurami kapsaminda
tiretim faktorlerinin fiyatlandirilmas: seklinde bir sorun olarak ele almislardir.
Marjinalist analiz ¢ercevesinde iiretim faktorleri piyasasinda fiyat olusumunu
aciklanmaya yonelip lretilen ¢iktidan tliretim faktorlerinin ne kadar pay almasi

gerektigini agiklamaya calismislardir (Oztiirk, 2009: 60).

Kapitalist sisteme bagl iktisatgilar, gelir dagilimi olayini, ¢ok sade bigimde
ele almaktadirlar. Uretim mallarina ve hizmet sunma olanaklarina sahip her kisi,
belirli bir donem i¢inde iirettigi mal ve hizmetleri ortak olan bir fona, yani toplam
iretime katilmaktadir. Herkes getirmis oldugu mal ve hizmetler karsilifinda ve
Olciisiinde istedigi, ihtiya¢ duydugu mal ve hizmetleri bu fondan karsilamaktadir. O
halde, bu diizen i¢inde sosyalist diisiincenin dedigi gibi herkese ihtiyacina gore ve
herkesten yetenegine gore ilkesi sz konusu degildir. Kapitalist sistem ya da bir
pazar ekonomisi i¢inde herkes toplam {liretime katkisi Ol¢iisiinde bir pay sahibi
olacaktir. Bu sistem icinde iiretim mallari, genellikle 6zel kisilerin sirket ve

derneklerin miilkiyeti altindadir. Bu durumda, yukarida ulusal fon diye adlandirilan
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toplam tiretim veya hasila, kisilerin ¢aligmalarinin yarattiklar1 degerlerden, iiretim
araglaria sahip olanlarin iiretici ¢aligmalarinin sonuglarindan olusmaktadir. Boylece,
her kisi bu toplam iiretimin dogmasina katkisi 6l¢iisiinde bir pay, hisse almaktadir.
Dolayisiyla, daha ¢ok pay alabilmek i¢in kisi daha ¢ok calismak, daha etkili olmak
gereksinimini duymaktadir. Kapitalist sistemin bu dagilim ve bdliistim ilkesi kisiyi

bdyle olmaya 6zendiren, mecbur eden bir unsurdur (Eren, 2011: 19-20).

Bu gelir dagilimi kurami i¢inde bir ekonomik mala, bir iiretici araca sahip
olan kimsenin saglayabilecegi gelir, serbest piyasa ekonomisi i¢inde arz ve talep
durumu tarafindan belirlenmektedir. Sonunda, saglanan gelir, s6z konusu olan iiretici
aracin marjinal verimliligine esit olmaktadir. Ancak bu dagilim kuraminin modele
uygun bir bi¢gimde isleyebilmesi igin, serbest piyasa, diger bir ifadeyle tam rekabet
kosullarinin bir arada bulunmasina ihtiya¢ vardir. Belli bir 6l¢ii i¢inde de olsa, gelir
dagilimi, kapitalist sistemler i¢inde de basibos ve herkes ne alabilirse alsin bi¢iminde
degil, bir dizi ekonomik, sosyal ve siyasal diislincelerin etkisi altinda kalarak
olugmaktadir. Ama ne var ki, kapitalist sistemde, gelirin kisiler arasinda esit olarak

dagilimi s6z konusu olmamaktadir (Evranos, 2004: 18).

Ciinkii kapitalist sistemin kurumlarma kars1 yapilan davranigsal ve yasal
karigimlar, genellikle bu kurumlari yok etmeyi diisinmemektedir, bunun dogal
sonucu gelirin, esit olmayan bir sekilde dagilimidir. Kapitalist sistemin dagilim
felsefesinin temel kurali budur. Geliri, iirettigi malin maliyeti ile bu malin pazardaki
satis fiyatinin arasindaki farka bagli olan kisi, talebin yliksek olmasi durumundan
daha cok, az olmasi durumunda daha az bir gelir saglayacaktir. Yeni bir mal
piyasaya siiren kisi veya firma aymi mali iiretecek rakiplerinin rekabetine
ugrayincaya kadar yiiksek bir gelir saglama imkani bulacaktir. Serbest piyasanin, bu
tiir sayisiz goriinlimleri hem gelir esitsizligini hem de gelirin yiiksek veya diisiik

olmasin1 beraberinde getirmektedir (Eren, 2011: 20).

Uretime katilan iiretim faktorlerinin yaratti§i deger artiglarinin  kendi
aralarinda nasil boliisecekleri teknik ekonomik ve siyasal boyutlari olan ¢ok yonlii ve
karmagik bir olgudur. Fizyokratlardan Neoklasiklere kadar bir¢gok okul bu olgu
tizerine tartismiglardir. Fakat bu kavramin normatif bir niteliginin olmas1 evrensel ve
tutarli bir boliisim kuraminin gelismesini engellemistir. Gelir farkliliklarinin
azalmast ve gelirin adil bir bi¢imde paylasilmasi i¢in nasil bir 6l¢ii kullanilmasi

gerektigi hususunda kesin bir fikir birligi saglanamamstir (Oztiirk, 2009: 75).
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Marx, kapitalizmin miibadele kanunlarinin, emek {iriiniiniin tiimiiyle emege
gitmesini engelledigini, artt degeri kapitalistin ele ge¢irdigini vurgulamistir.
Boliisiimiin  bu niteligi kapitalizmin kanunlarindan dogdugu icin bu sistemde
reformun miimkiin olmadigini 6ne siirmistiir. Neo-klasik iktisat¢ilar ise bu iddialara
kars1 rekabet varsayimi altinda her liretim girdisinin, tirline yaptig1 katkiya esit getiri
sagladigimi1 ve bunun adil oldugunu; belirli varsayimlar altinda, toplam iiriin biitiin
girdiler arasinda paylasildiginda geriye higbir sekilde artik kalmadigini, toplam
rtiniin tiikendigini gosteren bir boliisim teorisi kurmuslardir. Neoklasik okulda
toprak sahipleri, ekonomide artik 6Gnemsenmeyecek bir sinif statiisiinii olusturmustur.
Rant kavrami biitiin iiretim girdilerini kapsayacak sekilde genigletilmistir Boylece,
kapitalist diizenin, adil bir iktisadi sistem oldugu vurgusu yaratilmak istenmistir.
Boliisiimiin  tamamiyla piyasa sartlarnda belirlendigi, kurumsal ve toplumsal
yapidan, sartlardan bagimsiz oldugu varsayimi sonucunda, marjinal verime gore

boliisiimiin evrensel oldugu yargisina varilmistir (Kazgan, 2004: 145).

Neo-klasik iicret teorisine gore, emegin fiyati, isgiicliniin miitesebbise
sagladig1 marjinal faydaya gore belirlenmektedir. Baska bir deyimle, iiretime yeni
katilan her birim emek {iretiminin belli oranda artmasini saglayacaktir. Ancak her
yeni emek biriminin {iretime katkist bir 6nceki emek biriminin katkisindan daha az
olacaktir. Buna azalan verimler yasasi adi verilmektedir. Miitesebbis, ise alinan en
son is¢inin tretime katkisi verilen iicrete esit oluncaya kadar, is¢i almaya devam
eder. Iste, {icreti saptayan iiretim siirecine katilan bu en son is¢inin verimi veya
emegin marjinal verimliligidir. Diger is¢iler de en son iscinin aldigl tcreti
alacaklardir, ¢iinkii son alinan is¢i digerlerinin yerini almaya hazirdir (Dowletow,
2008: 80).

Neoklasik iktisadin en Onemli yapi taslarindan olan marjinal verimlilik
teorisinde isgiiciinde azalan marjinal verimliligin gegerli oldugu kabul edilmistir. Her
ilave isgiicii kullaniminm, iiretimi azalan bir oranda arttirdig1 ifade edilmistir. Isgiicii
talep fonksiyonu bu varsayimlar c¢ercevesinde iicret diizeyleriyle negatif bir iligki
bigiminde belirlenmistir. Isgiicii arzi, azalan marjinal fayda yasasinin gegerliligi
altinda bireyin bos zaman ve gelir arasinda yaptig1 tercihlerden yararlanarak ticret
diizeyleri ile pozitif egilimli bir bicimde bulunmustur. Ucret diizeyi, tam rekabette,
isgiicii arz ve talebinin kesistigi noktada olusmaktadir. Isgiicii fazlasi olmasi

durumunda ticretler asagi, isgiici kitligr durumunda ise yukar1 dogru hareketlenerek
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denge iicret diizeyi olusacaktir. Ucret diizeyi, piyasada degil, sendikalar, asgari {icret
ve yogunlagma orani gibi bir dizi karmasik Sosyal ve siyasal faktorler tarafindan
belirlenmektedir. Ayrica, sanayi kuruluslar1 oyle karigik bir hal almistir ki, ek bir
is¢i istihdaminin isletmeye saglayacagi ek kazanci belirlemek miimkiin degildir. Bu

nedenle teori, iicretleri aciklamada yetersiz kaldig1 igin elestiri almaktadir (Oztiirk,
2009: 56).

1.4. 4. NeoKlasik Fiyat Teorisi

Neo-klasik sistemde siiphesiz, fiyat mekanizmasi temel kuramlardan birisidir.
Fiyat, tiretici ve tiiketicinin karsilagtig1 piyasada olusmaktadir. Fiyat mekanizmasi da
denilen piyasa mekanizmasi, diizgiin ¢alistig1 siirece temel ekonomik sorunlarin, en
saglikli bir sekilde ¢ozlimiiniin saglanacagi ileri siirlilmektedir. Hangi tiir mallarin ne
miktarda lretilecegi, mevcut sermaye, emek ve dogal kaynaklarin hangi tretim
kesimlerinde kullanilacagi, tiiketim biriktirim ve yatirimlar i¢in ayrilacak paranin
miktar1 serbest fiyat mekanizmasi iginde kararlara konu olmustur. Arz ve talep ancak

serbest bir fiyat sistemi iginde islemektedir (Evranos, 2004: 15-16).

Fiyat kurumu genellikle kisilerin ekonomik ugrasilarinin uyumunu saglama
gorevi ustlenir. Fiyat, fiyatin anlatiminin bir araci olan para araciligi ile ekonomik
sorunlarin devlet karigimi olmadan yani bir merkezi plana gerek kalmaksizin
¢oziilmesini miimkiin kilmaktadir. Diyelim ki tiiketiciler fiyatinin yiiksekliginden
Otiirii A mali yerine B malin1 tercih etmeye baslasinlar, bdyle bir durumda su
olacaktir. Daha ucuz oldugu i¢in B malina kars1 olan talebin ¢coklugu, bu mal1 iireten
alanda yatirimlarin ve dogal olarak isttihdam hacminin de artmasini da saglayacaktir.
A malin tireten kesim, tiiketicilerin isteklerine uymak yani fiyatinin yiiksekliginden
oOtiirii azalan talebini ¢ogaltmak i¢in fiyatlarini ayarlamay1 gerekli gorecek ve karini
da, marjinal kar diizeyi dolayinda tutmaya calisarak, talebini arttirmak i¢in ¢aba
sarfedecektir. Fiyatlar, ekonomik kararlarin alinmasina esas olan bilgiyi, yani piyasa

durumunu, bu kararlar alacak kisilere saglamaktadir (Eren, 2011: 53).

Neoklasik iktisadin birinci kusagina gelindigi zaman artik fayda
kavramindan, bir malin degerine ve oradan da piyasaya acilan yol agik¢a netlik
kazanmistir. Jevons, marjinal faydayr ve toplam faydayi netlestirmis ve bu ikisi
arasindaki iliskiyi ortaya koymustur. Ona gore, malin tiiketilen miktar1 arttikga her ek

birimin faydasi azalmaktadir. EK birimin faydasi sifir olana kadar toplam fayda
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artacaktir. Tam o noktada maksimuma ulasmaktadir. Ornegin a ve b gibi iki mal igin,
marjinal faydalarin esitlendigi MUa= MUb durumunda tiiketici dengeye gelmis
olacaktir. Menger’e gore, tiiketici elindeki paray1, yani biit¢esini, birim fiyatlar1 farkl
olan bu iki mal arasinda Oyle dagitmaliydi ki; bu mallara harcadigi paralarin son
liralarinin, yani mallara 6denen her liralarin faydalar1 birbirine esit olsundu.
MUa/Pa= MUDb/Pb Walras ise Jevons ve Menger’in teorisine ek olarak buradan
bireysel talep egrisine ulasmaktadir. Talep kanununa gore tiiketici, fiyat1 diisen bir
maldan daha fazla, yiikselen bir maldan daha az satin almaktadir. Bireysel talep
egrisinin egiminin negatif olmasi, o maldan elde edilen ilave birimlerin tiiketici i¢in
faydasiin gittikce azalmasi anlamina gelmektedir. Talep egrisi hangi fiyattan,
tilkketicinin hangi miktar satin alacagini gosterir. Buradaki bir bagka incelik miibadele
degerini vermesidir. Bir malin miibadele degeri o mala kisilerin duydugu ihtiyacin
siddeti ile ilgilidir. Yani toplumdaki bireylerin elindeki a mali az ise bu malin
marjinal faydasi bireyler i¢in yiliksek oldugundan toplum bu malin alimina yonelerek

malin fiyatt miibadele degeri belirlenmis olacaktir (Kiigiikkalay, 2011: 263-267).

Bu yaklagimlar aslinda 6nem arz etmektedir. Ciinkii bir yandan bir malin
miibadele degerini ilk kez kesin bir bicimde fayda ile aciklamaya bir diger yandan da
marjinallik aleti ile ekonomideki karar birimlerinin nasil dengeye gelecekleri ile bu
denge ve piyasa arasinda iligki kurmaya yonelinmektedir. Yukarida da deginildigi
gibi talep egrisi fiyat(P) ile miktar(Q) arasindaki iliskiyi gostermektedir. P dikey
eksene Q ise yatay eksene yazilmaktadir. Bu yazim tarzi giiniimiize Marshall’dan
miras kalmistir.Clinkii o miktar ayarlamalari ile dengeye gelinecegini diisiinmektedir.
Omegin; Qx miktar malin talep fiyat1 P; ve arz fiyat1 P ise Py > P, ise treticiler arz

miktarini azaltip tam tersi durumunda ise artiracaklardir (Kiigiikkalay, 2011: 267).

Bununla beraber fiyat mekanizmasi kurumunun, kendisinden beklenen islevi
yerine getirebilmesi icin ekonominin rekabet kosullar1 i¢inde islemesi, baska bir
deyimle rekabetci nitelige sahip olmasi gerekmektedir. Yukarda belirtmeye
calistigimiz gibi, eger piyasa, rekabet kosullarindan yoksun bulunur, bir malin alici
ve saticist tekel durumunda olursa, fiyatlar lizerine etki yapabilecek bir giice
ulagabilmektedir. Boyle bir durumda fiyatlar ayni zamanda degisime de c¢ok
olmayacaktir. Arz ve talep, azalip ¢ogalmalarina hemen yanit vermez. Oysa; fiyat
esnekligi, degisen arz ve talep karsisinda iiretim kaynaklar1 veya etkenlerinin

tahsislerinin ayarlanabilmesi bakimindan 6nemli bir role sahip bulunmaktadir.
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Fiyatlardaki katilik bu islevin yerine getirilmesine engel olmaktadir. Bu durum,
fiyatlarin kamu makamlar1 tarafindan, daha c¢ok sosyal amaglarla saptandiklari
zamalarda da kendisini gostermektedir. Savas yillarinda ve diger olaganiistii
durumlarda hiikiimet makamlarinin kurduklar1 fiyat denetim mekanizmalar1 da, fiyat
kurumunun, rekabet¢i bir piyasa kolayligr icinde goérevini yerine getirmesiyle yani
tiretim etkenlerinin akilc1 tahsislerinde bir diizenleyici rol oynamasi tabiatiyla s6z

konusu olmamaktadir (Evranos, 2004: 16).
1.4.5. Rant Teorisi

Klasik ekonomistlere gore ¢ogaltilabilen nitelikte bir malin hem miibadele
degeri, hem de mutlak degeri onun igerdigi emek miktar1 ile Slgiilmektedir. Buna
gore degeri yaratan emektir. Cogaltilamayan mallarin degeri ise, kitliktan ve onlari
satin alanlarin istemi ile gelirlerinden dogmaktadir. Topragin degeri (rant) ise mii-
badele degerinin disinda tutulmaktadir. Rant sozcligii, kira anlamina gelmektedir.
Kavram olarak ise bir monopol durum veya iiretimde bir dogal varligin kullanimi s6z
konusu oldugunda elde edilebilen fazla kar olarak adlandirilmaktadir. Elde edilen
fazla kar icin herhangi bir yatirim yada katlanilan ek bir maliyet s6z konusu
olmamaktadir. Bu ek kari elde edenin kendi disinda dogan istiinliik saglayic
unsurlardan kaynaklanan bir fazladir. Genis anlami ile rant kavrami, karin 6zel bir
bicimini yansitmaktadir (Onal, 2004: 92-93).

Uretim faktorii olan topragin fiyati olarak, rant; bu faktérden belirli bir siire
yararlanabilmek i¢in 6denen bir bedeldir. Ancak bu bedelin toprak iizerinde yapilan
yatirimlarin maliyetlerini kapsamamasi gerekmektedir. Ciinkii rant, toprak faktoriine
orjinal durumunda kullanilmasi karsiligi 6denen bedeldir. Bu baglamda rant, toprak
sahiplerinin hicbir ¢aba gostermeden liretimden aldiklar1 paydir. Bu nedenle rantin
belirlenebilmesi i¢in; toprak pargasi lizerinde iiretilen bir iriinlin tiretiminde diger
faktorlerde (emek, sermaye, girisim) kullanilmis ise, bu faktorlerin paylarinin elde
edilen toplam gelirden ayrilmasi gerekmektedir . Klasik ekonomistlerden bu yana,
toprak sahiplerinin higbir ¢aba harcamadan iiretimden pay almalari ekonomik
analize konu olmustur. Bu analizlerde genellikle rantin kaynagmin ne oldugu
gosterilmeye calisilmistir. Bu konuda ilk kapsamli ve tutarli kuram, D. Ricardo
tarafindan gelistirilmistir. Sonra Neo-klasikler Seniour’un 6nciiliigiinde rantin diger
tiretim faktorleri gelirleri iginde gecerli oldugunu gostermislerdir (Ekodialog, 17
May1s 2018).
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Neoklasikler rant ilkesini genellestirmislerdir. Neoklasiklere dahil olmamakla
beraber bu gelismenin Onciiligiinii, Mill yapmistir. Emegin, kapitalin ve
miitesebbisin iiretim faktorleri olarak verimlilikleri farklidir. Verimlilikteki bu
farklar, prodiiktivitesi fazla olanlarin ranti olarak kabul edilebilirler. Bu nedenle
toprak rant1 diginda, {iretici ranti, tiiketici ranti, emek ranti, kapital ranti, miitesebbis
rantt vb. kavramlardan s6z etmek miimkiindiir. Ancak bunlar gegici durumlarin
sagladig1 yararlar olduklar1 i¢in rant degil rant benzeri olarak adlandirilmaktadir.
Arazi rant1 ile ilgili teorik goriisler, 6zellikle Ricardo’nun teorisi, pek ¢ok iktisat¢1 ve
sosyal bilimciyi toprak reformu konusunda diisiinmeye zorlamistir. Arazi rantinin
karsiliksiz ve kazanilmamis bir gelir olmasi nedeniyle vergiye doniistiiriilerek devlete
intikalini savunan diisiiniirlerden, arazi iizerinden 6zel miilkiyetin kaldirilmasim

isteyenlere kadar, konuyla ilgilenenler cesitli goriisler etrafinda birlesmislerdir

(Dowletow, 2008: 89).
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2. BOLUM

NEOKLASIK IKTISADA YONELTILEN ELESTIiREL
YAKLASIMLAR

Bircok acidan elestirilen neoklasik iktisadin elestiri konularmni su sekilde
siralamamiz mimkiindiir. Neoklasik iktisat en basta ideolojisi yOniinden
elestirilmistir. Ardindan iktisadi insan tanimina, diger sartlar sabit varsayimina
elestiriler gelmistir. Elestiriler bununla da kalmayip tam rekabet piyasasinin
imkansizligi ile asir1 matematik kullanimi yoniinden elestirilere de maruz kalmstir.
Bu boliimde hakim 6greti olarak kabul goren neoklasik iktisada yoneltilen elestiriler

ele alinacaktir.

2.1. NEOKLASIK IKTISADIN IDEOLOJi YONUNDEN ELESTIRiSI

Geleneksel iktisat teorisine yoneltilen elestirilerin baginda, bu teorinin
ozellikle neoklasik teorinin “liberalizm” ideolojisine dayandigi ve bu ideolojiyi
savundugu yolundadir. Marksist teorinin de marksist ideolojiye dayandigi ayni
rahatlikla One striilebilir. Gergekten de her teori ve diisiince okulu kendine has bir
ideolojiye sahiptir. Joan Robinson bu durumu sdyle dile getirmistir. iktisat biliminin
her donem kismen bir ideolojinin kismen de bilimsel arastirmanin araci oldugunu ve
iktisatginin gorevinin de bu ideoloji ve bilim karigimindan ikisini birbirinden

ayirmaya calismak oldugunu belirtmistir (Savas, 2007: 119).

Egemen iktisada yoneltilen elestirilerden ilkinin, kapitalist ideolojiyi ¢ok
fazla 6n plana ¢ikarmasi oldugunu belirtmistik. Elestirilerin temel hedefinde, iktisat
biliminin bugiinkii temel araglarinin yani metodolojisinin, varsayimlarinin, 6nerdigi
politikalarin kapitalizmin mesrulagtirilmasinda rol oynadigi bulunmaktadir (Erddlek,
2012: 8). Iktisat biliminde ideolojinin oynadig1 rol ve dnemden bahsetmeden once

ideoloji kavramini incelemek gerekmektedir.

Ideoloji, bilindigi iizere bir kimsenin sahip oldugu “diinya goriisii” demektir.
Fakat her diinya goriisii bir ideoloji degildir. Diinya goriisiiniin ideoloji olarak
tanimlanabilmesi i¢in biiylik bir hirsla, tutkuyla sahiplenilmesi ve hosgoriisiiz bir
bicimde savunulmasi gerekmektedir. Bu yiizden ideoloji, “benimsenen ve 6diin
vermeden savunulan diinya goriisii” olarak tanimlanmistir. Her ideolojinin kendine

has terminolojisi ve metodolojisi bulunmaktadir. ideolojiye uymayan bir durum soz
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konusu oldugunda 6zii degismeden terminoloji veya metodolojide yapilacak
degisikliklerle ideolojinin devami saglanmaktadir. Ideoloji 6diin verilmeden
savunulan bir diinya goriisii oldugundan dolay1 onun dogru veya yanlis oldugunu
gerceklere uyup uymadigini tartismanin ne imkani ne de bir anlami vardir. Bu
sebeple iktisat¢inin yapmast gereken iktisadi teoriler i¢inde yer alan ideolojik 6zii
yakalamak ve teoriyi ona gore degerlendirmek olmalidir. Ideolojinin iktisat ilminde
oynadigr roliin en 6nemli kanit1 iktisat literatiiriiniin ortodoks ve heteredoks diye
ikiye ayrilmig olmasidir. Heteredoks grupta yer alan bazi okullarin teorileri
tiniversitelerin egitim programlarinda ylizeysel olarak islenen teorilerdir. Bu
okullarin g6z ardi edilmesinin en énemli sebebi ise ideolojiktir. Boylece geleneksel
iktisat, yukarida belirtilen heteredoks ve ortodoks ayrimini yaparak liberal ideoloji ile
bagdasmayan teorileri kapsam digina itmistir (Savas, 2007: 120-121).

16.yiizyilda sosyal bilimlerde ve de oOzellikle doga bilimlerinde meydana
gelen popiilarite artis1 kapitalizmin yiikselisi ile iliski igerisindedir. Dogal bilimlerin
vardig1 sonuglar sanayiye, tarima ve ulasima uygulandiginda burjuvazinin de
cikarlarina olan gelismeler yasanmistir. Bu nedenle bilimin gelisimine destek
verilmistir. Bu donemde bilimin gelisimine verilen destege paralel olarak orta caga
Ozgii pesin yargilardan ve skolastik diisiinceden kurtulan bir anlayisin deneysel bir
aragtirma yonteminin de benimsenmis olmasiyla, tiim bilimlerin gelisimi i¢in uygun
bir zemin olusmustur. Burjuvazi iginden ¢ikan yeni aydin grup, eski yargilardan ve
diisinme bi¢ciminden hizla siyrilirken bilimler de burjuvaziye sagladigi maddi
araclarin etkisiyle izl bir yiikselis yasamistir. Iktisat biliminin dogusu ve gelisimi
de boylelikle olmustur. Ik bilimsel atithm 16. ve 17. yiizyillardaki merkantilist
hareketle kendini gostermis olup devaminda fizyokratlar ve klasiklerle ve devaminda

neoklasiklerle bugiinkii iktisadin temelleri atilmistir (Altin6z, 2008: 15).

Geleneksel iktisat olarak adlandirilan neoklasik iktisat teorisi liberalizm
ideolojisine dayandiklar1 gibi biiyiik 6l¢lide de onu savunmaktadir. Birey 6zgiirliigii,
serbest piyasa mekanizmasi ve sinirli devlet anlayisi bu iktisadi diisiince okulunun
temel 6zelligini olusturmaktadir. Bu ideoloji, uygulamada ele alinan problemleri ve
bu ¢6ziimii i¢in uygulanan yontemleri biiylik Olgiide sinirlandirmistir. Neoklasik
iktisadin sonuclar1 sadece tekrarlanan ve diizenli olaylar1 agiklayan kurallar1 degil

olmas1 gereken kurallar1 da kapsamaktadir (Savas, 2007: 122).
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Iktisat, sosyal bilimler iginde dncii ve ydntem-kavram ihraggisi olma cabasi
icindeki bir bilimdir. Yontem ve kavram ihragcisi olma saplantisi iktisad1 bir ideoloji
olarak konumlandirmistir. Iktisadin elestirmekten ¢ok, dayatmak ¢abasinin egemen
oldugu goriilmektedir. Bir yandan, herhangi bir insan davranisinin iktisadi
kavramlarla agiklanmaya calisilmasi, diger yandan da ekonomik siirecin sonuglaria
iliskin olarak kendisine yoneltilecek aciz bilim elestirilerine ceteris paribus varsayimi
kilicin1 ¢ekmesi; iktisadin dayatma olarak goriilebilecek yanlarindandir. Bunun
yaninda, iktisada yoneltilen elestiriler de mevcuttur. Bu elestiriler, iktisad1 kimi
zaman gelistirmek, kimi zaman da yermek amaciyla yapilmaktadir. Iktisada
elestiriler yontemine, kavram tutuculuguna ve sonuglarina yogunlagmaktadir.
Iktisadin, akilci, tam bilgili, faydaci bireyi homooeconomicus; tiim insan davranislari
icin bir model olarak goriilmektedir. Evrensellik kazanmis bu model, sadece iktisadi
yasami degil, toplumlarin sosyal, siyasi, kiiltiirel her tiirlii faaliyetini agiklayan bir

ogedir (Yalginkaya, 2006: 3-11).

Iktisat ideolojisinin elestirisi iktisadin ideoloji oldugu icin elestirildigi
anlamina gelmemektedir. Iktisat bilimi bir ideolojidir. Kendini bilim olarak sunan bir
sdylemi ideoloji olarak tanimlamak yeterli bir elestiri degildir. Ideoloji kavrami
yalnmizca bir eksikligi, yanlishigi veya bir yanilsamay ifade etmemektedir. ideoloji
modern diinyada insan topluluklarinin anlam atfettikleri, dogruluklarina kismen veya
biitiiniiyle inandiklar1 egemen simgelerin sistemli birligidir. Iktisat belli bir tarihte
kimi insan topluluklarinin toplumsal iligkilerini tasarlamak icin gelistirdikleri 6zel bir
simgeler sistemidir. Toplumsal iliskiye énem veren bir simgesel oldugu igin bu
simgeselin anlamlandirdig1 pratikleri bireyler kendi iradeleri diginda olusan olgular
olarak algilamaktadir. Ciinkii iktisat varolusu itibariyle bir bireye indirgenemeyen
pratiktir. Neoklasikler bilimsel yonteme 6zel bir 6nem arz etmektedirler. Kendisini
fizik, kimya gibi doga bilimleri ile 6zdeslestirmek i¢in matematigi yiiceltmektedir.
Aslinda onun nesnelligi, kendisinin dogal bir kanuna dayanmasinda degil de
bireylerin tek baslarina ve kurumlarin bireylere ragmen bu gercekligi degistirmesine
giiclerinin yetememesinde yatar. Toplumsal aktorlerin ve kurumlarin iktisadi

rasyonellik disinda miidahale etmek olanaklar1 daralmaktadir (insel, 2012: 12-17).

Neoklasik iktisat, bir dizi gercek disi varsayim temelinde olusturdugu teorik
model araciligr ile, piyasa ekonomisinin insan dogasina en uygun sistem oldugunu

ileri siirmektedir. Toplumsal esitsizlik, somiirii, yabancilagsma, ekolojik yikim,
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azgelismislik, savaslar vb. sayisiz sorunun sistemin isleyisinden kaynakli olmadigini
devletin sistemin isleyisine engel olan digsal miidahalelerinden, rasyonel olmayan
insan davranislarindan kaynaklandigi tezini savunmaktadir. Bu yoniiyle bu ekol,
mevcut toplumsal iligkileri mesrulastiran gii¢lii bir ideolojidir ve egemen ideolojinin
en Onemli kurucu 6gelerinden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaymak, 20

Aralik 2017).

Neoklasik iktisatta ilk goze carpan celiski bireyselciliktir. Birey iktisadin
ideolojisi i¢in deger tasiyan bir aragtir. Bireysel rasyonellik, bireyin ve toplumun
refah kaynagi olarak goriilmektedir. Emegin karsilig: ticrettir ve her birey hak ettigi
ticreti almaktadir. Piyasa ekonomisi olmazsa olmaz sistemdir ve bu piyasaya
yapilacak herhangi bir miidahale, toplumsal zarara yol agmaktadir. Neoklasik iktisat
ogretisinde eksiksiz bigcimde calisan bir ekonomi modeli mevcuttur. Ozellikle batili
tilkelerin iktisatgilari, yazdiklar1 ekonomi kitaplarinda neoklasik yanli bir tutum
sergilemektedirler. Bu durum sistemin elestirisini engellemektedir. O halde bu durum
iktisadin nesnel bir bilim olmadigi ve ideolojik amaglara hizmet eder hale geldigini

ortaya ¢ikartmaktadir (Altindz, 2008: 15).

Egemen iktisada yonelen en gii¢lii elestirilerden biri, iktisadin nesnel bir
bilim olmadig1 ve ideolojik amaglara hizmet ettigi yoniindedir. Bu elestirilere gore
iktisat, kendisini olusturan tarihsel kosullari nesnel bir gerceklikmis gibi sunarak
kapitalist sistemi evrensel bir yaptymis gibi gostermektedir. Kapitalizmi bu sekilde
algilamasi, iktisadin tiim araclarint ve varsayimlarint da kapitalizme gore
bi¢imlendirmesine yol agmustir. Kapitalizmi veri almasi1 diger alternatif sistemleri
dislamasina neden olmustur. Boylece, metodolojisinden teorik varsayimlarina,
onerdigi politikalardan egitimine kadar her alanda iktisat, kapitalizmi mesrulagtirma

ve gliclendirme amacina hizmet eden bir bilim halini almistir (Dowletow, 2008: 91).

Elestirilerin yogunlastigi bir baska husus, homooeconomicusa iliskindir.
Akilci, tam bilgili ve faydaci insan olan homooeconomicus, aslinda evrensel degildir.
Bir model olarak kuramlarin gelistirilmesine kolaylik saglayan bir varsayimdir.
Gergekte ise insan her zaman akilc1 davranamamaktadir. Bazen sezgileri, duygulart,
icgiidiileri ekseninde de davranmaktadir. iktisadin emperyalizmine konu olmasi bir
kenara, homoeconomicusun davranis yapisinin gegerliligi iktisadi faaliyetler igin bile

tartismalidir (Yalginkaya, 2006: 3-11).
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Aslinda genel sorun neoklasik iktisadin bireyi homoeconomicus
soyutlamasinin altinda kukla haline getirmis olmasidir. Kapitalizmin zihinlerinde
yarattiklar1 bliyliniin etkisi altinda kalan bireyler kendi doniistiirme giiclerinden
vazgecerek sosyal yapi ve iligkilerin kendilerini yeniden iiretim siirecinde birer kukla
haline gelmektedirler. Bu durum neoklasik iktisadin temelinde de yer almaktadir.
Birey bu siirec igerisinde sistemin bir dislisi haline gelmekte ve sistemin isleyisi i¢in
gerekli oOzellikleri kazanmaktadir. Fakat unutulmamasi gereken bir durum soz
konusudur. Insan1 bir soyutlamaya doniistiiren teori degil gergekligin kendisidir.
Iktisat insani siirekli olarak rasyonel insana doniistiiren iliskileri diizenleyen
yasalarin olusturdugu bir sistemdir. Bu nedenle iktisat insani ekonomik insana
doniistiiren ve onu boyundurugu altina alan, onu uyarlayan nesnel bir mekanizmanin
icine ¢eken bir yasam alanidir. Dolayisiyla, iktisadin temel islevi, gercekligi elestirel
olmayan bir bicimde yansitip, kendisini yalnizca miibadele alaniyla kisitlayarak
tiretim alanindaki iliskileri gbzardi ederek yalnizca goriinen gergekligi asil gerceklik
olarak sunmak ve bu biiyiilii gercekligi dogal hale getirip onun kendisini yeniden
liretmesini saglayacak birey tipinin yaratilmasina katkida bulunmak olarak karsimiza
cikmaktadur. ilging olan husus ise, iktisadin bu rolii yerine getirirken bilimci bir bakis
acisina sigmarak kapitalizmin gergekligini sonsuz ve degismez bir gergeklik diye
sunuyor olmasidir. Yani bilimciligin dayattigi bu tiir bir determinizm anlayist,
kapitalizmin egemenliginin siirmesini saglarken insanlarin doniistiiriicii giliclerini
ellerinden almakta onlar1 kole-efendi tiirii iliskilerin i¢ine hapsolmalarina ortam
hazirlamaktadir. Bu ise hem iktisadin hem de 6teki sosyal bilimlerin {istesinden

gelmeleri gereken temel bir sorundur (Ozel, 2006: 9- 10)

Egemen iktisada yonelik elestirilerin bir bagka alani, homooeconomicus
varsayimimin da icerdigi tam bilgi ile ilgilidir. Neyin bilgi oldugu, davranislari
bi¢cimlendirdigi, bilginin nerede oldugu gibi pek ¢ok sorgulayici bakis acis1 tam bilgi
sahibi olmanin gercekte miimkiin olmadigina isaret etmektedir. insan, her daim tam
bilgi ekseninde davranamayabilir. Fakat tam bilgisiz de degildir. Egemen iktisat
gercek diinyadan kopuk oldugu i¢in elestirilmistir. Sosyallikten uzak, toplumsal
degerlerden kopuk bireyler yarattig1 yoniinde elestiriler mevcuttur. Iktisadin yontem
ve sistem tartigmalarinin ortaya koydugu biitiin bu ¢ergeveden ¢ikarilacak en 6nemli
sonug; iktisadin, giivenilirligini sorgulamasi gerektigidir. Bu acidan, iktisatta bir

bilim politikasinin gelistirilmesi; bilimsel yontemin yeniden ele alinmasi ve iktisadi
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sistemin insan i¢in olma felsefesiyle yenilenmesi boyutlarinda saglanmalidir. ¢iinkii
onun bilim olma ¢abasi altinda matematige yakinlasmasi iktisadi insan i¢in olma

gerceginden uzaklastirmaktadir (Yalginkaya, 2006: 3-11).

Modern iktisadin, ortaya ¢ikisindan bu yana elestirilmesine ragmen hala
ayakta durmasinin sebebi, iktisadin merkezinde ekonomi politigin bir diger deyisle
ideolojinin var olmasidir, denmektedir. Schumpeter’in de ifade ettigi gibi, ideoloji
bilim icin bir engel degil, aksine gerekliliktir ve arastirmak, formiile etmek,
savunmak ya da elestirmek icin yapilan tiim secimlerin ideoloji tarafindan
belirlenmesi s6z konusudur. Yani ideolojik algi olamadan bilimsel ¢aligmaya

baslamak miimkiin degildir (Erdolek, 2010: 9).

Biitiin bu elestiriler gercek olan elestirilerdir. iktisatcilar da duyan, kizan,
seven, nefret eden ve kiskanan insanlar olduguna gore kendilerini ideolojik
etkilerden tamamiyla kurtarmalar1 beklenmemelidir. Bu iktisat¢ilarin bize 6grettigi
her durumun dogru olamayabilecegini gostermektedir. Boyle bir durumda iktisatta
dogru olan1 bulmak bireylerin kendi ¢abalarina ve tercihlerine bagli kalacaktir. Bu
durum ise ideolojik catigmalarin bitmeyecegini ve bazilarinin 6ne siirdiiklerinin

aksine tarihin sonunun gelmeyecegini gosterir (Savas, 2007: 125).
2.2. TARTISILAN YONLERIYLE HOMO ECONOMICUS KAVRAMI

2.2.1. iktisadi Boyutuyla Homo Economicus

Modern iktisat teorisinin iizerine inga edildigi insan tipolojisi, kisisel ¢ikar
pesinden kosan asosyal bir varliktir. Kisisel ¢ikardan maksimum kar ve maksimum
fayda anlayis1 anlasilmalidir. Asosyalliginden kastedilen durum ekonomik insan
(homo economicus) i¢in i¢inde yasadigi cevre sadece kendi maddi sekillenmesini
saglamak adina gereklidir. Gergeklesen hukuki diizenleme ile toplumsal birliktelik
ona Ozel miilkiyet, bireysel girisim ve fiyatlamanin esnek oldugu bir piyasa
mekanizmas1 sunmustur. Dolayisiyla modern iktisat teorisinin insani kisisel ¢ikar
giidiisii ile harekete ge¢mektedir. Iktisat teorisinde homo economicus’un yerini
almasi klasik iktisat diisiincesinin dogusuna dayanir. Adam Smith resmettigi insan
modelinde kurgulamis oldugu toplumsal model ile insan-insan iliskisinin birlestirici

yoniinii gérmemizi saglamistir (Sayar, 2011: 300).
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Geleneksel ana akim iktisat 0gretisinin insan anlayisi oldukga basittir. Bu
ogretide homo economicus diger ifadeyle iktisadi insanin iki temel 6zelligi tizerinde
durulmaktadir. lk 6zellik tiim iktisat yazimimna damgasmi vuran bencilliktir. Buna
gore insan her seyin lizerinde bencil bir varliktir. Kendi ¢ikarini her seyin {lizerinde
tutmaktadir. Yani insan dogasi geregi, sosyal ve ekonomik kosullardan bagimsiz
olarak dogustan bencildir. Bu o6zellik kosullar ne olursa olsun veri olarak
alinmaktadir. Diger 6zellik ise akilciliktir. Yani insan akilci- rasyonel bir varliktir.
Bu 6zellige gore bir insanin akilct olmasi, hayatta karsisina ¢ikan tiim durumlarda
kendi ¢ikarini en yiiksek seviyeye cikaracak tercihi yapabilmesi ona gore davranigta
bulunmasi anlamina gelmektedir. Yani insanin bencillik 6zelligi akilcilikla
taglandirilmaktadir. Ciinkii bu anlayisa gore kendi ¢ikarini her seyin iistiinde tutan
bencilce bir davranis ayni zamanda akilct bir davranmistir. Geleneksel iktisat
anlayisinin, insani diger tiim 6zelliklerinin 6tesinde bencil ve akilcr varsayan anlayist
Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi kitabina dayandirilmistir. Ondan Once
Mandeville, Arilar Masali adli eserinde tek tek bireylerin bencil, ¢ikarct ve
ahlaksizca davrandiklar1 durumlarda, icinde bulunduklar1 toplumun yararini en iist
seviyeye ¢ikardiklarini anlatmistir. Bu eser hi¢ kuskusuz Smith’i etkilemistir (Ruben,
2017: 24-25).

Homo economicus varsayimi, Klasik ve Neo-Klasik teorilerinin temel
varsayimi olarak kabul edilebilmektedir. Bu kavram; bireylerin kendi ¢ikarlarina
gore hareket ederken uzun dénemde de toplumun refahini artiracak sekilde hareket
ettikleri tezini savunmaktadir. Burada onemli olan problem, bireyin tiiketici ve
tiretici davraniglarini genel olarak agiklayip agiklayamamasidir. Homo economicus,
biitce imkanlar1 dahilinde refahin1 maksimize eden birey manasina gelmektedir.
Bentham’in bireyin haz arayan ve elemden kacan bir varlik olarak agikladig:
psikolojik bir anlam1 da mevcuttur. Bu birey tiiketici olarak fayda maksimizasyonu,
tiretici olarak da kar maksimizasyonu pesinde kosan rasyonel bireydir (Akyildiz,

2008: 30).

Bir ahlak felsefecisi olan Adam Smith insan anlayisii  duygu ve
davranislariyla ilgili diisiincelerini ilk olarak 1759 yilinda Ahlaki Duygular Kurami
adli eserinde aciklamistir. Burada Mandeville’nin diisiincelerine kars1 elestirel
yorumlar da gormek miimkiindiir. Smith’e gore insan davranisinin belirleyici ilkesi

“sempati”’dir. Yani insanlarin baskalariin aci ve sevinglerini paylasma, bagkalarini
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kendi ac1 ve sevinglerine ortak etme egilimleridir. Bunun yaninda kendini sevme
ilkesi de yer almaktadir. Smith bu iki ilkeyi ekonomik faaliyetin agiklanmasinda
kullanmistir. Insan davranislarinin altinda yatan en énemli etkenin sempati oldugunu
insanlarin baskalarinin goziinde nasil goriindiiklerinde ¢ok oOnem verdiklerini
belirtmistir. Buradaki kendini sevme ilkesi Mandeville’deki gibi bencillik boyutuna
ulasmamigtir. 1776 yilinda yaymladigi Uluslarin Zenginligi adli eserinde ise artik
sempatiden s6z etmeyerek sadece kisisel ¢ikar anlayist ve takas ve miibadele
egiliminden sdz etmistir. Insan yalmizca kisisel ¢ikar diirtiisiiyle hareket eden bir
varlik degil ayn1 zamanda istedigini diger insanlarla degisim iligkilerine girerek elde
eden bir varlik haline gelmistir. Ona gore kendi c¢ikar1 pesinde kosan birey bdyle
yaparak toplumun da ¢ikarina hizmet saglamis olacaktir. En nihayetinde kisisel ¢ikar
pesinde kosan insan modeli Bentham’in faydacilik felsefesi ile tamamlanmistir. Buna
gore insan davranislar1 zevk alma ve acidan kagma istegi tarafindan yonlendirilir.
Dolayistyla insan dogasi geregi zevklerini en coklastirmaya acilarini ise en aza

indirmeye ¢alisan bir varliktir (Ruben, 2017: 29-34).

Homo economicus olan birey, mallar, piyasalar ve diger ekonomik konularda
tam bilgiye sahip, karsilastig1 segenekler arasinda mutlaka degerlendirme yapabilen,
cogu aza tercih eden bu tercihleri yaparken yaptigi tercihler birbiriyle ¢elismeyen
kisidir. Homo economicus tiiketiciler, faydalarini maksimize ederken, {ireticiler,
karlarint maksimize etmektedirler. Homo economicus varsayimi 2002 ekonomi
Nobel odiiliinii alan Daniel Kahneman tarafindan bireyin, belirsizlik ve risk
karsisinda sistematik olarak rasyonel modelle bagdasmayan sekilde davranabildigini
vurgulamigtir. Onun bu dogrultuda gelistirdigi refah teorisi Neo-Klasik teorinin

dayandigi bu en gii¢lii varsayimin gegerliliginin sorgulanmasima sebep olmustur

(Atik, 2009: 5).

2000°1i yillarda sosyo-politik, sosyo-kiiltiirel, ahlaki ve dini &zelliklerin
biiylime kalkinma ve ekonomik istikrar gibi ekonomik degiskenler lizerindeki inkar
edilemez etkileri dikkate alindiginda bu degiskenlerin politika karmalar
diizenlenirken yeniden goz Oniinde bulundurulmasi gerektigi anlasilmistir. Bu
nedenle neo klasik iktisadin en 6nemli varsayimi olan iktisadi insan varsayimi
sorgulanmaya baslanmistir. Neoklasik iktisatta kullanilan temel varsayimlarin
yeniden gozden gecirilmesi gercegi iktisat¢ilarin deger yargilarini bir kenara atip,

uzmanlik alanlarinin sinirlarinin - yeniden belirlemeleri gerektigi gercegini de
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beraberinde getirmistir (Diindar- Dumrul, 2010: 243). 18. yiizyilda bencil ve akilci
olarak tasarlanan liberal iktisadin insan modeli baz1 elestirilere ve 6zellikle akilcilik
konusunda bir takim degisiklikler ge¢irmis olsa da giliniimiizde hala biiylik 6lciide

gegerliligini korumaktadir ( Ruben, 2017: 35).
2.2.2. Homo Economicus Varsayiminin Ger¢ek Disihigi

Neoklasik iktisadin temel ¢ekirdeginde yer alan homo economicus’un
elestirisi tamamlanmis degildir. Héakim iktisat Ogretisi homo economicusu saf
metodolojik kaygilarla belirli bir modern 6zne elestirisi olarak gérmiistiir. Oysa neo
Klasik iktisat sadece kuramsal bir ger¢eve i¢inde degil, ayn1 zamanda insani ve
toplumsal pratik gergekligin tam da kalbindeki homo economicus soyutlamas ile
ideolojik bir bireyi ve piyasa toplumunu olusturmaktadir. Bu nedenle homo
economicus elestirisi modern kapitalist toplum elestirisine yonelmeksizin eksik

kaldig1 soylenilebilir (Giirkan, Ozis, 2011: 101).

Neoklasik iktisada yoneltilen elestirilerden biri iktisadi insan yani
homoeconomicus kavramina yoneliktir. Iktisat literatiiriinde bu varsayima gerek
gecerliligi gerekse sonuclarinin etkinliginin gecerliligi hususunda bircok elestiri
yapilmustir. Neo-klasik iktisat homoeconomicusu tek tip bir insan modeli olarak ele
almis olup, insanlarm etkilenebilecegi diger etmenleri gdz ardi etmistir. Ornegin,
psikolojik, sosyal ve dini etmenleri hesaba katmamistir. Bu bireylerin en belirgin
ozelligi kendi c¢ikarlarmi her seyin iistiinde tutmalaridir. Neoklasik iktisada gore
birey toplum refahini artiracak sekilde davranmaktadir. Oysa bu teorinin atladigi bir
sey vardir. Bireyler tiim bu gbéz ardi edilen etmenleri de kullanarak ekonomik

davranigta bulunmaktadirlar (Altindz, 2014: 29).

Insanlar bir davramsta bulunurken yalmzca bencillik giidiisiiyle degil aym
zamanda sevgi ve sorumluluk giidiisiiyle de hareket etmektedirler. Buna karsilik
karst tarafin diigmanca hareketlerine karsi c¢ok ters ve yikici tavirda
bulunabilmektedirler. Mandeville’nin bencil ve ¢ikar1 ugruna her tiirlii ahlaksizlig
kendine hak goren insan anlayisindan 6nemli derecede beslenen ve Adam Smith
tarafindan hem elestirilen hem de kismen benimsenen iktisadi insan, Bentham’in
faydaci felsefesinin katkilariyla bugiin hala kabul edilen seklini almistir. Geleneksel
iktisadin bencil ve akilcr insan varsayimi bugiine kadar merkezi roliinii korumustur

(Ruben, 2017: 36).
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Iktisad? insan varsayimi, hem oldukga elestirilen, hem de insanin ekonomik
davraniglarint acgiklamaya yonelik etkili ve basarili bir model olarak goze
carpmaktadir. Baz1 iktisatgilara gore insan davraniginin kimi boyutlarini temsil
etmekle birlikte higbiri saf haliyle deneysel olarak gozlemlenememektedir. Homo
societius yani Toplum adami modeli ise, geleneksel iktisat ogretisini heterodoks
iktisat 0gretilerinin yani sira diger sosyal ve davranig bilimleriyle uzlagtirma igerisine
sokmaktadir. Bu model insan davranisinin kapsamli yeni bir kavramla ifade edilmesi
anlamina gelmektedir. Aslinda homo societius modeli su dort temele dayanmaktadir.
Smith’in ekonomik insanin iiretken yonii, Neo-klasik iktisadin, “insanlarin daima
rasyonel tercihlerde bulundugu ve sonug olarak bireylerin faydalarini, firmalarin da
karlarim1 maksimize ettikleri” varsayimi, azalan marjinal fayda yasasina paralel
olarak marjinalist okulun kaynaklarin optimal dagilimina bakan yonii ile, Ken
Wilber’in insan gelisimi ve Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisi modellerine

dayanmaktadir (Altinéz, 2014: 29).

Sonu¢ olarak “homo economicus”, ahlak felsefesinde, fayda pesinde kosan
egoist ve hedonist varlik anlaminda kullanilmaktadir. Bir yandan, laissez faire,
laissez passer” ve “minimal devlet” anlayisini temel alan klasik teorilere ve gesitli
yaklasimlara kaynaklik etmektedir. Halbuki birey, tek tip davranisa indirgenebilecek
bir varlik olmamistir. Aksine, davranigi {ireten biling ve bilingdist durumlariyla,
kendine has Kisilige sahiptir. Yani bireyler 6znel varliklardir. Kendi davranig
bicimlerini belirleyen hayat tarzlar1 ve yargilari mevcuttur. Hatta tutumlarinin
neredeyse tamami Onyargiya dayanmaktadir. Bireyler, farkli kisiliklere sahip
olabilmektedir. Bu nedenle ayni olguya farkli tepkiler vermeleri ¢ok normaldir.
Davranigi belirleyen akil, aligkanlik bazen taklit ve bazen de sosyal normlar gibi
faktorler olmaktadir. Bu nedenle, ger¢ek hayatta davranisin formiiliinii olusturmak
miimkiin géziikmemektedir. Hatta neo klasik teoriye bagl bir¢ok diisiiniir de insan
davranigini tanimlamakta yetersiz kaldigini sdylemektedir. Bu durumu asmak i¢in
sinirli rasyonel davranis modelleri gelistirilmistir. Ancak bu modeller de insan
davranigini agiklamakta yeterli olmamistir. Ciinkii insan ekonomik varliktan ziyade
psikolojik bir varliktir. Bu yiizden davranislarin belli bir kalip ¢ercevesinde ifade

edilmesi dogru degildir (Akyildiz, 2008: 39).
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Insana dair bakis acis1 her daim elestiriye maruz kalmistir. Baz1 iktisatcilara
gbére ana akim iktisadin homo economicus tipolojisi kurgudur. Insan bizatihi
kavramsal diizlemde karsimiza ¢ikan kurgudur. Insan kendisi i¢in bir diinya insa
etmekte ve sonra bu diinyayr anlamlandirmaya c¢alismaktadir. Homo economicus

ideal birer tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kizilkaya, 2017: 5-6).
2.2.3. Akilcr Secim ve Temel Belirsizlik

Geleneksel iktisat teorisinin merkezinde, gelirini miimkiin olan en yiiksek
derecede tatmin edici bir sekilde elde edecek bigimde tahsis etmeye ¢alisan faydaci
tiiketici vardir. Bu, tiim mal ve hizmetlerin marjinal faydasini tiim kullanimlariyla
esitleyerek basarir. Bu teorinin altinda yatan bireyin kavrami, homo oeconomicus
olarak bilinir ve bu ekonomik insan, “hem degismez hem de tam olarak kesin olan
bir se¢im mekanizmas1” olarak tanimlanmistir. Daha spesifik olmak gerekirse, homo
oeconomicus tamamen zaman ve mekansiz bir diinyada ya da en iyi zaman ve
mekani yalnizca belirli kategoriler olarak bilmektedir. Bu diinyada hicbir degisiklige
belirsizlige ve risk faktorii yoktur. Aksine, tam bilgi varsayimi altinda bilgi
serbestce kullanilabilir. Piyasalar tamamen seffaftir ve bu nedenle homo
oeconomicus, milkemmel bir sekilde boliinebilen mallar veya demetler arasinda

rasyonel olarak se¢im yapabilir (Alter, 1982: 149).

Neoklasik iktisat teorisi temel akilcilik yaklagimini kullanarak genel gecer bir
secim kurami olusturmaya calismistir. Bu se¢cim kurami bireylerin iktisadi karar
verme asamasinda dikkate aldiklar1 kural ve degiskenleri aciklamaya ¢alismaktadir.
Bunu yaparken de dikkat edilmesi gereken husus bu kural ve degiskenlerin genel
gecer kabul gormesidir. Buradaki temel nokta sudur: her insan ve olaya uygulanacak
bir kurallar ve degiskenler biitlinlinliin var oldugu varsaymmidir. Ciinkii bdyle bir
varsayim yapilmazsa iktisat biliminin biiyilik oranda anlamini yitirdigi goriilmektedir.
Iktisadi olaylarin temelinde se¢im yapma durumu mevcuttur. Insanlarin birey olarak
veyahut toplumun pargasi olarak aldiklar1 kararlar iktisadi hayati etkilemektedir. Bu
yiizden bu kararlarin nasil alindiginin iyi anlasilmasi iktisat bilimi i¢in biiylik 6nem
arz etmektedir. Tabi boyle bir durumu agiklarken gergeklik kistasini da géz oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Eger ki yasamin tam olarak agiklanamayacak kadar
karmasik oldugunu ve iktisadi inceleme yapmak i¢in gerekli olan konularin basite

indirgenmesi gerektigini de unutmamak gerekmektedir (Dudu, 2014: 31-34).
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Geleneksel iktisat kuraminda daha 6nce de belirtildigi tizere akilci (rasyonel)
davranig kisinin ¢ikarini bildigi ve bu ¢ikari en ¢oga ¢ikarmak i¢in gerekli hesaplari
ve degis tokuslari yetkiyle yaptig1 anlamma gelmektedir. Iktisattaki anlayista
davranigin en g¢oklastirici olmasi yeterli olarak goriiliir. Bu durum saglandiginda bu
sonuca diisiiniilerek veya baska bir yolla edilmis olmas1 fark etmemektedir. Pek ¢ok
iktisat¢1 varsayilan bu akilciligin kusursuz bir sekilde islemedigini, sinirli oldugunu
kabul etmektedir. Toplumlarda kurum ve kurallarin varligi sebebiyle insanlar her
daim c¢ikarlarin1 en c¢oklastiran segenegi segemeyebilir. Bunlarin yaninda siirekli
degisen cevre kosullar1 belirsizlik yaratabilmektedir. Insanlarin smirl beyin giiciiyle
belirsizliklerle dolu bir diinyada saglikli bir ¢ikar maksimizasyonu yapmasi gii¢
olabilir. Insanlarin biiyiik bir kismi ¢evresinin, baskalarinin cikarlarma da zarar
vermeden davranista bulunarak en ¢oga ulasmaya calismaktadir. Tiim bu etkenler

homo economicus ve rasyonalite varsayimini engellemektedir (Ruben, 2017: 36).

Akilct se¢im  kuramimin temelinde temel akilcilik vardir. Neoklasik
iktisatcilar boyle bir yaklasimi marjinalist anlayislarina uygun oldugu icin tercih
etmektedirler. Marjinalist anlayis, degeri fayda kavrami ile agiklamaktadir. Yani bir
malin degeri serbest piyasa sartlarinda piyasaya ¢ikan son birimin sagladig1 faydaya
esittir. Soyle demek de miimkiindiir: malin degerinin belirlenmesinde talep ve arz
miktarlarinin 6nemi biiyiiktiir. Bireyler ihtiyaglarini karsiladiklari her maldan bir
fayda almaktadirlar. Ancak tiiketilen mallarin faydalar1 esit degildir. Mal miktar
arttikca tiiketilen en son birim malin bireye faydasi azalmaktadir. Buna azalan
marjinal fayda yasast adi verilmektedir. Malin degeri en son birimin faydasina esit
olacagl icin piyasaya olan arz arttigi vakit fiyat da diismektedir. Akilct seg¢im
kuramimin marjinalist yaklasima olan yakinligi fayda kavramini kullanmasi ile
alakalidir. Bireyler iktisadi konularda karar alirken elde edecekleri fayday:
diistinmektedirler. Bunu yaparken de gerekli matematiksel yontemleri kullanarak en
yiiksek fayday1 saglayacak en uygun degiskenleri se¢mektedirler. Akilc1 se¢im
kuramin iktisadi durumlara uygularken karar vericilerin olaylarla ilgili her tiirlii veri
ve araglara sahip oldugu varsayilmaktadir. Eger ki bu varsayim dogru olursa bireyin
kendisine en yiiksek faydayr saglayan degisken kiimesini se¢mesinin Oniinde

herhangi bir engel kalmamis olacaktir (Dudu, 2014: 31-34).

Akilc1 se¢im kurami temel belirsizlik kavrami ile elestirilmektedir. Temel

belirsizlik kuramu ile ilgili en 6nemli elestiri verilerin ulasilabilirligine yoneliktir.
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Insanlar tiim verilere ulasip ulasamadiklarmi bilemezler. Gergek hayatta olasi
seceneklerin tamamini bilip bilmediklerinden asla emin degildirler. Ciinkii diistiniilen
ihtimallerin disinda baska bir segcenek de var olabilir. Bazen bunu tahmin etmek
miimkiin olmayabilir. Se¢cim yapma kavramina dayanan tiim olaylarda temel bir
belirsizlik sz konusudur. iktisadi se¢imler yaparak karar veren bireyler tiim verilere
ulasamaz ve yaptig1 secim nesnel akilcilik acisindan eksik kalir. Temel belirsizlik
akilc1 se¢im kavramina yapilan bigcimsel bir elestiri niteligindedir. Gergek hayatta
karar verirken asla emin olmamiz miimkiin degildir illaki bir risk faktérii mevcuttur

(Dudu, 2014: 31-34).

2.3. CETERIS PARIBUS VARSAYIMINA YONELTILEN ELESTIRILER

Latince “diger tiim durumlar sabitken” anlamina gelen ceteris paribus
kavramu, iktisadi bir olgu incelenirken bu olguyu inceleyen degiskenlerden belirli bir
tanesinin degistigini diger degiskenlerin ise sabit kaldigin1 sdylemektedir. Bu
varsayim, iktisat bilimine teori olusturmasinda ve analiz yapmasinda biiyiik
kolayliklar saglarken, yapilan analizlerin gerceklikten kopmasina sebep olan

basitlestirici bir mantiga tekabiil etmektedir (Altin6z, 2014: 31).

Diger bir ifadeyle ceteris paribus varsayimina gore; iktisadi bir durum
incelenirken; bu durumu arastiran degiskenlerden belirli bir tanesinin degistigini,
diger degiskenlerin ise sabit kaldig1 varsayimi yapilmaktadir. Bu varsayim, iktisat
bilimine teori olusturmada ve analiz yapmada kolaylik saglamistir. Ancak yapilan

analizlerin gergeklikten kopmasina sebep olmustur (Atik, 2009: 7).

Ceteris paribus, bir bagimli degisken tlizerinde etkisi olan birden ¢ok bagimsiz
degisken oldugunda iktisat¢ilarin yardimina kosan bir varsayimdir. Cilinkii iktisadi
yapilardadirlar. Ornegin; iktisatta sikga yaptigimiz arz talep iliskisini analiz etmek
istedigimiz zaman birgok degisken karsimiza cikabilmektedir. Talep = f (fiyat,
tiketicinin geliri, rakip mallarin fiyati, niifus, zevk ve tercihler,...) gibi bir¢ok
bagimsiz degiskene baglh olarak degisebilmektedir. Her bir degiskenin talep
tizerindeki etkisini ayni anda etkiledigi i¢in, hangi degiskenin ne kadar etkiledigi
anlagilamamaktadir. Bu nedenle ceteris paribus varsayiminin  kullanimina

basvurulmaktadir (Altindz, 2014: 32).
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Ceteris paribus kavrami iktisadi olaylart ve yasalart agikladigindan
popiilerligi artmistir. Bununla birlikte, diger sartlarin degismedigi varsayimi,
iktisat¢ilarin  goriis agilarini daraltarak, olaylara belli kaliplarda ve smurlilikta
yaklasmalarma neden olmustur. iktisadi olaylar1 yorumlayan iktisatgilar, modelin asil
belirleyicileri olan fakat sayisal olarak modele dahil edilemeyen sosyal, kiiltiirel,
siyasal, psikolojik birgok degiskeni goz ardi etmek durumunda kalmistir. Bu da,

ekonomik terimlerin dogru yorumlanamamasina sebep olmustur (Erkan, 2006: 30).

Diger seyler sabitken varsayimi neoklasik iktisatta ekonometrik tekniklerin
dogas1 ile savunulmaktadir. Nitekim, ekonometrik tekniklerde model disinda
birakilmakla beraber, model dis1 degiskenlerin iktisadl olgular {izerindeki etkisinin
uygulamali olarak o6l¢iilmesi ve aralik testleri ile sapmalarin belirlenmesi bu
faktorlerin model dis1 birakilmasint  hakli kilmamaktadir. Sosyal bilimler
deterministik olmayan 6zelligine ters diisen bu yaklasim, iktisadi biiyiime-kalkinma,
ekonomik istikrarin saglanmasi gibi konularda tiim ekonomiler i¢in gegerli politika
karmalarinin olusturulmasini da imkansiz hale getirmektedir. Lejonhufud (1973)’e
gore, “toplumun sosyo-politik yapisini1 dikkate almayan ve sadece neoklasik iktisadin
unsurlarina dayanan iktisat politikalar1 insanlart mutsuz kilabilmekte ve toplum
huzurunu bozmaktadir. Iktisatcilarin sosyo-kiiltiirel yapiy1 algilamalarinda ve diinya
anlayiglarinda karmagiklik ve belirsizliklerin olmasi, ekonomi politikalari
olusturulurken miyopiye sebep olmaktadir. Daha da onemlisi, iktisatgilarin sosyo
kiiltiirel unsurlar1 digsal degisken olarak algilamalari, sosyal bilimlerin sistematik
yaklagim gelenegine ters diismektedir” (Leijonhufvud, 1973: 327, Aktaran: Diindar,
Dumrul, 2010: 243). Ayrica ceteris paribus varsayimlart kullanilarak neoklasik

iktisadin kolayci ¢ikarimlara ulastigi diistiniilmektedir.

2.4. TAM REKABET PiYASASININ iMKANSIZ OLUSU

Geleneksel iktisadin 6nemli bir varsayimi da tam rekabet varsayimidir. Tam
rekabet varsayimi Onemlidir cilinkii geleneksel iktisadin, bireycilik, goriinmez el,
toplumsal uyum ve durgunluk hali gibi diger varsayimlari tam rekabet varsayimindan
kaynaklanmaktadir. Klasik ve neoklasik iktisat¢ilar da bu gercegi kabul ederek
ulastiklar1 sonuglarin veya gelecek Ongoriilerinin biiyiik oranda tam rekabet

varsayimina dayandigini vurgulamiglardir (Savas, 2007: 43).
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Ana akim (Neoklasik) iktisat firma ve teknolojiyle ilgili teorilerini tam
rekabet varsayimiyla ele almistir. Ne yazik ki, tam rekabet kavrami glinlimiiz piyasa
yapisina uyum saglamamaktadir. Tam rekabet piyasasini olusturan kosullarin gergek

ekonomik hayatta uygulanabilirligi neredeyse imkansizdir (Erkan, 2016: 30).

Bu imkansizliklarina ragmen tam rekabet varsayimini ilging kilan iki durum
vardir: Birincisi ger¢ek diinyada tam rekabet haline neredeyse hi¢ rastlanmadigi
halde boyle bir hayali kavramin nasil olup da iktisat teorisinin merkezine yerlesmis
olmasidir. Digeri ise iktisat teorisinin bdyle bir hayali varsayima dayanmis olmasi
onun “olan1 agiklayan” pozitif bir bilim olmadig1 aksine “olmas1 gerekeni” agiklayan

normatif bir teori oldugu elestirisine sebep olmus olmasidir (Savas, 2007: 43).

Tam Rekabet Piyasasi; ideal, aksamayan, kusursuz, bu nedenle de
uygulamada pek goriilmeyen teorik bir piyasa seklidir. Ancak bir modeli yargilarken
ne kadar gercek¢i olduguna gore degil de gercegi anlamada ne kadar yardimci
olduguna gore degerlendirmek gerekmektedir. Tam Rekabet Piyasa modeli de
piyasalarin genel davranigini anlamada ¢ok etkili olmaktadir. Her modelde oldugu
gibi tam rekabet piyasa modeli de bazi varsayimlara dayanmaktadir. Bu varsayimlar

sunlardir (Gokdemir, 14 Mayis 2018):

e Saticilar fiyat alicilardir. Bu varsayimin iki yonii bulunmaktadir. Birincisi,
higbir saticit fiyatlar1 etkileyebilecek kadar biiyiik 6lcege sahip degildir.
Ikincisi, herhangi bir saticinin aldig1 kararlar diger saticilar etkileyip toplu
degisimlere sebep olmaz.

e Saticilar stratejik davranmamaktadir. Bir satict karar alirken diger saticilarin
bu karar karsisinda nasil hareket edecegini hesaplamaz. Bir diger deyisle,
saticilar birbirinde bagimsiz hareket eder.

e Piyasaya girig serbesttir. Yeni bir saticinin piyasaya girmesinde yasal veya
yasal olmayan bir engel yoktur.

e Alicilar fiyat alicidir. Bir alici hangi miktarda satin alirsa alsin fiyatlar
etkileyemez. Piyasadaki alict ve saticilarin tek baslarina fiyati etkileme
giicline sahip olmamalar1 tam rekabet piyasasinin en temel Ozelligidir.

Onceden belirlenen fiyatlar, firmalarca kabullenilmek durumundadir.
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Bununla birlikte tam rekabet varsayiminin gercek hayatta kullanilabilmesi
mimkiin degildir. Tam rekabet piyasasinda alic1 ve saticilarin eksiksiz bilgiye
sahip olduklar1 varsayimi mevcuttur. Ciinkii birgok mekéan ve zaman engeli, bu
durumun gergeklesmesini engellemektedir. Mallarin tiimiiniin birbiriyle aym
oldugunu savunan homojenlik kosulu da glniimiiz diinyas1 ve rekabet
kosullarinda imkansiz bir varsayim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tam rekabet
piyasasinin varsayimlarindan piyasaya giris cikislarin serbest olma kosulu
Ozellikle giiniimiiz diinyasinda biiyiik 6l¢ekli firmalarin varliindan dolay1
imkansizdir. Rekabet etme giicli yarisinda geride kalan kiiciik 6lgekli firmalar
piyasadan ¢ikip bir daha piyasaya giremedikleri durumu sikca karsilastigimiz bir
olaydir. Alict ve saticilarin piyasa fiyatina etki edemeyecek kadar ¢ok sayida
oldugu varsayimina dayanan atomisite varsayimi da hayalil bir varsayim olarak

goriildiigl i¢in elestirilmektedir (Altindz, 2008: 16).

Piyasa mekanizmasinin diizgiin bir sekilde islemesi, alicilarin ve saticilarin ayni
(simetrik) bilgiye sahip olmalar1 halinde miimkiindiir. Halbuki ekonomilerin
gelistigi, mal ve hizmet gesitlerinin arttig1 glinlimiizde karar birimleri birbirinden
farkli (asimetrik) bilgiye sahiptirler. Karar birimlerinin farkli bilgilere sahip olmalari,
ekonomik etkinligin gergeklesmesini engellemektedir. Devlet, bu sekilde eksik ve
farkli bilginin Oniine gegebilmek icin kalite, saglik ve giivenlik alanlarinda

standartlar olusturup yasal diizenlemeler yapmaktadir (Eren, 2011: 54).

Tam rekabet kavraminin iktisatta sistemli bir sekilde kullanilmaya baslanmasi
1871°den sonra olmustur. Rekabet kavrami giinliik konusma dilinden aktarilan
yarigsma—cekisme anlamina sahipken kelimenin buglinkii anlaminda kullanilmasi
Adam Smith’in azalan arzin fiyati nasil yiikseltecegini agiklarken gerceklesmistir.
Smith, arz azalinca tiiketiciler arasinda rekabetin hemen baslayacagini ¢iinkii her
tiketicinin siirli sayidaki tiriin tiilkenmeden bir an once almak isteyecegini ve bu
rekabet dolayisiyla fiyatin yiikselecegini sOylemistir. Ayni sekilde arz bollasinca
fiyatin diisecegini vurgulamistir. Buradaki rekabet sozciigilinilin bir yaristaki ¢ekigme
anlaminda kullanildig1 goze ¢arpmaktadir. Bu anlamda rekabet yeni ortaya ¢ikan bir
duruma tepki goOsterme siireci ve yeni denge durumuna ulasma yontemi olarak
adlandirilabilir. Smith’den sonra iktisat¢ilar rekabet ve tam rekabet kavramlarini
gelistirmeye ve ona analitik bir nitelik kazandirmaya calismiglardir. Bu konudaki ilk

girisim matematiksel iktisat¢ilardan gelmistir. Smith’in sistematik olmasa da gercek
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diinyayr anlamaya yonelik cabalart matematiksel formiilasyonlarin igine girince
tamamen hayali kavrama doniismiis ve gercek diinyadan kopmustur. Matematigi
iktisada ilk uygulayanlardan Cournot kitabinda kar maksimizasyonu problemini ele
aldiginda toplam gelir iiretim miktarina bagli olarak nasil degisir? sorusunun
cevabini tam rekabetin var oldugunu kabul ederek ve dolayisiyla fiyatin sabit
kalacagini one siirerek vermistir. Modern terminolojide bu firma talep egrisinin
miktar eksenine paralel olacagi anlamia gelmektedir. Cournot bu durumun gergek
diinyaya uyacagi konusunda israrli davranmistir. Tam rekabet kavramina katkida
bulunan baska iktisat¢i Stanley Jevons’dur. O rekabet¢i bir ortam igin bilginin
gerekliligi tizerinde durmustur. Tam rekabet konusunda son sozii neoklasik iktisadin
kurucusu sayilan Alfred Marshall sdylemistir. O ilk baslarda Smith’in yolunu izlemis
ardindan ise Cournot’un yaklagimini benimseyerek firma icin talep egrisinin miktar
eksenine paralel olacagini vurgulamistir (Savas, 2007: 46-47).

Tam rekabet kavrami bugilinkii tanimini Frank Knight’a borg¢ludur. “Risk,
Belirsizlik ve Kar” adli kitabinda tam rekbet piyasasinin sahip olmasi gereken
nitelikleri belirlemistir. Boylece gilinlimiiziin tam rekabet kosullar1 belirlenmistir. Bu
kosullarin gercek diinyada es zamanli olarak hepsinin gergeklesmesi miimkiin
degildir. Bu yilizden, tam rekabet varsayimi gercek diinya ile ilgisi olmayan bir
varsayim olarak adlandirilir (Savasg, 2007: 48). Bir piyasanin tam rekabet piyasasi
olabilmesi i¢in dort kosul veya Ozellige sahip olmasi gerekir. Tam rekabet

piyasasinin elestiri alan bu 6zellikleri su sekildedir:
2.4.1. Tam Bilgilenme (A¢ikhk) Kosulu

Piyasada alici, satici ve flretim faktorii sahiplerinin kar ve fayda
maksimizasyonu hedefine ulasabilmeleri i¢in iiretilen mallarin kalitesi, miktari, fiyat
ve maliyeti gibi konularda tam bilgi sahibi olmalar1 gerekmektedir. Bu kosula gore
seffaflik s6z konusudur. Eger bir endiistride hicbir firma mallarinin satis fiyatini
etkileyemiyorsa, alicilarin {ritin hakkinda tam bilgiye sahip oldugunu varsayilir

(Gokdemir, 14 Mayis 2018).

Alict ve saticilarin piyasadaki fiyatlar ve miktarlar ile ilgili tam bilgiye sahip
olmalar1 tam rekabet piyasasi i¢in en temel sarttir. Alict ve saticilarin piyasadaki tiim

fiyatlar1 bildigi ve giris ¢ikislardan haberdar oldugunu savunan bu kosula gore; ¢esitli
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zaman ve mekan engelleri sebebiyle, 6zellikle mal piyasalarinda uygulanmasi ¢ok

zor olan kosullardan biridir.

Alic1 ve saticilarin her biri piyasa ile ilgili her bilgiye her an sahiptir. Ayni
malin bir bagka saticida daha ucuz oldugunu bilmeyen bir alic1 pahali mali satin alir,
piyasada aynt malin tek fiyattan satilmasi gergeklesmez. Kendisine daha yiiksek
ticret 6deyecek bir is yerinin varligini bilmeyen bir is¢i diisiik iicreti kabul edebilir.
Ureticilerin iiriinlerinin maliyetini tam olarak bildikleri varsayilir. Tam bilgi
varsayimi bu kadarla da kalmaz. Uretici ve tiiketicilerin veya alic1 ve saticilarin
sadece bugiin hakkinda degil gelecek hakkinda da bilgi sahibi olduklari kabul
edilmistir. Ozellikle bu varsayimin tam rekabet kavramina ¢ok biiyiik bir sinirlama
getirmis oldugu sdylenebilir. Ama iktisat teorisinin ¢ok biiylik boliimiinde, agikca
belirtilmemis olsa dahi, bu varsayim mevcuttur. Tam rekabet kavrami terimin giinliik
dildeki yorumuna uymamaktadir. Giinliik dilde tam rekabet, genellikle, birbirleri ile,
piyasa pay1 i¢in, kiyasiya bogusan firmalarin durumunu akla getirmektedir. Reklami
ve miicadeleyi hatirlatir. Oysa iktisat teorisinin tam rekabetinde firmalar arasinda

bogusma yoktur, reklama yer ve ihtiya¢ yoktur (Tiirkay, 1986: 158).
2.4.2. Mobilite Kosulu

Bu o6zellik alicilarin, saticilarin mallarin ve iiretim faktorlerinin herhangi bir
kisitlamayla karsilasmadan ve ek maliyete katlanmadan hareket serbestligine sahip
olmalar1 ve istedikleri endiistriye giris ¢ikis serbestligi anlamini ifade etmektedir.
Alic1 ve saticilarin amaglarina ulagsmak i¢in piyasalar arasindaki hareketlilikleri, bir
malin fiyatinin tiim piyasalarda esitlenmesine yol agmaktadir. Ayrica bu 6zellik uzun
donemde firmalarin asir1 kar yerine normal kar elde etmelerine sebep olmaktadir

(Gokdemir, 14 Mayis 2018).

Alicy, satic1 ve iiretim faktorlerinin tam serbestiye sahip olmalarina dayanan
mobilite  kosulu; gercek ekonomik hayatta olusan Dbirtakim nedenlerle
aksayabilmektedir. Bu da piyasada beklenenden daha az firma bulunmasina yol
acmaktadir. Ciinkii biiyiikk 6lgekli firmalarin igerisinde kendilerine yer bulamayan
kiiciik firmalar piyasadan g¢ekilmekte ve tekrar girmeye cesaret edememektedirler
(Atik, 2009: 6-7).
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2.4.3. Atomisite (Cokluk) Kosulu

Piyasada alic1 ve satict sayisinin fiyatlar1 etkileyemeyecek kadar ¢ok sayida
olmasidir. Bir firmanin arz ettigi mal, piyasadaki toplam arzin kiigiik bir boliimiinii
olusturdugu i¢in firmanin arzinda degisiklik yapmasi piyasada toplam arz iizerinde
ve dolayisiyla fiyatta bir degisiklige yol agmayacaktir. Ayn1 mantikla bir tliketicinin
talebi de toplam talep iginde kiiciik bir paya sahip oldugundan bireysel talepteki
degisiklik toplam talebi ve fiyati etkilemeyecektir. Bu 6zellikten anlasilmaktadir ki
fiyat piyasa arz ve talebi tarafindan belirlenmekte ve olusan bu denge fiyat donem

boyunca tiim alic1 ve saticilar igin veri kabul edilmektedir (Gokdemir, 2018: 49).

Atomisite kosulunun varligi, mobilite kosuluna baglidir. Mobilite kosulu
aksarsa yani piyasaya giriste engeller varsa, piyasadaki firma sayis1 n taneden daha
az olacag i¢in, firmalarin sayis1 tek baslarina piyasa fiyatin1 etkileyebilecek kadar

azalacagindan, atomisite kosulu da aksayacaktir.

Tek tek bireylerden olustugu diisiiniilen toplum kurgulamasi ya da farkli bir
ifadeyle atomisite kosulu; fizik¢inin atomu, biyologun genleri temel 6ge olarak kabul
etmesi gibi, ekonominin de bireyleri temel birim olarak kabul etmesi anlamini tasir.
Toplumda bireyler mevcut oldugu kadar, siniflar, politik gruplar, dini 6geler ve etnik
gruplar da mevcuttur. Birey neoklasik iktisadin varsaydigi gibi tek tip bir yapidan
(rasyonel birey) olusmamakta, aksine deger yargilari, cinsiyeti, yasi, politik goriisi,
ait oldugu smf, etnik kimligi ve inanglart onu toplumsal bir varliga
dontistiirmektedir. Bu cogulcu yap1 ihmal edilerek, 6zgiir ve esit sayilan rasyonel

birey neo-klasik iktisada konu edilmistir (Atik, 2009: 6-7).
2.4.4. Homojenlik Kosulu

Bir endiistrideki tiim firmalarin {iretmis oldugu mallar kalite ve nitelik
yoniinden aynidir bir bagka deyisle tlirdestir. Mallarin homojen olmasi nedeniyle
tiketiciler firma tercihinde kayitsiz kalmaktadirlar. Homojenlik 6zelliginin
kaybedilmemesi i¢in de tam rekabet piyasasinda reklamin olmamasi gerekmektedir.
Tam rekabet piyasasinda degisik saticilarin satiga ¢ikardiklar1 mallar arasinda bir fark
yoktur. Alicilarin géziinde her firmanin sattigi mal aynidir. Hatta firmalar arasinda da
bir fark yoktur. Her bakimdan birbirinin ayni olan mallar sattiklar1 halde alici,
firmalar arasinda bir tercih yapiyorsa mallarin homojen oldugu séylenememektedir

(Tiirkay, 1986: 157).
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Alicy, satici ve aligverise konu olan mallarin birbirinin aynisi olmasini ifade
eden yani her firmanin tek tip {irlin tiretip sattigi homojenlik kosulu ise; psikolojik ve
mekansal nedenlerle oldugu gibi, pazar paymi artirmayr hedefleyen firmalarin
reklam yapmasi ve mal farklilastirmasina gitmesi nedeni ile de uygulamada yer
bulamamistir. Tam rekabet piyasasinda bu sartlarin tam ve devamli olarak islemesi
hemen hemen imkansizdir. Bu nedenle tam rekabet piyasalari; pek gercekte

karsilagilmayan, varsayimsal, ideal ve model piyasalardir (Ekodialog, 12 Mayis
2018).

Piyasa siirecini belirleyen aktif gii¢ tiiketiciler ve lreticiler degil, kar pesinde
kosan girisimcilerin spekiilatif, gelecegin belirsiz kosullarina iligkin almig olduklar1
kararlaridir. Girisimcilik ise rekabetten ayrilamamakta birbirinin tamamlayicisi bu iki
kavram piyasanin lokomotifi konumundadir. Girisimcilik faaliyeti piyasanin
dengesizliginin bir {irinii oldugu i¢in piyasa dengede oldugunda bu faaliyete gerek
kalmamaktadir. Bu nedenle neoklasik tam rekabet piyasasi analizi, hem tam bilgiye
sahip olmanin imkéansiz olusu hem de nihai ve statik bir durumu tanimlayan tam
rekabet varsayimlarinin saglanmasi halinde rekabetin zaten olmayacagi sebebiyle

Avusturya ekoliinden olan Hayek tarafindan elestirilmistir (Toprak, Tok, 2013: 47).

Tam rekabet ana akim iktisadin diger bircok varsayimi gibi hayali bir kavram
olup gercek diinyanin analizinde kullanilmasi s6z konusu olamaz. Ancak bazi
iktisat¢ilarin - vurguladiklar1 gibi ideal bir durumun kosullarinin ne olmasi
arastirldiginda tam rekabet kosullar1 rnek olusturabilir. Uzerinde durulmas: gereken
diger bir husus ise tam rekabet varsayiminin goriinmez el kavramu ile iliskisidir.
Kisisel ¢ikar1 pesinde kosan birey toplum icin yararhi isler yapmasi ancak tam

rekabet kosullarinin gegerli olursa miimkiin gézitkmektedir (Savas, 2007: 55-57).

2.5. NEOKLASIK RASYONALIZM VE SUBJEKTIVIZM VARSAYIMININ
ELESTIRISI
2.5.1. Rasyonalite ve Neoklasik Kuram

Geleneksel iktisat teorisinin temel varsayimlarindan biri bireyin
davraniglarinda akil kurallarina uydugu yani akilct (rasyonel) davrandig
varsaymmidir. 1970’li yillara kadar rasyonellik kavrami sadece neoklasik fiyat

teorisinin temel varsayimlarindan biri iken daha sonra makro iktisadin da Gnem

tasiyan bir varsayimi halini almistir (Savas, 2007: 29).
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Genel konusma dilinde rasyonalite iyi sebeplerle ve miimkiin oldugu kadar
cok bilgiyle hareket etmek ya da daha resmi terimlerle, iyi belirlenmis sonuglara
erisebilmek icin uygun araglar1 tutarli bir sekilde uygulamak anlaminda
kullanilmaktadir. Fakat iktisat¢inin “rasyonalite” O6lgiitii siradan insanin bu terimi
anladigindan farklidir. Onun i¢in rasyonalite tam ve gegcisli bir tercih siralamasina
uygun bir bicimde, milkkemmel ve bedelsiz edinilen bilgiye bagli olarak se¢cmek
demektir, gelecekteki sonuglar hakkinda bir belirsizlik olmasi durumunda rasyonalite
beklenilen faydanin diger bir ifadeyle bir sonucun saglayacagi faydanin onun
gerceklesme olasiligiyla ¢arpimimin maksimum seviyeye yiikseltilmesi demektir

(Blaug, 2009: 255).

Bir yazar rasyonellik kavraminin altmis tane degisik tanimi oldugunu o6ne
siirmiisse de biitin bu tamimlar1 amacimiz yoniinden iki gruba ayirmamiz
mimkiindiir. Birinci gruptakiler glinliik konusma dilindeki anlamlaridir. Buna gore
rasyonellik akla uygun sagma ve mantiga aykirt olmayan asiriya kagmayan zeki ve
makul olan davranislar1 anlatmaktadir. Ayrica belli bir amaca ulagsmak i¢in en uygun
aracin secilmesi bicimindeki bir davranis rasyonel davranis olarak nitelendirilebilir.
Knight rasyonelligin ikinci tiirde olan tanimini su sekilde yapmistir: “Toplum
tiyelerinin tam bir rasyonellik ile davrandiklart varsayimi altinda kisilerin bir melek
olup 1iyiyi kotiiden ayirdiklarini kastetmiyoruz. Bu varsayim giinliik insan
davraniglar1 ile ilgili olup bireylerin ne istediklerini bilen ona akillica ulasmaya
calisan ve bu davraniglarinin ne gibi sonuglar doguracagini bilen ve bu sonuca gore

karar veren bireyler” oldugunu agiklamistir (Savas, 2007: 29).

Sagduyu kavrami (raison) ve akilciligin (rasyonalite) kokenini tek sozclikte
rasyo (ratio) da bulmamiz miimkiindiir. “Ratio” Ciceron’dan beri Yunanca’daki
“Logos” ile es anlamli kullanilmaktadir. Etimolojik kokenindeki anlami hesap iken
antik felsefede uyumlu sdylem, evrensel gegerlilik olarak kullanilmistir ve bdylece
belli bir tarihsel siire¢ sonunda sagduyuya ulasildiginda kavram sadece hesaplama
yetisini yansitiyor olmaktan uzaklagmistir. Gergege ulagsmanin kendini kavramanin
diger bir deyisle herkesteki ortak paydaya ulasabilmenin yontemi olarak
kullanilmistir. Rasyonellik kavrami iktisadi rasyonaliteye gidis siirecinde zamanla
sagduyulu olma anlamindan uzaklasip bireyin fayda ve maddi ¢ikarlarini diisiinme
ile 6n plana ¢ikmasina, 6zdeslesmesine sebep olmustur. Neoklasik diinyada artik

birey, salt klasik diinyadaki gibi ¢ikarlarini veya zenginligini maksimize eden degil,
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kuramin rasyonalite anlayis1 geregi oniine ¢ikan firsatlari hesaplayan siraya koyan,
irdeleyen ve aralarinda tatminini en ¢oga cikaracak olani secen kisidir. Rasyonel
birey veya homo economicus bu tatminini i¢inde bulundugu sartlari da hesaba
katarak hareket etmektedir. Rasyonalite nihayet neoklasik asama ile salt hesaba
indirgenme asamasindadir (Sarfati, 2005: 109-110).

Klasik iktisat¢ilar, her ne kadar genel rasyonalist ¢izginin icindeyseler de,
disiplin heniiz sinirlar1 belirgin bir tarzda sekillenmediginden, moral ilgiler etrafinda
da dolanmislardir. Ote yandan iktisadi analiz tarzlar biiyiik 6lciide iiretim, bdliisiim
ve biiylime iizerine odaklandigindan, isin i¢ine kaginilmaz olarak diger sosyal
faktorler girmistir. Ozellikle deger teorisinin emek-degere dayanmasi ve bundan
kalkan Marxist itiraz, ki genel rasyonalist ¢izginin icindedir, iktisadin neoklasik
teoride asil formunu bulacak olan aragsal rasyonaliteye varmasini engellemistir
(Y1ilmaz, 2009: 63-101).

Iktisatcinin rasyonalite anlami goreceli olarak 1930’larda gelen yakin bir
yenilik olmakla beraber gegmise 1870’lerdeki marjinal devrime kadar uzanmaktadir.
Klasik iktisatcilar i¢in rasyonalite cogu aza tercih etmek, en yiiksek getiri oranini
se¢cmek birim maliyetleri minumum diizeye indirmek ve her seyden onemlisi kisinin
baskalarinin refahina bakmaksizin kendi ¢ikarinin pesinde kogsmak demekti. Marjinal
kuramimm kullanilmast ile beraber ve ozellikle fayda kuraminin Hicks- Allen
ordinalist yorumunun kullanilmasiyla kendi ¢ikarimin pesinde kogma tanimi yerini
kesinlik ve tam bilgi kosulunda tutarli tercih siralamasinin maksimizasyonuna

birakmistir (Blaug, 2009: 255).

Jevons ve Walras ile birlikte 1870’lerdeki ¢alismalar: ile marjinalist kopus
olarak da adlandirilan neoklasik kuramin onde gelen iktisat¢ilarindan Menger’in
bireyci metodolojisi ahlak, sosyoloji ve tarih ile ekonomi arasindaki iliskiyi
koparmistir. O klasikgileri ciddi bir sekilde elestirip iktisat bilimini gelistirememekle
sug¢lamistir. Mengerle birlikte birey artik ekonominin merkezindedir. Neoklasik
iktisadin 6zii degismistir. Birey yalnizdir ve iktisat bilimi bireyi ihtiyag objesi olarak
incelemektedir (Sarfati, 2005: 118).
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2.5.1.1. Rasyonellesme Siireci ve Birey

Rasyonel kelimesinin birgok farkli bigimde kullanimindan dolay: rasyonalite
tartismalarinin karsimiza ¢ikmasi kacginilmazdir. Ekonomistler oldukga rasyonel ve
teknik anlamda “rasyonalite” tanimimi kullanirlarken, siradan bir dilde rasyonel
olmak, iyi tanimlanmis bir sonun elde edilmesi i¢in tutarli olarak hareket etmek
demektir. “Rasyonalite” kavrami ayni zamanda ger¢ek diinyaya karsi makul olana
yonelimi ve bir kisinin eylemlerini anlayabilecekleri uygun bir sekilde bagkalarina

aciklayabilme yetenegini de igerir (Foley, 2004: 331).

Rasyonellik kavraminin iktisat teorisinde ¢ok 6zel ve belirli bir anlami1 vardir.
Bu kavram genel iktisat teorisinin diger birgok temel varsayimlar: denge- rekabet ile
sik1 bir iligki igerisindedir. Becker bu tanimi su sekilde yapmustir: “Rasyonel
davranig tanimi, fayda veya kar fonksiyonu gibi diizgiin bigimde tanimlanmig bir
fonksiyonun tutarli sekilde maksimize edilmesidir”. Daha teknik bir diizeyde
rasyonel davranis, tutarli davranis olarak tanimlanir ve bu davranisin da istikrarl
olmasi1 beklenir. Davranisin istikrarli olmasi kisi tercihlerinin belli kosullar devam
ettigi slirece degismeden kalmasini gerektirmektedir. Rasyonellik kavraminin bu
tanimina uzun bir tarihsel siire¢ sonunda ulasilabilmistir. Iktisat teorisinin tarihsel
gelisimi igerisinde rasyonellik kavrami degisik sekillerde algilanmistir. Smith ve
Ricardo gibi klasik iktisat¢ilar rasyonalite kavramint sinirlt olarak kullanmislardir.

Bu genellikle ¢ok olanin az olana tercih edilmesi seklinde olmustur (Savas, 2007: 29-
30).

Iktisat teorisindeki rasyonellik varsayimi, birgok matematiksel hesaplamaya
imkan verdigi i¢in ana akim iktisat teorisinin yapi tas1 olarak goriilmektedir.
Davranislarda mekaniklik gerektiren bu varsayim beraberinde bireyci metodoloji ve
evrenselligin 6n kosulunu da saglamaktadir. Buradaki evrensellik ise sadece
rasyonellikle miimkiin olmaktadir. Her kosulda rasyonel davranan homoeconomicus
ile birlikte, bireylerin fayda ve maksimizasyon davranislarin1 agiklamak c¢ok daha
kolay hale gelmistir. Ayrica sosyal meselelerden uzak durmak igin gerekli olan perde
de ¢ekilmis olmaktadir. Ciinkii bireyin yapmis oldugu her davranisi onun “rasyonel”
tercthinden kaynaklidir. Bu baglamda aslinda sosyal analize dahil edilmesi gereken
ahlak, teori dismna itilmistir. Ozetle; Neo-klasik teori karmasik olan bireylerin

davraniglarin1 agiklayabilmek i¢in, tiim bireylerin rasyonel oldugu gibi dar bir
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varsayimla hareket edip biiyiik iktisadi yapilara agiklamalar bulmaya caligmaktadir
(Erdolek, 2012: 5-6).

Klasik teoride tiiketicilerle alakali bir rasyonalite varsayimi yoktur. John
Stuart Mill’den 6nce higbir klasik iktisatci talebin fiyata bagli oldugundan bile s6z
etmemistir. Ne kadar Cournot bu iliskiden bahsetse de ikisi de herhangi bir mala olan
talebin diger biitiin mallarin fiyatina bagli olduguna dikkat etmemistir. Bu sorun
Marjinalizmin oOnciileri Gossen, Jevons, Walras ve Menger tarafindan ¢oziime

kavusturulmustur (Savas, 2007: 30).

Neoklasik diinyada birey ve toplum konseptlerinde degisen algilama iktisadi
analizin her diizeyinde klasik iktisattan ciddi anlamda farklilasmasi seklinde kendini
gbsterecektir. Ihtiyag hareket noktas: olarak alimip analizlerine oncelikle ihtiyag
kavramindan baslamaktadir. Birey, ihtiyag ve fayda merkezli yaklasim, bir yandan
klasiklerin rasyonalite veya homoeconomicus yaklasimlarini degistirmektedir, diger
yandan da emek deger teorisinde doniisime neden olmakta ayrica degerin tiim
bireylerde ortak bulunan ama degisik yogunluktaki niteliklerinden olustugunu

gostermigdir. Rasyonalizm neoklasik iktisatla olgunlasmigtir (Sarfati, 2005: 119).
2.5.1.2. Bireyselcilik

Bireycilik, sosyal gruplarin ve kollektivitelerin degil bireylerin merkezi
onemine inanan doktrinin genel adidir. Bu varsayima gore bireylerin ¢ikarlarinin
ahlaki bakimdan kollektivitelerin ¢ikarlarindan daha {istiin oldugu inanis1 hakimdir.
Birey teorik olarak toplumdan once varligimi kazandigi igin bireyin haklar1 da

toplumdan 6nce vardir (Altintas, 2012: 34).

Biitiinciil toplum tasariminin yani bireyin davraniglariin onun ait oldugu
tarihsel toplumsal konum tarafindan belirlenmesi fikrinin karsisina yontemsel
bireycilik ¢ikmistir. Bu varsayima gore toplumdaki tiim davraniglar miimkiin oldugu
kadar bireyden itibaren agiklanmalidir. Birey tanimi geregi 6znelligin diinyasidir.
Yontemsel bireycilige uygun olarak insanlarin amaclarinin biitiiniiyle onlara 6zgii
oldugu kabul edilmektedir. iste faydacilik kuramu burada devreye girmektedir.
Iktisatcilar kisisel ¢ikar diirtiisiinii temel davranis ilkesi olarak kabul etmektedirler.
Daha sonra ise cikarlarini maksimize eden insani tanimlarlar. Bu kavram islevini

fayda — deger kavram icinde gdsterecektir (Insel, 2012: 65-68).
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Bireycilik felsefesi toplum hayatinin biitiin alanlarinda etkili olmustur.
Ekonomik alanda ise burjuvazinin ve kapitalizmin gelismesine katkida bulunmustur.
Fizyokratlarin birakiniz yapsinlar goriisii bireyi ekonomik anlamda 6ne ¢ikaran bir
gortstiir. Adam Smith’e gore birey kendi ¢ikarini gelistirmekle toplumsal ¢ikar1 da
saglamig olmaktaydi. Ricardo bireyciligi ylicelterek serbest rekabet ortaminda
bireyler arasindaki rekabet verimliligin ve gelismenin sarti olarak goriilmistiir.
Boylece bireyin serbest pazarda kendini ortaya koyacagi savunulmustur. Ekonomide
bireycilik iktisadi liberalizmle birleserek devlet¢ilige ve merkezi planlamaya karsi

durmustur (Filozof, 10 Temmuz 2018).

Mill’e gore birey kendi benzersiz kapasitesini gelistiremedigi ve dogasini
gerceklestiremedigi miiddetge mutluluga erisemez. Bir kisinin kendi kendini
gelistirmesi ile elde edecegi sey “bireysellik’tir. Bu, Mill’e gére mutlu bir yasam i¢in
vazgecilmez niteliktedir: “Kendi bireyselliginin gelismesi oraninda, her birey kendisi
icin ve bdylece bagkalar1 i¢in daha degerli hale gelir. Kendi varolusu hakkinda daha
biiylik boyutta bir yasamsal doygunluk s6z konusudur ve birimlerde daha fazla
yasam oldugunda onlarin bir araya gelmesiyle olusan kitlede de daha fazla yasam
olacaktir” (Mill, 1978: 60). Kisi, kendi igsel sesini, arzularmi ve anlayisini
dinlediginde bireyselligini kazanmaktadir. Eger bir kisi i¢inde yasadigi toplumun
geleneklerini basit¢e kabul ederek kendi yasamimi belirlerse, bu durumda onun

bireysellige sahip olmasindan s6z edilememektedir (Agikders, 26 Temmuz 2018).

Bireycilik neoklasik iktisadin en 6nemli varsayimlarindan biridir. Ona gore
iktisadi analize bireyin davraniglar ile baslanir. Aslinda tek basina ele alindiginda
dogru kabul edilebilecek bu yaklagim bireyin se¢im yapma asamasinda etkili olan
diger etkenler goz ardi edilince gecerliligini yitirmektedir. Ciinkii insanin verdigi
kararlarda i¢inde bulundugu toplum onu etkilemektedir. Egemen O6gretinin bu
bireyciligi bireyi toplumdan uzaklastirip soyutlamaktadir. Toplumsal kurumlar,
sosyo- ekonomik gruplar ve toplumsal baskilarin birey lizerindeki etkileri goz ardi

edilmektedir (Dudu, 2014: 29).

Oznelcilik kavrami, bir felsefi bakis acis1 olarak degisik alanlarda
kullanilmaktadir. Genel manada 6zneyi her seyin 6l¢iisii yapma olarak tanimlanirken,
ekonomik anlamda, bireye ve onun egolarina, diger bir ifade ile kisiselligine vurgu
yapmak amacityla incelemenin merkezine bireyin konulmasi seklinde tanimlanabilir.

Siibjektivizm iktisadi anlamda bireye ve onun egolarina 6nem atfetmek suretiyle
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incelemenin merkezine bireyi konuslandirmaktadir. Bu sayede bir yandan klasik
iktisadin genellesememe handikab1 giderilirken bir yandan da analiz objesini
kiiciiltmek suretiyle iktisad1 bilimsellestirmek istenmistir (Iktisadianaliz, 28 Mayis
2018).

Bu anlayis neoklasik iktisat kuraminin temsil ettigi ideolojiyi savunma
acisindan uygun bir zemin yaratmaktadir. Bireycilik varsayimiyla yukarida
saydigimiz siniflar kuramdan uzak tutulmaktadir. Ancak giinlimiiz diinyasinda
bireyin karar verme siirecinde benci davrandigi diger unsurlar1 gormezden geldigi
varsayimini savunmak pek de miimkiin degildir. Markette bir yiyecek alirken bile
bireysel tercihlerimizden ziyade o iiriiniin reklami, kalitesi gibi diger unsurlar1 da goz
ontinde bulundurmamiz gerekebilmektedir. Neoklasik iktisat ise bunlar1 digarida

tutmaktadir.

Bireyselcilik, Neoklasik iktisatta goze garpan geliskilerin baginda yer alir.
Bireysel rasyonellik, bireyin ve toplumun refah kaynagidir. Emegin karsiligi tam
olarak {icrettir ve her birey hak ettigi licreti almaktadir. Piyasa ekonomisi olmazsa
olmaz sistemdir ve bu piyasaya yapilacak herhangi bir miidahale, toplumsal zarara
yol agmaktadir. Neoklasik iktisat 6gretisinde eksiksiz bigimde galisan bir ekonomi
modeli mevcuttur. Batili tilkelerin iktisat¢ilart ve akademisyenleri, yazdiklari
ekonomi kitaplarinda neo klasik yanli bir tutum sergilemektedirler. iktisat dgrenen
kitlelere serbest piyasa ideolojisini dikte etmekte ve sistemin elestirilmesini
engellemektedir. Bu durum iktisadin nesnel bir bilim olmadig1 ve ideolojik amaclara

hizmet ettigi yoniindeki tezini dogrulamaktadir (Altindz, 2008: 15).
2.5.2. Neoklasik Rasyonalizmin Elestirisi

Rasyonellik ilkesi iktisat¢iy1 gergek diinyadan koparan bir varsayim olarak
goriilmektedir. Gergekei olmadigi icin iktisat teorisinin farkli yonlere siiriiklenmesine
sebep olmustur. Fayda ve kir maksimizasyonu, model yapiminm1 gerektirmis model

yapimi da soyutlamay1 beraberinde getirmistir (Savas, 2007: 42).

Rasyonalite kavrami neoklasik iktisat teorisinin 6zellikle de 1950li yillar
sonras1 hakimiyetini tesis eden neo-Walrasci teorinin en 6nde gelen kavramudir.
Iktisatcilarin rasyonaliteye yiikledikleri anlam, se¢im kavramina odaklanma arttiktan
sonra iktisadi analizin kendisinin en ayirici vasfi haline gelmistir. Bu haliyle iktisat

diger sosyal bilimlerden oldukga farkli bir yerde durmaktadir (Y1lmaz, 2009: 163).
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Rasyonalizm bilginin kaynaginin akil oldugunu dogru bilginin ancak akil ve
diisiince ile miimkiin oldugunu savunan bir felsefi yaklasimdir. Neoklasik 6gretinin
en 0onemli sorunlu varsayimlarindan biri olarak goriilmiistiir. Ciinkii iktisat¢ilar tipki
fizik kanunlar1 gibi her zaman her yerde gecerli olacak kurallar pesindedirler. Boyle
bir kural bulundugu takdirde iktisadi olaylarin ¢6ziimii daha kolaylagmis olacaktir.
Birey tercihlerini yaparken rasyonel davranan yani kazancint maksimum kayiplarini
da minimum yapan hesapg¢i bir varlik oldugu i¢in rasyonel tercihler yapmaktadir.
Fakat unuttuklar1 bir sey vardir. Giiniimiizde bireyin tek davranig bi¢iminin
rasyonellik oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir. Rasyonel davranis, yalnizca
herkesin rasyonel davrandigi bir ekonomide zorunluluktur. Bu anlamiyla evrensel bir
karakteri oldugu sOylenemez. Rasyonellik kavrami kapitalist iligkileri tek yonlii
olarak incelemektedir. Kit kaynaklarla karsi karsiya olan rasyonel bireylerin
kurumsal iliskileri kuracagimi ongérmektedir. Fakat olaylara bu sekilde bakmak,
aslinda rasyonel bireyi bu modern toplumun ve kurumlarin olusturdugu gergegini
g6z ard1 etmektir. Rasyonellik varsayimimnin tiim eksiklikleri buradan yola ¢ikilarak
aciklanabilmektedir. Burada teori, modern Kapitalist toplumun yapisini insana kabul
ettirme amacini tagimaktadir. Ayrica rasyonellik kesin kararlar gerektirmektedir.
Oysaki gergek hayatta bireyler karar verirken ¢ok zorlanir, asla emin olamazlar. Her
zaman belirli bir risk faktoriiniin oldugunu diistinmektedirler. Ama neoklasik
iktisatcilar bu belirsizlikleri basit birer risk olarak gérmektedirler. Onlar belirsizlik
ile risk kavramlarin1 ayni sey olarak diistinmektedirler. Halbuki bu ikisi ¢ok farkli

kavramlardir (Dowletow, 2008: 93-97).

Bireyin kendi ¢ikarini 6nde tutmasi yasamin her tiirlii alaninda goriilen bir
davranigtir. Bu nedenle birey davranisi ile ilgili analizlerde kisisel ¢ikar diirtiisiine
onemli bir yer ayirmak gercekci bir davranistir. Fakat kisisel c¢ikar ile rasyonel
davranig1 bir ve ayni kavram olarak ele almak yanlistir. Aksine kisisel davranis
diirtiisii ile yapilan bir siirii hareket, alinan bir¢ok karar rasyonel olmayabilir. Bu
durum psikolojik analizlerle de tespit edilmis olup bireyin ¢ogu defa rasyonel
davranmayip davranislarimi  birgok digsal etkene goére ayarladiklar1 ortaya
konulmustur. Biitlin bu nedenlerle, rasyonellik ilkesini iktisat¢inin varsayimlari
arasindan ¢ikarmak, hem iktisati daha gerg¢ek¢i kilmak hem de gergcek diinya
sorunlarinin ¢dziimiine yardimci olabilecek bir sosyal bilim haline getirmek igin

gerekli goziikmektedir (Savas, 2007: 42).
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2.6. NEOKLASIK IKTiSAT BOLUSUM ELESTIRISI

Ana akim iktisatcilara gore, gelir dagilimi ¢ok sade bir O6rnek alinarak
aciklanabilir. Onlara gore, belli iiretim mallarina ve hizmet sunma imkanlarina sahip
her kisi belirli bir donem i¢inde iirettigi mal ve hizmetleri ortak olan toplam iiretime
katmaktadir. Herkes getirmis oldugu mal ve hizmetler karsiliginda ve dl¢iisiinde
istedigi, gereksinim duydugu mal ve hizmetleri buradan saglamaktadir. Herkes
toplam tiretime, hasilaya katkisi dlgiisiinde bir pay sahibi olacaktir. Belirtmek gerekir
ki kapitalist sistem i¢inde iiretim mallar1 genel olarak 6zel kisilerin miilkiyetindedir.
Su halde, yukarda ulusal fon diye adlandirilan toplam diiretim, hasila, kisilerin
caligmalarinin yarattiklar1 degerlerden, iiretim aracglarina malik olanlarin iretici
calismalarinin sonuglarindan olusmaktadir. Iste, her kisi bu toplam iiretimin
dogmasina katkis1 dlciistinde bir pay, hisse almaktadir. Boyle olunca, daha ¢ok pay
alabilmek i¢in kisi daha c¢ok c¢alismak, daha etkili olmak gereksinimini duyar.
Kapitalist sistemin bu dagilim ve boliisiim ilkesi kisiyi bdyle olmaya mecbur eden bir

0ge olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Dowletow, 2008: 130).

Soyle aciklamamizda miimkiindiir. Neo-klasik iktisat¢ilar her iiretim
girdisinin {irtine yaptig1 katkiya esit getiri sagladigini, bunun hakca bir paylasim
oldugunu, belirli varsayimlar altinda toplam {irliniin biitlin girdiler arasinda
paylasildigini, geriye higbir artik kalmadigini gosteren boliisiim kuramini kurmaya
calismislardir. Klasik ekoldeki emek deger burada yerini fayda degere birakmustir.
Onlara gore piyasa mekanizmasi hem kaynak dagilimi hem de béliisiim agisindan en
etkin mekanizmaya sahiptir. Neo-klasik boliisim kurami, faktor gelirlerini
birbirlerinden ve net ¢iktinin degerinden bagimsiz olarak, bir arada belirleyebilen tek

boliisiim kurami olma iddiasindadir (Eren, 2011: 56).

Neo-klasik iktisatcilar boliisim olgusunu sadece faktor fiyatlarinin
belirlenmesi olarak gormekte, bireyler arasindaki gelir bolisiimiini etkileyen
unsurlar1 bir kenara birakmaktadir. Boliisiim sorununa bireysel acidan bakildig
zaman sorunun O6nemli bir unsuru, faktor dagilimi ve miilkiyet iliskileri Neo-klasik
yaklasimin inceleme alani disinda kalmaktadir. Bu nedenle bireysel gelir dagilimina
yeterli bir ¢6zlim getirilememektedir. Hem {iiretim olarak alinmasi ve hareket noktasi
olarak iiretim faktorlerinin goz Oniinde bulundurulmasi anlamli bir sinifsal gelir
dagilimi ¢ézlimlemesinin ortaya konulamamasina engel olmustur. Boliisiim sorunu

tiretim faktorlerinin fiyatlandirilmasi olarak ortaya ¢iktig1 i¢in neoklasiklerde fiyattan
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bagimsiz bir boliisim olgusu olusturulamamistir. Neo-klasik ekolde sinif tahliline
yer verilmediginden siniflar arasi boliisiim ihmal edilmistir. Bu baglamda siniflarin
tiretimden aldiklar1 paylarin kokenini agiklamada Neo-klasik iktisat diizenli ve toplu
bir sistem yaratmayi basaramamis, boliisim sorununu marjinal verimlilik ile de

¢oziime ulastiramamistir (Eren, 2011: 56).
2.6.1. Emek-Zaman Kavraminin Yerini Fayda Kavraminin Almasi

Neoklasik teoride fayda 6n plana ¢ikmis, degerin belirleyicisi olarak da emek-
zaman yerini siibjektif degere birakmistir. Oysaki Kahneman’in ve konu ile ilgilenen
baz1 iktisat¢1 ve psikologlarin deneyimlenen faydanin Olgiilebilir olduguna dair
yaptiklar1 deneylerde “deneyimlenen faydanin™ o6lgiilebilirligini ispatlamiglardir.
Insanlarin mutlulugunun &lgiimiinde de “animsanan faydanm” énemli oldugu 6n
plana c¢ikartilmigtir. Daniel Kahneman, fayda kavrami yerine artik neoklasik iktisadin
oOl¢iilebilir bir kavram olarak gormedigi mutluluk kavramini dahil etmistir. O’na gore
fayda olgiilebilmektedir. Kahneman, deneyimlenen faydaya gore mi yoksa
animsanan faydaya gére mi mutlu oldugumuzu birbirinden ayirt etmek gerektigini ve

bunun 6lgiilebilir oldugunu ifade etmistir (Kahneman, 1999: 112, Aktaran: Altinoz).

Deneyim faydasi elde edilen kalitenin zevksel bi¢imi seklinde karsimiza
cikar. Temel yapisi anlik fayda tizerinedir. Deneyimlenen fayda psikolojik olaylardan
veya kisisel deneyimlerin 6n raporundan olusmaktadir. Animsanan fayda, hafizaya
dayali bir yaklasim kullanilarak olgiilen gecmis deneyimlerin diinden bugiine bir
degerlendirmesini igeren bir fayda bi¢imidir. Deneyimlenen faydanin animsayan
temelli gegmise ait yasamin boliimlerinin degerlendirilmesi olarak adlandirilmaktadir

(Kamilgelebi, 2012: 59).
2.6.2. Sermayenin Olgiilmesi Problemi

Neoklasik iktisatcilar iiretim sonucu elde edilen {iriin miktarinin, {iretimin {i¢
faktoriiniin bir fonksiyonu oldugunu diisiinmektedirler. Sermaye, isgiicii ve iiretim
fonksiyonu. Burada sermaye ve emek girdi olarak kabul edilmektedir. Uretim
fonksiyonu da iiretimde kullanilan teknolojiyi yansitmaktadir ve belirli bir seviyede
tirtin elde edebilmek i¢in kullanilmasi gereken girdi miktarini belirlemektedir (Dudu,

2014 34),

Neoklasik iktisatgilara gore su iiretim fonksiyonu evrenseldir. Girdi miktari

arttik¢a elde edilen iiretim miktar1 da artmaktadir. Uretim fonksiyonu i¢ biikeydir. Bu
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ise su anlama gelir: Uretim siirecine sokulan her bir birim ek iiretim girdisinin, elde
edilen {iriin miktarin1 kendisinden once iiretim siirecine girmis olan ek birimden daha
az arttiracagidir. Uretim girdileri ayn1 oranlarda arttirildiginda elde edilen iiriiniin
miktar1 da bu oranda artmaktadir. Buna Olgege gore sabit getiri adi verilmektedir.
Yani tiretim girdilerini hangi 6lcege ¢ikartirsak ¢ikartalim oransal olarak daha fazla
tirtin elde etmemiz miimkiin degildir. Bu tiretim fonksiyonun da sorun sermayenin
Ol¢iilmesi problematigidir. Bu sorun bir¢ok iktisat¢i arasinda tartismalara neden
olmustur. Bu elestiriler 1970’ler boyunca devam etmis, neoklasik iktisatgilar
elestirilere kabul edilebilir cevaplar veremeyince onlari hasiralti etme yolunu
kullanmayi tercih etmislerdir. Uretim fonksiyonuna dahil edilen emek kendi birimi
ile Olclilmektedir. Emek c¢alisilan birim zaman olarak Olciilebilir. Ne var ki
sermayenin birimi ancak parasal olabilir. Bu nedenle iiretim fonksiyonuna déhil
edilen sermaye ancak sermaye mallarinin fiyatlarinin da kullanilmasiyla 6l¢iilebilir.
Sermaye mallarinin biriminin para olmasinin sebebi bu mallarin heterojen olmasi ve
her birinin ayr1 6zelliklere sahip olmasidir. Neoklasikler ise bu ¢ikmazdan kurtulmak
icin tiim mallar1 homojen kabul ederler. Gergeklerle celisen bu durumu savunmaya
calisan neoklasikler sonunda bunun komik bir varsayim oldugunu kabul etmek

durumunda kalmislardir (Dudu, 2014: 36).
2.7. KAR MAKSIMiZASYONU VARSAYIMININ ELESTIRiSi

Kar ve fayda maksimizasyonu teorileri iki 6nemli varsayima dayandirilmistir.
Bunlar belirsizligin olmamasi ve bireylerin tam enformasyona sahip olmasidir. Bu iKi
varsayimin gercek diinyaya uymamasi, maksimizasyon teorisinin gercek¢i olmayan

sonuglar dogurmasina sebebiyet vermistir (Savas, 2007: 30- 31).

Neoklasik iktisadin elestirilen bir konusu da karin devamli maksimum olarak
hedeflenmesidir. Neoklasik teoride her firmanin nihai amaci, kar maksimizasyonunu
saglamaktir. Neoklasik iktisat hangi rekabet piyasasinda bulunursa bulunsun, her
firmanin amacini kar maksimizasyonu olarak gormekte, bunun igin firmalar
tiretimlerini marjinal maliyetlerin marjinal hasilata esit oldugu diizeye kadar
artirdiklarint ve satis fiyatini da bu iretim miktarina gore belirlediklerini
varsaymistir. Fakat bu gergek diinyada gerceklesmeyecek bir durumdur. Gergek
hayatta tiim firmalarin maksimum kar ile ¢alismalari miimkiin olmayabilir. Ayrica
talep ve maliyet fonksiyonlarindan habersiz olduklari i¢cin marjinal maliyet, marjinal

hasilat esitligine yonelmeleri s6z konusu olmamaktadir. Bunun yani sira marjinal
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maliyet ve marjinal hasilat gibi hayali kavramlarin 6l¢limiiniin ve hesaplanmasinin
zor olmasi da diger bir engeldir. Bir¢cok alanda marjinal hesaplamalar1 yapmak
miimkiin degildir (Altin6z, 2008: 16).

2.8. IKTISATLA MATEMATIK ARASINDAKI ILISKIiYE YONELIK
ELESTIRILER

Matematik insan beyninin kullanabilecegi en biiyiikk araglardan biri olarak
kabul edilmektedir. Matematik bilimi olaylar1 irdelemek i¢in neden arama ¢abasi ve
dogay1 anlayabilmenin en gii¢lii yollarindan biri sayilabilir. iktisat bilimi de
matematiksel denklemlerden biiyiik bir 6lgiide yararlanmistir. Bu nedenle iktisat
ogretisinin bunlar1 dislamasi pek de s6z konusu degildir (Bulutay, 2012: 38).

Unlii iktisatgr Frank Hahn gen¢ iktisat¢ilara iktisatta matematik
tartismasindan uzak durmalar gerektigini tavsiye etmistir. Bu tavsiyenin nedeni
olarak da iktisat¢ilar: tipki bir ideoloji, bir inang sistemi gibi iki gruba ayiracagindan
duydugu endiseden kaynaklanmaktadir. Nitekim giiniimiizde iktisatgilar,
matematiksel yaklasimi benimseyenler ve benimsemeyenler diye ikiye ayrilmislardir.
1996 yilinda bir grup iktisatct onemli iktisat dergilerinin basinda gelen American
Economic Review ve Journal of Economic Literature’nin yayin kurullarini ziyarete
gittiklerinde dergi editorii serzeniste bulunarak bir grup iktisatcinin bu dergileri ele
gecirdigini ve tarihsel, kurumsal ve giice dayali sorunlarin ele alimmmasi yerine
matematiksel karmasanin tesvik edildiginden yakinmistir. Bu durumun iktisat
biliminin kapsamim1 daralttigin1 ve heterodoks yaklagimlarin ilerlemesine engel
oldugunu vurgulamistir. Bu durumun da gosterdigi gibi giiniimiizde pek ¢ok iktisatci
matematigin iktisat ilminde yeri ve onemi konusunda farkli goriiglere sahiptir.
Aslinda bu tartisma yeni bir konu degildir. Ilging olan husus ise kronik hale gelen bu
tartigmalara ragmen matematigin glinlimiiz iktisat literatiiriinde 6nemini hala koruyor

olmasidir (Savas, 2007: 93- 94).

Iktisatta matematik kullannmmin yol agtigi cesitli sorunlar mevcuttur.
Iktisatcilarin kendi aralarinda ve iktisatgilarla toplum arasinda ortaya cikan
haberlesme ve iletisim sorunundan, ekonomik arastirmalarda dediiktif/ endiiktif
metottan hangisinin kullanilacagina ve birey davranislari ile ekonomik yasamdaki
stirekli degismenin kati matematik formiillere sigdirilip sigdirilmayacagina kadar pek

¢ok sorun tartigmaya agiktir (Savas, 2007: 94).

81



Matematigin iktisat yazinina ssitemli bir bi¢cimde girmesi, iktisatci
Cournot’un 1838 yilinda yayinlanan “Zenginlik Teorisinin Matematiksel Prensipleri
Uzerine Arastirmalar” adl1 eseri ile baslamistir. Jevons ve Walras ile yerini saglama

almistir (Altindz, 2014: 32).

Iktisatta matematie basvurmak onem arz etmektedir. Bu nedenle
matematigin iktisattaki 6nemi konusunda one siiriilen goriiglerden de bahsetmek
gerekmektedir. Bir baska ifadeyle matematigi kullanmak, iktisata ve iktisat¢iya ne
kazandirmis ve ne gibi sorunlar yaratmistir? Kazanilanlar kaybedilenlerden ¢ok
mudur? Matematigin iktisata ve iktisat¢iya kazandirdigi one siiriilen faydalar soyle

siralayabilmemiz miimkiindiir (Savas, 2007: 97) :

e Matematik, sozlii anlatima oranla daha kisa-6z ve kesin bir dildir.
e Matematik, iktisat¢iy1 biitlin varsayimlarini agik¢a ortaya koymaya zorlar.
e Matematik, n- degiskenli konularin incelenmesini miimkiin kilar.

e Matematik, analiz yapildiginda onu ideolojik etkilerden korur.

Iktisadin matematiksellesmesine getirilen mevcut elestirilere bakacak olursak,
Matematiksel iktisadin 6n kabullerinin gercek diinyada karsiligi bulunmadigi
yoniinde elestiriler mevcuttur. Mikro iktisat, matematiksel iktisat gibi ders
kitaplarinda test edilebilir 6rneklerden yoksun oldugu yoniinde elestiri almistir. Bu
kisimlar goreli olarak daha az yer tutmaktadir. Ayrica iktisadin bazi kisimlarinin
dogas1 geregi matematikle ifade edilmesinin miimkiin olmadigr vurgulanmistir.
Gergek diinya karmasik oldugu i¢in matematiksel iktisat bunu kavramakta
zorlanmaktadir. Bu nedenle insanlara aktarimi da daha zor olmaktadir. Bu aktarimin
zor olmasinda iktisadi olaylarin  anlatim dilinden matematiksel dile ¢evrilme
siirecinde yeterince titizlik gdsterilmemesi de yatmaktadir. Bunun da 6tesinde tek
bir- en iyi matematiksel mantik sistemi diye bir durumdan bahsetmek s6z konusu
degildir. Yani matematik daha kesin bilgi saglar, matematik kiimiilatif bilgidir ve
matematiksel Onermeler degismez sekilde dogru ve sorunsuzdur gibi Onermeler

aslinda tartismalidir (Yay, 2005: 10).

Ana akim Ogretide, matematigin bir ara¢ degil, amag¢ olarak ele alinmasi,
iktisadin sosyal bilim olmas1 yoniindeki gerceginden uzaklasilmasina sebep olmus,
elde edilen sonuglarin reel diinyada karsiligi bulunamadig: iddia edilmistir (Erkan,

2016: 26).
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Matematiksel yontemlerin iktisatta kullanilmas1 yukarida bahsettigimiz
sorunlarla birlikte karsi cephelerin de olugsmasina neden olmustur. Pek ¢ok iktisatc¢i
kendilerince uygun gordiikleri sebeplerce matematigin iktisat teorisinde
kullanilmasina kars1 ¢ikmistir. Iki cephe arasindaki savas giiniimiizde de devam
etmektedir. ilk cephe Alman Tarih¢i Okul Carl Menger’in onciiliigiinde iktisatta
matematik kullanimini elestirmeye baslamistir. Elestirileri tamamen metodolojik bir
temele dayandirilmistir. Onlara gore iktisat teorisi gozlemlere dayanmali yani
verilerden teoriye giden bir yontemi benimsemeliydi. Soyut genellemelerden yola
c¢ikan dediiktif matematiksel yontem iktisata uygun bir yontem olarak goriilmiiyordu.
Ikinci cepheyi Veblen’in dnderliginde Kurumcular agmustir. Onlar neoklasik iktisad
cesitli yonlerden elestirmislerdir. Wesley Mitchell neoklasik teorinin matematiksel
yaklagimini agik bir dille elestirmis, matematiksel iktisadin diinya gerceklerinden
uzak oldugunu vurgulamistir. Bu okullardan bagka bireysel olarak da matematiksel
yonteme elestiri getiren iktisatgilar mevcuttur. Ozellikle Marshall, iktisadi olaylarm
karmagik oldugunu bir olay1 etkileyen pek¢ok durumun séz konusu oldugunu bu
nedenle de bu faktorler arasinda karsilikli birer etkilesimin mevcut oldugunu bu
yiizden matematiksel yontemlerin iktisadi olaylara uygulanamayacagini diistinmiistiir
(Savas, 2007: 105- 107).

Oyle ki Pigou Marshall’dan bahsederken onun matematiksel ydntemlerinin
iktisattaki yeri ve Oneminden bahsederken su climleleri kurmustur: “O iyi bir
matematik¢i olmasina ragmen matematigi ender bir sekilde kullanmistir. Matematigi
asirt kullanmanin kisiyi hayali problemlere yonlendirecegini ve gercek yasamin
kosullarindan uzaklagtiracagini ongérmiistiir.” O konunun ger¢ek diinyadan alinan
orneklerle aciklanmasi gerektigini vurgulamistir. Tiim bunlarin yaninda Keynes,

Leontief gibi birgok kisi matematiksel yonteme yonelik elestiriler yapmislardir.
2.9. IKTIiSAT EGITIMINE YAPILAN ELESTIRiLER
2.9.1. Neoklasik iktisadin Tek Hikim Ogreti Olmasi

Neoklasik iktisat¢ilar genel olarak kendi diislinceleri disindaki alternatif
onerileri ideolojik olmakla ve diinyayr anlamamakla suclamislardir. Bu iddiay
ortaya koyarlarken de son derece kendilerinden emin bir tavir sergilemektedirler.
Onlara kendilerince hakli bu 6zgiiveni veren ise diislincelerini iizerine bina ettikleri

teorik altyapilarmin bilimsel olarak ispatlanmis teorilere dayaniyor olmasidir. Ana
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akim iktisat olarak goriilen neoklasik 6greti glinlimiizde {iniversitelerde, 6grencilere
tartisilmaz, bilimsel bir gercek olarak okutulmaktadir. Bu egitimden gecen
iktisatgilar genel olarak yeni bir dinin miritleri durumuna gelmektedirler. Herhangi
bir televizyon kanalimi agtigimizda mutlaka; piyasa bu olaya soyle tepki verir,
tiiriinden sozlerle karsilasmamiz olasidir. Bu iktisat¢ilara gore piyasa kendisi yasayan

bir varlik oldugu icin, ona miidahale etmeye gerek yoktur (Ogiit, 2014: 49).
2.9.2. iktisad1 Ogretme Tarzindan Kaynaklanan Sorunlar

Dersin 6gretme tarzindan kaynaklanan sorunlara baktigimizda, konularin
basitlestirilmeden ve ayrintiya girilmeden anlatilmasi géze carpmaktadir. Yapilan
arastirmalarda 6grencilerin ¢cogu konulari, anlatim bi¢iminin karmagik olmasina bagl

olarak, ¢cok zor ve giigliikle anladiklarini belirtmislerdir.

Bu sonuca bagli olarak, dersi basit bir anlatim ile sunulmasi konularin daha
kolay anlasilmasini saglayacaktir. Derslerde kavramlarin Grnekler verilerek
somutlagtirilmasinin anlama zorluklarini 6nemli Ol¢lide azalttigi gorilmektedirler.
Bunun yaninda iktisat egitiminde bilgisayar desteginin kullanilmasi1 da
gerekmektedir. Daha esnek sartlar ve uygulama imkéani veren bilgisayar destekli
egitimle O0grencilerin internet ortamindan yararlanarak daha fazla arastirma yapma
imkanm saglanmis olacaktir. Yine internette tartisma ortamlarinin yaratilmasi daha
dikkatli c¢aligmalarim1 saglayabilir. Bununla birlikte birgok kullanicinin  bilgi
aligverisinde bulunmasi da anlatim dilinin giiclenmesini saglayacaktir. Ayrica,
ogrenciler iktisat terminolojisine daha kolay hakim olabilecek ve dersler daha zevkli
bir hal alacaktir (Dowletow, 2008: 45- 46).

Ingilizce bilgisi yetersiz olan dgrenciler, dersin Ingilizce okutulmasina bagl
olarak, ders i¢inde konular takip edememekte, bu nedenle bazi konular1 anlamada
giigliik yasamaktadir. Bununla birlikte Ingilizce seviyesi iyi olan dgrenciler de ders
icinde anlamakta zorlandiklar1 baz1 konular1 ancak daha sonra ¢alistiklarinda daha iyi
anlayabildiklerini belirtmektedirler. Bu durum 6grencilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun
diizeylerinin yetersiz olmasimna bagli olarak, dersi anlama giicliigii yasadiklarim
ortaya koymaktadir. Cogu zaman 68renci yabanci dil ve iktisat konularini ayn1 anda
O0grenmeye calismaktadir. Yani, yabanci dil ile iktisat Ogrencinin kafasinda
yarigsmaktadir. Bazen, iktisat Ogretelim derken sadece yabanci dil Ogretilmis

olmaktadir (Kumcu, 2005). Bunun yaninda iktisat egitiminde bilgisayar desteginin
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kullanilmast da olduk¢a 6nemlidir. Daha esnek sartlar ve uygulama imkani veren
bilgisayar destekli egitimle 6grencilerin internet ortamindan yararlanarak daha fazla
arastirma yapmasi saglanabilir. Yine internette tartisma ortamlarinin yaratilmasi daha
dikkatli caligmalarin1 saglayabilir. Bununla birlikte birgok kullanicinin bilgi
aligverisinde bulunmasi da anlatim dilinin giigclenmesini saglayacaktir. Ayrica,
ogrenciler iktisat terminolojisine daha kolay hakim olabilecek ve dersler daha zevkli

halde yiirtitiilebilecektir (Tungsiper ve Siirekgi, 2005: 185).
2.9.3. iktisadin Diger Sosyal Bilimlerle iliskisizligi

Herhangi bir sosyal bilimin, temel konusu insan oldugu icin diger sosyal
bilimlerle is birligi yapmadan gercek anlamda ilerlemesi miimkiin degildir. Oysa var
olan sekliyle iktisat biliminin bdyle bir iliskiye pek sicak bakmadigini
gozlemlenmektedir. Bu iligkisizlik, kimi zaman neoklasik iktisadin hakim &greti
olmast ile kimi zaman da asir1 matematiksel hale gelmesi ile agiklanmustir. iktisat
bilimi kendini pek de sosyal bilimlerin yaninda gorme ¢abasinda degildir. Oysa insan
temeline insan toplumlarin temeline dayanan iktisatta insan iligkilerini bir kenara
atmak toplumsal olan iktisadi kenara atmaktan baska ise yaramaz. Bilim ilerledikg¢e
kavramlar da karigsmakta ve iktisadin kullandig: dil de karmasik hale gelince iktisate1
olmayanlar iktisat¢ilarin ne demek istediklerini anlamaz hale gelmektedirler. Bu

sebeple iktisat kendisi disindaki toplum bilimlerini besleyemez hale gelmektedir
(Ruben, 2001: 5).
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3. BOLUM

EGEMEN NEO-KLASIK IKTISADIN ELESTIRISI: POST OTIiSTIK
IKTISAT

3.1. OTIiZM VE IKTIiSAT

Otizm kavrami, psikoloji dalinda 6znenin dis diinyayla iliski kurmay1
reddederek kendi i¢ diinyasina kapanmasi olarak adlandirilmaktadir. Otistik bilim
olarak tanimlanan iktisat ise gercek diinya ile bagini kopardigi i¢in bag kuramayan,
gerceklerden ¢ok kendi hayal diinyasinda var olan bir bilim olarak goriilmekte ve bu
nedenle birgok elestiriye maruz kalmaktadir. Tktisat biliminin bilimsel olmak ugruna
matematik gerektirmeyen alanlarda dahi matematiksel yapilar iirettigi ve bu ugurda

pek ¢ok konuyu goz ardi ettigi iddia edilmektedir (Atik, 2009: 7).
3.1.1. Otizm Nedir?

Post otistik iktisat terimini agiklamaya baslamadan ©nce, bu hareketi
olusturan kavramlarin nereden geldiginin iizerinde durmakta fayda vardir. Oncelikle

otizm kavraminin ne anlama geldigini aciklayalim:

Tirk Dil Kurumu’nun tanimina goére; Otizm Fransizca kokenli bir sozciik
olup ilk anlami1 ruh diger anlami ise i¢e yoneliklik olarak belirtilmistir. Bu kavrami
biraz daha agarsak, “Gergeklerden kaginarak imgesel olaylara baglilig1 gelistirme ve
diistinceleri daha ¢ok dileklerin yonetmesine birakma durumu” olarak ifade edilir
(Ardig, 2004).

Bir baska tanimina bakacak olursak, “Otizm iletisim ve sosyal etkilesim
sorunlari, kisith ilgi alanlar1 ve tekrarlayan davraniglarla ortaya ¢ikan bir rahatsizlik
olup 6miir boyu devam eden bir gelisim bozuklugudur” (Otsimo, 25 Nisan 2018).
Yani kisi kendi i¢ine kapanip dis diinya ile iligkisini en aza indirir. Boyle bir ruh
haline biiriinen bireyin sosyal ve iletisimsel becerileri de bu durumdan etkilenir ve

gelisim bozuklugu meydana getirir.

“Otizm; Omiir boyu siiren beyinsel bir rahatsizliktir ve “sosyal etkilesimde,
sosyal iletisimde kullanilan dilde veya sembolik veya hayali oyunda” gecikmelerle
kendini gdsteren sinir sisteminde diizensizlik olarak siniflandirilir. Kisi gordiiklerini,
duyduklarii, duyumsadiklarini dogru bir sekilde algilayamaz; bu nedenle sosyal

iliskileri ve davranmiglarinda ciddi sorunlar vardir. Erkeklerde daha yaygin olarak
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goriiliir. Otizm ya kendi basina ya da zeka geriligi, 6grenme giigliigii, epilepsi gibi

diger gelisimsel bozukluklarla birlikte ortaya ¢ikabilir” (Eren, 2011: 30).
3.1.2. Otistik Bilim

Otizm; yukarida da belirtildigi gibi,“6znenin dis diinyayla iliskiyi reddederek
kendi i¢ diinyasina kapanmasi” olarak tanimlanmaktadir. Otizm diger bireylerle
iletisim kurmay1 zorlagtiran bir beyin bozuklugu oldugu icin otistik birey digerleriyle

ve gergeklikle iliski kurma ¢abasi gostermez.

Otizm, “dogustan olan, beynin ve sinir sisteminin farkli yapisindan ya da
isleyisinden kaynaklandigi kabul edilen noro biyolojik bir bozukluktur”. Bagkalariyla
ve dig diinyayla etkilesimde bulunmay1 engelleyen ve kiginin kendi i¢ diinyasiyla bas
basa kalmasina sebep olan otizm, genellikle {i¢ yasindan Once ortaya ¢ikmakta ve
bireylerin sosyal iletisim, etkilesim ve davraniglarini olumsuz yonde etkilemektedir

(Otizmvakfi, 02 Mayis 2017).

Otistik bilim ise; toplumla iliskisi olmayan, kendi alani olan toplumsal
dokuya yabanci ve bu dokunun elemanlar1 arasindaki iligkileri, elemanlarin reel
ihtiyaglarina gore degil de, giicliinlin ¢ikar iliskilerine gore aciklayan, kisacasi
igerisinde insan unsuru bulundurmayan bir tiir goriintiisel bilimdir. Fransa’da iktisat
ogrencileri tarafindan ortaya atilan ve 6gretim {iyelerinden de genis destek goren bu
kavram, neoklasik iktisat ogretisi i¢in kullanilmaya baslanmistir. Otistik bilimin ve
dolayisiyla egemen iktisat Ogretisine yoneltilen en biiyiik elestiriler, yasamdan
kopuk, hayali bir diinya ile ugrasiliyor olmasi, 6gretide matematigin ara¢ olmaktan
cikip, yaygin bir bicimde matematigin amag olarak kullanilmaya baslanilmasi bu
durumun iktisadi bilimsellikten uzaklastirip anlamsizca soyutlastirmas: ve iktisadi
aciklamalarin sadece neoklasik iktisat Ogretisi lizerinden yapilmasi seklindedir.
Ogrenciler yaymladiklar1 bildiride agik bir bigimde toplumun iginde bulundugu
ekonomik sorunlara ve olaylara iliskin Ogreti temelinin esas alinmasi, toplumun
giindeminde olmayan konularin ¢cok 6nemliymis ve gerekliymis gibi sunulmamasi,
matematigin kontrolsiiz bicimde kullanilmamasi, anlatilmak istenilenlerin sayisal
veriler i¢inde kaybolmamasi, 6gretide neo-klasik iktisat anlayisinin yaninda diger
iktisadi akim ve teorilerinin de Ggrencilere anlatilmasi gerektigini savunmuslardir

(Evranos, 2004: 35-36).
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Ozetleyecek olursak artik Ogrenciler; otistik bir bilimin kendilerine
dayatilmasini istememektedirler. Konularin anlatiminda veya analizinde kliselesmis
aciklamalardan ziyade bilimselligin 6n planda tutuldugu arastirmalarin yapildigi bir

yapinin var olmasini arzu etmektedirler.
3.1.3. Otizmin iktisadi Boyutu

Iktisadin deneysel galisma yerine agirlikli olarak sanal diinyalara kapanmus
olmas1 otizmle biiyiik benzerlikler tasimaktadir. Matematigin kontrol dis1 kullanimi
da bu sanal diinya icerisinde bir ara¢ olarak kullanilmasmin sonucudur. iktisadin
soyutlamaya yoOnelme sebebi olarak tipki otistikler gibi gercek yasamin

karmasikligiyla basa ¢ikamamasi oldugu iddia edilmektedir (Dowletow, 2008: 105).

Iktisat biliminin otistik hale geldigini vurgulamak icin bildiri yayinlayan
Ogrenciler, ise otizmin yukarida agikladigimiz tanimlarini yaparak baslamislardir
Post Otistik iktisat, tanimindaki otistik kelimesi, anormal siibjektiflik, gerceklerden
uzak olan hayal diinyasina yonelmek ve disa kendini kapama manasinda
kullanilmigtir. Dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise, otistikligin neo-klasik
iktisada yoneltilen bir elestiri degil, iktisadi gercekligin yalnizca neo-klasik iktisat
gergevesinden agiklanmasinin otistik sonuglar meydana getirdiginin iddia edilmesidir
(Erdolek, 2012: 4). Sozciikteki “post” kavrami ise, notr bir kavram olup, olumlu veya
olumsuz herhangi bir duruma referans etmemekte, yalnizca “sonra” anlamini
tasimaktadir (Fullbrook, 2002).

Otizm kelimesi tasidigi anlam ve farkindalikla gereken mesaji her tiirli
kesime ulastirmay1 basararak nihai hedefe ulasilmasini saglamigtir. Post Otistik
Iktisat Hareketi egemen iktisadin birgok eksik yoniinii tespit etmistir. Egemen iktisat
diger disiplinlerle iletisim ve sosyal etkilesim noksanligi, belli nesnelere karsi asiri
sadakat sebebiyle otistiktir. Otizm teriminin neden bu hareket i¢in tercih edildigini
anlatmaya calisalim: sosyal bilimlerde kontrol dis1 bir matematik kullanimi hayali
imgelerin kullanimi arttirmaktadir. “iktisadi birey” (homo economicus) modeli de
otistik insanlar gibi yalnizca kendi c¢evresiyle sinirli iiriinleri talep eden, diger
insanlarla iliskiye girmeyen ve onlarin tercihlerini dnemsemeyen, hice sayan bir
insan modelidir. Bununla birlikte neoklasik ogreti ile birlikte tniversitelerde
Ogrencilerin otistik insan olarak yetistirmeyi amacgladigi belirtilmektedir (Altindz,
2014: 47).
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Elbette tercih modelini bu tiir ger¢ek dis1 bir yapi iizerine kuran bir iktisat
bilimi de otistik sonuglarin dogmasina yol agmaktadir. Gergekten de glinlimiiz iktisat
Ogretisinin, deneysel yaklasim yerine sanal bir diinya igerisinde yer almis olmasi ve
matematigin iktisat bilimini hakimiyeti altina almis olmasi otizm ile benzerlik
tagimaktadir. Neoklasik iktisattaki homo economicus insan tipi, diger insanlarin
tercihlerini onemsemeyen, diger insanlarla iletisim i¢inde olmayan ve kendi sinirh
cevresi ile ilgili Uiriinleri talep eden bir sekilde tanimlanmistir. Bu yoniiyle bu insan
tipi otistik insanlarla biiyiik benzerlikler igerisindedir. Farkli {ilke ekonomilerini
farkli ekonomik recetelerle degerlendirmek gerekirken, bunu goéz ardi etmek
politikalarda basarty1 engellemektedir. IMF’nin her {ilke i¢in standart receteler
onermesi de otistik davranisa bir &rnektir. Ulkelerin 6zgiin yapilarinin farkl regeteler
gerektirdigini gormezden gelmesi ve degisimi algilayamamasi Onerilen iktisadi
politikalarin ~ basarisiz olmasina sebebiyet vermektedir. Kapitalist toplum
ekonomilerinde siirekli bir i¢ degisimi vardir. Buna ragmen bu kurumlarin
karmagikligin1 ya da celigkilerini gormezden gelmek otistik davranis bigimlerine

ornek olarak gosterilebilir (Dowletow, 2008: 105).

Neo-klasik kuramin elestirilen diger bir yonii de bireyi toplumdan soyut
yasayan ve diger bireylerle iligkisi olmayan bir varlik konumuna sokmus olmasidir.
Mikro iktisat teorisine yoneltilen bu yogun elestiriler birgok alanda teorinin 6nemli
eksikliklerinin oldugunu ortaya koymaktadir. Genel diisiince ise mikro iktisadi
tamamen terk etmek yerine ise yaramadigi disiinillen kisimlarinin ortadan
kaldirilmasi yoniindedir (Eren, 2011: 31).

3.2. POST OTISTIK iIKTiSAT HAREKETI

Post Oftistik Iktisat, 2000 yilinda Fransa’da bir grup iktisat 6grencisi
tarafindan baslatilan ve gesitli lilkelerin 6grencileri ve akademisyenlerinin de onlara
destek olmasi ile devam eden, bir protesto hareketidir. Hareketin ¢ikis noktasi iktisat
egitiminden duyulan hosnutsuzluktur. Ogrenciler artik kendilerine anlatilan otistik
egitimi istemediklerini, iktisat egitiminden duyduklari rahatsizlig1 dile getirme firsati

yakalamiglardir (Aydin, 2016: 36).

Bu hareket, “ekonomi biliminin yontem ve anlamini” tartismaya a¢muistir.
Onlara gore, iktisat artik otistik bir bilim haline gelmis, ger¢ek hayatla bagini

tamamen koparmis, tlimiiyle matematigin soyut formiilasyonlar: arasinda kaybolup
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gitmistir. Iktisat, gercek hayatla bagi olmayan hayali modeller iiretmekte, otistik bir
birey gibi kendi i¢ine kapanip, dis diinyay1 reddeder hale gelmistir (Oral, 2017).

Yani bu diisiince akimini olusturan 6grenci toplulugu, neoklasik iktisadin,
sosyal bilimlerle bagin1 en aza indirerek iktisat bilimini, toplum istii bir hale
getirdigini anlatmaya caligmiglardir. Matematigin formiiller ¢ercevesinde mutlak
dogrulugunu silah olarak kullanarak olusturdugu modellerin ve teorilerin
uygulanmasinin insan refah1 ve ekonomik biiyiime i¢in temel alinmasinin aslinda tam
tersi ekonomiyi daha da karisik hale getirdigini belirtmislerdir (Ozdemir, 2016).
Asagida post otistik iktisat hareketi tim detaylariyla anlatilacaktir.

3.2.1. Post Otistik Iktisadin Dogusu ve Gelisimi

Post Otistik iktisat Hareketi ilk kez adini, 2000 yilinin baharinda Fransa’da
onemli egitim kurumlarindan biri olan Ecole Normale Superieure’nin 6grencilerinin
yayimlamis oldugu bildiriyle duyurmustur. Ogrenciler bu bildiride artik kendilerine
Ogretilen iktisat egitimini istemediklerini ve de iktisat Ogretiminden memnun
olmadiklarim1 dile getirmislerdir. Egitim miifredatinda neoklasik iktisadin

egemenligine son verilmesini istemislerdir (Rankin, 2002: 1).

Otistik kavramu bilingli bir sekilde se¢ilmistir. Otistik kelimesi dis diinya ile
irtibatt olmayan, sosyal iliskilerden uzak, gerceklerden ¢ok hayal diinyasimi temsil
etmek anlaminda kullanilan bir rahatsizliktir. Bu goriisii savunanlara gore, neoklasik
teori, gerceklikten bir hayli uzaklasmis, dis diinya ile bagini koparan ve kendi
diinyasina kapanan otistik sifatiyla biiyiik benzerlikler tasimaktadir. Bu bag
kopuklugu onu otistik hale getirmistir. Neoklasik iktisadin otistik oldugu iddia
edilmiyor ama iktisadi gergekligin yalnizca neoklasik penceresinden incelenmesinin
otistik sonuglar dogurdugunu savunmuslardir. Herhangi bir teorinin de aym sekilde
davranarak otistik sonuclar ortaya koyabilecegini diisiinmektedirler. Onlarin iktisatta
cogulculuga gidilmesini istemelerinin temel sebebi de bu durumdur (Ardig, Acar,
2004: 11-12).

Akademik dilde bu bildiri iktisat biliminin ger¢ek diinyayla bagini
kopardigini ve ayni otistik birey gibi i¢e dondiigiinii sdylemektedir. Otizm
kelimesinin kullanilmasi nihai hedefe ulasilmasini1 kolaylagtirmistir. Cilinkii otizm
kelimesi tasidigi anlam ve farkindalikla gereken mesaji her kesime ulagtirmistir.

Onlara gore bugiinkii haliyle ekonomi bilimi otistik bir hal almig ve bu durumun bir
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an once asilmasi gerekmektedir. Ogrenciler {iniversitelerdeki iktisat miifredatinin
yeniden gozden gegirilmesini talep etmekte ayrica iktisadi problemlere daha etkili

¢Ozlimler sunan yeni bir akima ihtiya¢ oldugunu vurgulamislardir (Aydin, 2016).

Yani, Post otistik iktisat hareketi, okullarda yaygin sekilde yapilan iktisat
egitiminin sadece neoklasik dgretilerden ibaret oldugunu, matematigin ara¢ olmaktan
cikip amag haline geldigini, matematigin kontrolsiiz kullanimina kars1 olduklarini,
ekonominin tiirettigi ¢iktilarin ve vardigi sonuglarin giiniimiiz ekonomik sikintilarina

¢oziim tiretemedigi yoniindeki elestirilere dayanmaktadir (Egilmez, 23 Mayis 2016).

Yalnizca Fransa’daki 6grencilerden destek gérmesiyle baslayan hareket 2000
yilinin haziran ayinda Le’Monde gazetesinin bildiriyi haber yapmasiyla diinya
capinda duyulmustur. Fransa’da 6nemli gazete ve dergilerde kavrama dikkat ¢ekince
hareket giindemde kalmay: basarmustir. Ozellikle “iktisat gerceklikle bagini kesti”
baslig1 hareketin sesini duyurmasina daha da yardimci olmustur. Fransa’nin radyo ve
TV kanallar1 da bildirlyi duyurunca hareket ayni hafta icerisinde 500’den fazla
iktisater tarafindan imzalanmistir. Tartisma 6nemli boyutlara ulasinca Fransa Egitim

Bakani konuyla yakindan ilgilenecegi soziinii vermistir (Fullbrook, 2003).

Hiikiimet 6grencilerle goriisme yapmak igin bir ekip hazirlamis ve iktisat
egitiminin incelenmesi i¢in ¢calismalar baslatmistir. Ekibin hazirlamis oldugu raporda
ogrencilerin hakli olduklar1 yoniinde ibareler gbéze ¢arpmistir. Bu siirecte
tiniversitelerde konferanslar diizenlenmekte, iktisat kitaplarinin igerikleri, mikro
ekonomi derslerinin gergekle ilgisi gibi bir¢ok konu iizerinde tartisma ortamlari
mevcut olmustur. Ogrencilerin bu yeni iktisat arayislarina akademisyenler de destek
olup bildiri yaymlayinca kavramin kamuoyunda tartisilmasini glindeme getirmistir.
Fakat bu tartismalar beraberinde elestirilere de yol agmistir. Tartismalara muhalif
goriisler de katilmistir. Onlarda iktisadin bilimselligini korumak adiyla bir karsi
bildiri yayinlamiglardir. Mubhaliflerin bu basarisiz ¢ikisi post otistik iktisat
hareketinin halk tarafindan daha da sahiplenilmesini saglamistir. Post otistik
iktisatcilar seslerini daha fazla duyurmak i¢in bir site kurmuslar, bildirilerini internet
ortamina tasimiglardir. “Autisme — economie.org web sitesi 6grenci bildirilerini ve
makaleleri yayinlayarak miicadelelerini daha hizli ve genis kitlelere duyurma olanagi
saglamiglardir. Hareket, Edward Fullbrook’un yaptigi e-gazetenin “Post Autistic

Network” Ingilizce igerigi sayesinde diinya ¢apinda kavrama dair her tiirlii gelismeyi
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buradan aktarmay1 basardi. Post Otistik Iktisat Hareketi, diinya iizerinde 145 iilkeden
binlerce takipgisi olan bu biilten {izerinden takip edilmeye baglanmistir (Acar, 2009).

[k say1s1 2000 yilmin Eyliil ayinda paecon.net de yayimlanan post autistic
economics news letter daha sonra post autistic economics review adiyla tiim diinyada
onemli bir tartisma platformu haline gelmistir. Fakat bu isimde 2008 yilinda
degistirilerek real world economics review adiyla kullanilmaya baslanmistir (Altindz,

2014: 46).

Hareketin Fransa’da bagslamasi da tesadiifi degildir. 1995 yilindan beri
yasanan sosyal catigmalar, issizlik ve benzeri sorunlarin artmasi artik egemen
Ogretinin yetemedigini problemlere ¢oziim iretmekte eksik kaldigi kanisina
varmalarina sebep olmustu. Ayrica Fransa’da sosyal bilimler 6nem arz etmekteydi.
Fransa’da iktisat egitimi iyice ortodoks politikalarinin etkisi altina girmekteydi.
Aslinda 1992 yilinda Edmond Malinvaud post otistik iktisadin anlatmak istediklerini
anlatmisti. Ona gore, iktisat toplumla degil hipotezlerle ilgilenen arastirma alaniydi

(Acar, 2009).

Fransa’da neoklasik ekonominin savunucularindan ekonomist Bernard
Guerrien’in post otistik iktisat1 savunan gortsleri, iilkede biiyiik yanki uyandirmistir.
Onun destegi olduk¢a onemlidir. Guerrien, mikro ekonomik yontemlere yapmis
oldugu sert elestirileriyle adeta neoklasik iktisada baskaldirmistir. Ozellikle mikro
iktisadr siirdiirmek ic¢in bir sebep var mi1 makalesi bunun en giizel 6rnegi olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. O ekoliin kurmaca hane halki ve yogun matematiksel
kuramlarla faydasi olmayan teoriler olusturdugundan soz etmistir. Ayrica tam
rekabet kavrammin da piyasa ekonomisiyle hicbir ilgisi olmadigini, mikro
ekonominin tiim varsayimlarmin gegersiz oldugunu gercek diinya ile celistigini

egemen iktisadin masallardan ibaret oldugunu vurgulamistir (Altindz, 2014: 65).

Post Otistik Iktisat hareketi igin yapilan tartismalara J.K. Galbraith, Robert
Solow, Jacques Sapir, Frank Ackerman, Andre Orlean, Edward Fullbrook, Tony
Lawson, Le Movement Autisme- economie, Ben Fine, Bruce J. Caldwell, Amartya
Sen, Steve Keen, Bernard Guerrien, Julie A. Nelson, and Jeff Gates gibi 6nemli

isimler basta olmak iizere ¢alismalariyla katki saglamislardir (Evranos, 2004: 40).

Birgok ismin tartismaya dahil olmasiyla hareket diinyanin bir ¢ok yerine

yayllmistir ve baska egitimcilerden de destek gormiistiir. Hareket Ingilizce ve
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Fransizca gevirileriyle diizenlenen yeni internet siteleriyle ¢ok daha genis kitlelere
ulagsmay1 basarmistir. Bu gelismeler yasanirken hareketin e-mail grubunun iiye sayisi
5000’e ulagmustir. 100°den fazla iilkede birgok akademisyene ve eserlerine sSitede
ulagmak miimkiin hale gelmistir. ABD’de Kanvas’da, 22 iilkeden iiniversite hocalar1
ile 6grencilerinin katildig1 toplantidan sonra bir bildiri yaymlamislar. Cambridge
Universitesi’de 27 doktora &grencisinin imzasiyla bildiri géndermesiyle hareket
beklenenin iistiinde bir etki gostermistir. Tartismalar artik hareketin “elestiri”
yapmaktan daha fazlasini hedefledigini, yeni bir iktisadin kurulmasi i¢in gosterilen
cabalarin ve miicadelenin arttigimi ve iktisadin asil olmasi gerektigi konusuna

evrildigini gostermektedir (Acar, 2005).

Bu yeni hareketin anti-otistik olmasindan ziyade Post Otistik olmasi
onemlidir. En azindan akademisyenlerin istekleri iktisadin kendi i¢cine donmesinden
ziyade ileri gitmesi ihtiyacin1 vurgulamistir. Uygulanan matematiksel formiilasyonlar
yararlidir ancak iktisadi bilimsel c¢aligmalarin yalnizca kiiglik bir pargasi
statiisiindedir. Ana sorun, matematiksel iktisada onceligin verilmesinin, ekonominin
dogru calismasini engellemesidir. Iktisat matematik biliminin alt dali haline gelerek
tamamen kuramsal olgulara yer vermistir. Hatta keynesci iktisat¢ilardan Harcourt
matematigi iyi bir hizmet¢i fakat kotli bir efendi olarak nitelendirmistir (Altindz,
2014: 58). Diger sorun ise gozlemlerin iitopik terimlerle agiklanan politikalara anlam
yiiklemesinden ¢ok, biitiin dogrularini kendi onciillerinden saglamasidir. Dolayisiyla,
1yl siyaset insanoglunun yeniden planlanip diizenlenmesini gerektirir ki bunun
sonucunda davranislarimiz akilci terim olan “ekonomik insan” kavramina
uymaktadir. Post Otistik Iktisat Hareketi, Neo-klasik iktisadin dogru ve
yanliglarindan da Ote genis tabanli ve elestirel iktisat egitimine odaklanmasinin
gerekliligine vurgu yapmistir. Post Otistik iktisat, iktisat 0grencilerinin itirazindan
cok, iktisat¢ilar1 “degisim” kamplarina ikna ¢abasi olarak goriilmektedir. Matematik
ve mikro ekonomiyi bir arada 6greten Bernard Guerrien “calismalarimda en az

miktarda matematigi kullanarak 6gretmeyi garanti ederim” demistir (Eren, 2011: 34).

Post Otistik Iktisat Hareketi egemen 6greti olarak kabul edilen neoklasik
iktisadin pek ¢ok eksik ve hatali 6zelligini tespit edip ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Egemen iktisat diger disiplinlerle iletisimde ve sosyal etkilesimde eksik kalmakta ve
kontrol dis1 matematik kullanimi matematiksel sorunlara yol agmakta ve belirli

nesnelere karsi asirt bagliliklar sebebiyle hayali imgelerin kullanimi artmistir. Bu
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hayali imgeler insanlarin otistik bir yaklagimla ekonomiye bakmasini beraberinde
getirmistir. Gergekten de Neoklasik ogreti Ogrencileri otistik insan olarak
yetistirmeye programlanmistir. Post Otistik Iktisat Hareketine katkida bulunan
kisilerin dikkatle lizerinde durdugu noktalar bize eksiksiz bir iktisat teorisinin nasil

olmasi gerektigi konusunda yol gostermistir (Altindz, 2008).
3.2.2. Post Otistik Iktisadin Genel Yaklasim

Ogrenciler artik onlara sunulan otistik bilimi istememektedirler. Iktisat
egitiminin diinyadaki gercek iktisadi sorunlarla basa ¢ikamadigini, g¢evresinde
meydana gelen olaylari yorumlayacak malzemeyi kendilerine sunmadigini, artik
tartisabilecek giincel olaylarin miifredata konulmasi gerektigini talep etmiglerdir.
Insani1 a sosyal bireymis gibi gdsteren Robinson Crouse’a indirgeyen hikayeleri artik

dinlemek istemediklerini sdylemislerdir (Yay, 2005: 30).

Fransa’da bir grup 6grencinin yayinladigi bildirinin orijinal metninin gevirisi

asagidaki gibidir:

“Bizler, ...........oooiiil iiniversitesinin iktisat ogrencileri olarak aldigimiz

egitimden memnun olmadigimizi bildiririz.
1. Hayali diinyalardan kurtulmak istiyoruz!

“Birgogumuz iktisat egitimi almayr glinlimiiz vatandaslarinin yiiz ylze
oldugu ekonomik olaylar1 derinlemesine kavrayabilmek amaciyla tercih etmistir.
Buna kargin bize sunulan iktisat egitimi, yani biiyiik boliimiinii kapsayan Neo-klasik
teoriden tiiretilen yaklagimlar, genel olarak bu beklentiyi karsilayamamaktadir.
Gergekten, teori ilk bagsta olasiliklardan hakli bigimde ayrildigi zamanlarda bile,
gerceklere olan zorunlu doniisii ender olarak basarmaktadir. Deneysel bir yaklasim
(tarihi gergekler, kurumlarin isleyisi ve aktorlerin stratejileri...) ise neredeyse hig
yoktur. Daha da otesi, egitimdeki bu eksiklik, yani somut gerceklerin goz ardi
edilmesi, iktisadi ve sosyal aktorlere yararli olmak isteyenlerin karsisinda ¢ok biiytik

bir sorun olusturmaktadir.”

2. Matematigin kontrolsiiz kullanimina karsiyiz! “Matematigin bir ara¢ olarak
kullanim1 zorunludur. Fakat matematiksel bi¢cimsellige bir ara¢ olarak degil de kendi
basina bir amag olarak bagvurmak gercek diinyaya iliskin gercek bir sizofreniye yol
acmaktadir. Bigimsellestirme, egzersizler iiretmeyi ve Onemi “iyi bir calisma”

yazabilmek ic¢in “iyi sonuca” (yani daha onceki hipotezleri mantiksal sonucuna)
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ulagsmakla sinirli olan modelleri yonlendirmeyi kolaylastirir. Bu gelenek, bilimsel
olma rolii takinirken, degerlendirme ve se¢meye kolaylik saglar ama cagdas iktisadi

tartismalara iligskin olarak yonelttigimiz soruyu asla yanitlamaz.”
3. “Iktisattaki yaklasimlarda ¢ogulculugun tarafindayiz”!

“Derslerde ¢ogu zaman diislinceye yer ayrilmamaktadir. Var olan iktisadi
sorunlara yonelik tim yaklagimlarin arasindan genel olarak yalnizca bir tanesi bize
sunulmaktadir. Bu yaklasimin her seyi biitiinliyle aksiyomatik bir siirecin
araciligiyla, sanki iktisadi ger¢ek buymus gibi agiklayabilecegi varsayiliyor. Biz bu
dogmatizmi kabul etmiyoruz. Biz bu yaklasimlarda, kavramlarin karmasikligiyla ve
iktisadin birgok biiyiik problemini (issizlik, esitsizlikler, finansal piyasalarin konumu,
serbest ticaretin avantajlar1 ve dezavantajlari, kiiresellesme...) gevreleyen belirsizlikle

uyumlu bir ¢ogulculuk istiyoruz.”
4. Ogretim iiyelerine cagri: Cok gec¢ olmadan uyanin!

“Ogretim iyelerinin belirli smirlamalarla  karst karsiya oldugunun
farkindayiz. Bununla birlikte, taleplerimizi anlayan ve degisim isteyenlerden rica
ediyoruz. Eger hizli bicimde ciddi reform yapilmazsa sayilari simdiden azalmaya
baslamis olan, iktisat 6grencilerinin kitlesel bicimde bu alan1 terk etmeleri olasilig
yiiksektir. Bunun nedeni de konuya ilgilerini kaybetmis olmalar1 degil, ¢agdas
diinyanin gergeklerinden ve tartismalarindan koparilmalari olacaktir. Artik bize
dayatilan bu otistik bilimi istemiyoruz. Imkansiz olanin degil, mantigin

basarabilecegini biliyoruz. Bu nedenle sesimizi kisa zamanda duyurmay1 umuyoruz.”

Bu bildiriye karsin 6gretim tiyelerinin bildirisi ise su sekilde olmustur: “Bu

bildiri su konulari/sorunlari ortaya koymaktadir:

e Neo-klasik olmayan teorilerin miifredattan dislanmasi,

o Iktisat egitimi ile iktisadi gerceklerin birbiriyle uyusmamasi,

e Matematigin bir ara¢ olarak degil, tek basina bir amag olarak kullanilmast,

e Elestirel diisiinceyi dislayan ya da yasaklayan 6gretim yontemleri,

e Yaklasimlarda, analizi yapilan kavramlarin karmagiklifina uyumlu bir
cogulculuk ihtiyac1”.
“Universite egitiminin iki temel 6zelligi, derslerin gesitliligi ve dgrencinin

elestirel diisiince ile egitilmesi olmalidir. Fakat Neo-klasik rejimde bunlarin ikisi de
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miimkiin degildir ve ikincisi ¢ofgu zaman aktif bi¢imde caydirilmaktadir.
Matematiksel bicimselcilik {izerinde 1srar etmek ¢ogu iktisadi olgunun hem
arastirmalarin, hem de iktisat miifredatinin kapsaminin disinda oldugu anlamina
gelir. Bu sinirlamalarin savunulamaz durumda olusu gostermektedir ki, elestirel
diisiincenin  O0grenciler tarafindan benimsenmesi tehlikeli bir tehdit olarak
algilanmaktadir. Ozgiir toplumlarda bu kabul edilemez bir durumdur. Bizler,
...................... okulunun iktisat 6gretim iiyeleri olarak 6grencilerin taleplerini
biitiiniiyle destekliyoruz. Ogrencilerin beklentilerinin karsilanmaya baslamasini
saglamak icin yerel seviyede gerceklesecek girisimlerle oOzellikle ilgileniyoruz.
Ayrica her yerde {niversitelerin iktisat &grencilerinin bu hususlart duymasini
umuyoruz. Bunu olanakli kilmak i¢in 6grencilerle diyaloga girmeye ve bir kamuoyu
tartismasinin ac¢ilmasini saglayacak konferanslara katilmaya haziriz” (Ardig- Acar,

2004: 27-29).

Post Otistik Iktisat Hareketinin genel yaklasimi, dgretim iiyelerinin sundugu
bildiride Ozetlenmistir. Baz1 iktisat¢ilar bu harekete katkida bulunmuslar ve bazi
alternatifler sunmuslardir. Fransa’da baslayan bu hareket, Tiirkiye’de de destek

bulmus ancak yurt disindaki gibi genis ¢apli bir destek gérmemistir.
3.2.3. Tiirkiye’de Post Otistik Iktisat Hareketi

Paris’deki bagkaldirmin ayak sesleri zamanla diger iilkelerde de biiyiik yank1
uyandirmustir. Tiirkiye’de de bazi iiniversite Ogrencileri ve akademisyenler bu
harekete ilgi gosterip destek vermistir. Tiirkiye’de post otistik iktisat hareketine ilk
destek Istanbul Universitesi’nden gelmistir. Iktisat Fakiiltesi 6grencileri IFMC ile
birlikte iktisat egitimine yonelik bildiri hazirlamiglardir. Fransa’da yayinlanan

bildiriyi Tiirk¢eye cevirip desteklerini gostermislerdir.

Iktisat Dergisi sayisinin bir tanesini iktisat 6gretisine ayirmis ve post otistik
iktisat kavramina genis bir yer vermistir. Bircok akademisyen (izzettin Onder,
Ahmet Insel, Kaya Ardi¢ gibi...) hareket iizerine makaleler yazmislardir. Istanbul
Universitesi'nin ardindan ODTU iktisat 6grencileri de bildiri ile harekete destek
verdiklerini gOstermigler ve tiim Ogretim iiyelerini hareketi tartismaya davet
etmislerdir. Miilkiye 6grencileri de 2009 yilinda harekete katilmislardir. Tiirkiye’de
de az da olsa seslerini duyurabilmek i¢in adimlar atilmamis da degildir. Bu amagla

“ceterisparibus.net” adli internet sitesi kurulmus, bu sitede post otistik iktisat dosyasi
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olusturulmus, hareketin temel metinlerine ve geviri bildirilerine yer verilmistir. Fakat
su an siteye erisim agik degildir. Fakat Avrupa’daki kadar genis katilim
saglanmamustir. Tiirkiye’de Post otistik harekete bakis sinirli kalmis ve ¢ok fazla ilgi
gormemistir. Diinya genelindeki tiniversitelerden gelen tepkilere gore destegin

oldukga az oldugu anlasilmaktadir (Erdolek, 2012: 3-4).
3.2.4. Post Otizmin Ortodoks iktisada Elestirileri

Fransiz o6grenciler Haziran 2000’de yayinladiklar1 bildiriyle Post Otistik
Iktisat Hareketi’ni baslatmislardi. Otistik olarak goriilen Neo-klasik iktisadin
elestirilen yonlerine onceki boliimlerde deginildigi gibi bu bolimde detayl: olarak
yer verilecektir. Ogrencilerin elestirileri aslinda ii¢ noktada yogunlasmistir. Bunlar,
mevcut iktisat Ogretisinin gergeklerden kopuk olmasi yani kurgusal bir tavirda
olmasi, matematigin iktisat egitiminde ara¢ olmaktan ¢ikip amag haline gelmesi ve
iktisattaki yaklasimlarda g¢ogulculugun gbéz ardi edilmesi, diger bir ifadeyle

Neoklasik iktisadin tek 6greti olmasidir.
3.2.4.1. iktisatta Cogulculuk Problematigi

Post otistik iktisat hareketinin iktisat bilimine yonelttigi baslica elestirilerden
biri ¢ogulculugun eksik olusudur. Giinlimiizde diinyada iktisat egitimi veren ¢ogu
okulda hakim ogreti olarak Neo-klasik iktisat egitimi verilmekte diger ekoller
miifredatta daha az yer kaplamakta ve hatta yavas yavas silinmektedir. Bu yiizden
bircok iktisat 6grencisi iktisat biliminin yalnizca Neoklasik 6gretiden ibaret oldugunu
diisinmektedir. Mevcut sisteme gelistirilecek alternatiflerden ya da baska bir
diinyanin miimkiin oldugu fikrinden kagmmma istegi, mevcut iktisat egitiminin
cogulculuktan yoksun olmasmin temel sebeplerinden biri olarak goriilmektedir

(Atik, 2009: 7).

Iktisadi hayat c¢ok karmasik oldugu i¢in her giin incelenmesi gereken
milyonlarca aktivite karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla hangi etkinliklerin
incelenmesi gerektigi ve birbirleriyle iligkilendirilmesi biiylik 6nem arz etmektedir.
Davraniglarimizi diinya goriisimiiz belirlemektedir. Deger yargilarimiz, sosyal
hedeflerimiz bunlardan sadece birkacgidir. Bunlarin bircogunun diger bireylerin
goriigleriyle celismesi normal karsilanabilir. Her birey olaylara farkli sekilde
yaklagabilir, davraniglarinin sebepleri ve hedefleri ayn1 zamanda belirli bir diinya

goriistiniin yansimasi sayilabilir. Gergekligi sorgulamak amacini tasiyan bir bilim de
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bu anlamda tiim goriislere esit mesafede yaklagsmali, ya da diger bir ifadeyle bu
gortislerin tizerinde bir konum belirlemelidir. Dolayisiyla iktisadi gercekligin tiim
yonleriyle kavranmasi i¢in en dogru yontem, tiim goriislere esit s6z hakki taniyan bir

yontem olmalidir (Acar, 2009: 14).

Post Oftistik Iktisat Hareketini baslatan Ogrenciler, iktisatta cogulculuk
konusunda seslerini duyurmayi basarmislar ve yayinladiklari bildiride ¢ogulcu bir

iktisat istediklerini vurgulamislardir.

“Iktisattaki yaklasimlarda g¢ogulculugun tarafindayiz” bashg altinda su
cagriy1 yapmiglardir: “Derslerde ¢ogu zaman diislinceye yer ayrilmamaktadir. Var
olan iktisadi sorunlara yonelik tiim yaklagimlarin arasindan genel olarak sadece bir
tanesi bize sunulmaktadir. Bu yaklasimin her seyi biitiiniiyle aksiyomatik bir siirecin
araciligiyla, sanki iktisadi gercek buymus gibi, agiklayabilecegi varsayiliyor. Biz bu
dogmatizmi kabul etmiyoruz. Biz yaklasimlarda, kavramlarin karmasikligiyla ve
iktisadin bir¢ok biiyiik problemini (issizlik, esitsizlikler, finansal piyasalarin konumu,
serbest ticaret, kiiresellesme, ekonomik kalkinma... vb.) ¢evreleyen belirsizlikle

uyumlu bir gogulculuk istediklerini belirtmislerdir” (Ardig, Acar, 2004: 31).

Cogulculuk  kavrami post otistik iktisadin en Onemli elestirisini
olusturmaktadir. Universite egitiminde dikkat edilecek hususlardan biri derslerin
sunumunun cesitli  olmasi ve Ogrencilerin elestirel bir bakis agisiyla
diisiinebilmelerine olanak saglamaktir. Aksi takdirde &grenciler tek tiplesmis birey
olarak mezun olacaklar ve gergek diinyayr algilamakta zorluk g¢ekeceklerdir. Bu
nedenle iktisat biliminde yalmizca Neo-klasik iktisat varmis gibi davranmak yanlis
bir tutumdur. Fakat diinyanin genelinde bu durum s6z konusudur. Her iktisat okulu
farkl1 yollardan hareketle biitiinii agiklamaya g¢aligmaktadirlar. Ornegin, Marksist
iktisat sinif catigmalarindan ve toplumsal gii¢ iliskilerinden yola ¢ikarak bir agiklama
meydana getirir ya da ekolojik iktisat, ¢cevre kirliligi ve siirdiiriilebilirlik iizerinden
bir tanimlama yapmaya c¢alismaktadir. Feminist iktisat kadinlar iizerinden ekonomi
tanim1 yapmaya c¢alismaktadir. Bu okullardan her biri iktisadi gercekligin belirli bir
yanini kendi araglartyla analiz etmektedir (Erddlek, 2012: 7).

Fransa’daki ogretim  gorevlilerinin  bildirisinde  bahsettiklerine  gore
cogulculuk yalnizca bir ideoloji, yani aciklanmasina ¢alisilan 6n yargilar ve

vizyonlar meselesi degildir. Aksine; degisik teorilerin varligt ayn1 zamanda,
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varsayilan hipotezlerin dogasi, sorulan sorular, gegici bakis agilarinin secimi, ele
alan problemlerin sinirlar ve kurumsal ve tarihsel kosullar ile de agiklanmaktadir.
Cogulculuk iktisatgmin temel kiiltiiriiniin  bir parcast olmaldir. Insanlar
arastirmalarimi yaparken kendi fikirlerinin, ilgi alanlarinin kendilerini yonlendirdigi
diisiince bi¢imini gelistirme hususunda 6zgilir olmalidirlar. Gittikge evrimlesen ve
karmagiklasan diinyamizda farkli sunumlardan kac¢inmak imkansiz goériinmekte
ayrica bunlardan caydirmak da oldukga tehlikelidir (Ardig, Acar,2004: 28). Acar’a
gore higbir teori tek basina gercekligi elinde tuttugunu iddia edemez. Her diisiince
akiminin ayrt bir diinya gorlisii vardir ve bu gercekligin sadece tek bir yanidir.
Sistem organiktir evrimlesir bigimsel olarak ifade edilmesi miimkiin degildir. Bunun

¢ozlimii de gogulculukla miimkiindiir (Acar, 2005: 141-147).

Cogulculuk kavrami bu nedenle 6nem arz etmektedir. Ciinkii bu okullarin
olusturdugu bir biitiin anlamli bir biitiin olacak, i¢inde bulundugumuz kosullari
anlamlandirmamiza fayda saglayabilecektir. Yani 6zetleyecek olursak ¢ogulcu bir
yaklagimdan bahsedeceksek diger teorileri rakipmis gibi goren anlayistan uzak
durulmas1 gerekmektedir Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus da
cogulculugun her seyi oldugu gibi kabul etme ile aym anlama gelmedigidir. Onemli
olan bilimsel olma ya da bilimsel olmama ayrimidir. Cogulculuk i¢in zorunlu ilk sart
bilimsel hosgoriidiir. Ciinkii bilimsel hosgdriin olmadigr yerde ¢ogulcu bir
yaklagiminin olugsmasi da ¢ok zordur. Cogulculuk sadece farkli iktisadi ekolleri ve
bakis agilarini bir arada bulabilme olarak algilanmamali, cogulculugun diger sosyal
bilimlerle olan baginin koparilmamas: ile de alakali oldugu hatirlanmalidir (Erdoélek,

2012:7).
3.2.4.2. Matematigin Asir1 Kullanimi

Sosyal bir bilim olan iktisat ortaya ¢iktig1 zamandan bu yana diger bilimler ile
iliski icerisinde olmustur. Iktisadm iliski igerisinde oldugu bilim dallarindan biri de
matematiktir. Sosyal bir bilim olan iktisat ile bir doga bilimi olan matematigin bir

araya gelmesi gesitli tartismalar1 da beraberinde getirmistir (Yasar, 2014: 4).

Post Otistik iktisatgilarin belki de en ¢ok elestirdigi ve iizerinde durduklari
konu, matematigin asir1 kullanimidir. Ana akim iktisadin matematige asir1 derecede

yer vermesi son donemde fazlasiyla elestiriye ugramasina yol agmustir.
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Neoklasik iktisadin gelisiminde matematikgilerin, fizik¢ilerin, pozitif
bilimciler ile miihendislerin biiyiik 6lg¢iide katkilar1 olmustur. Oyle ki ilk
matematiksel iktisat¢1 olan Walras’in fizikten almis oldugu, bireysel tercihlerin digsal
olarak bigimlendigi ve iktisadi etkilesimlerden etkilenmedigi temeline dayali genel
denge analizi bunun bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Walras kendi ideolojik
cizgisinin sekillendirdigi toplum ve diizen varsayimini matematiksel olarak ifade
edip ispatlamaya ¢alismistir. Boylece nesnel matematiksel analize ideolojik bir gérev
misyonu yiiklenmistir. Aslinda iktisatta matematigin kullanimi1 Walras’tan ¢ok
Oncesine uzanmaktadir. Fakat asil gelisme 1950 sonrasinda ortaya ¢iktigi igin
matematigin iktisatta kullanimi beklenenden de hizli bir ilerleme kaydetmistir. Oyle
ki kapitalist diinyada matematik, iktisat 6gretiminin 6nemli bir kismini teskil eder

hale gelmistir (Durusoy, 2008: 11).

Matematiksel iktisadin dogusu Debreu’ye gore 19. ylizyilin ortalarinda
gerceklesmistir. Cournot’nun 1838’de yayimnlanan Refah teorisinin matematik
prensipleri lizerine arastirmalar adli calismasi matematigin iktisatta ilk Onemli
kullanim1 ve baslangi¢c noktast olarak kabul edilmektedir. Ancak, bu calisma uzun
siire gormezden gelinmis, 1871 yilinda Stanley Jevons’un Politik Ekonominin
Teorisi ve 1874 yilinda Walras’in Ekonomi Politigin Elemanlar1 ya da Sosyal Refah
Teorisi adli ¢alismalar1 ile matematik ilk kez iktisatgilar ig¢in giiglii bir yonteme
doniismiistiir. Ancak, matematiksel iktisatta asil gelisme Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda olmustur. Siireli iktisat yaymlarindaki matematiksel iktisat makalelerinin
sayfa sayisindaki artig, bu gelismeyi dogrulamaktadir; savas yillarinda azalan
sayfalar 1944 sonrasinda ¢ok onemli oranda artig gOstermistir. Ayrica 1961 sonrasi

donemde matematiksel fikirler iktisadin her alanina yayilmistir (Dogruel, 2012: 48).

Ikinci diinya savas1 sonunda baslayan soguk savas déneminde oyun teorisi,
ekonometri gibi alanlarin dahil olmas: iktisat ve matematik birlikteliginin daha da
artmasina yol acmistir. Bu birliktelik yalnizca mikro ekonomi ile sinirli kalmamisg
mako ekonomik modellerde de matematigin kullanimi artmistir. Giiniimiizde egemen
olan neoklasik ortodoks da denilen ve ¢esitli alt akimlar1 da barindiran hakim goriis,
matematigi iktisatta kurdugu modeller cergevesinde siklikla kullanmaya devam

etmektedir (Altindz, 2014: 33).

Iktisadin matematige girisi {ic asamali olarak gerceklesmistir. ilk asamada

matematik iktisat biliminin 6ziinii etkilemistir. ikinci asamada matematik etkisini
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iktisat bilimine yeni alanlar eklemek seklinde gostermistir. Uciincii asamada ise
kuram olusturan iktisat¢ilarda matematik kullanan iktisatgilar s6z sahibi durumunda
olmuslardir. Tiim bu gelismeler dahilinde, 1950 yillarin sonundan giliniimiize kadar
olan siiregte iktisat bilimi, matematiksel dili daha yogun kullanmistir (Durusoy,
2008: 12).

Matematiksel iktisat bu hizl1 yiikselme doneminde, matematigin iktisat icinde
kullanimina yonelik elestirileri, vazge¢ilmezligini vurgulayan degerlendirmeleri ve
bunlara dayanan tartismalar1 da {izerine ¢ekmistir. Matematik neredeyse iktisada
hakim olmasina ragmen matematigin kullanimina kars1 ve yaninda olanlar arasindaki
tartisma, bugiin varoldugu gibi neredeyse matematigin ilk kullanildig: yillara kadar
uzanmaktadir. Samuelson’un 1952°de yazdig1 bir makalede yer verdigi bilgilere gore
o tarihten yetmis yil 6nce Cairnes matematigin iktisatta kullanimini elestirmistir

(Dogruel, 2012: 48).

Iktisadin ana kulvarinda da elestiri devam etmekle birlikte elestirinin bigimi
daha cok “6l¢iilii olmali” yoniindedir. Elestirilerin 6nemli bir boliimii, matematigin
iktisad1 gergekliginden kopartmasina ve ger¢ekci olmayan varsayimlarina yoneliktir.
Burada, geri planda neoklasik iktisat asil hedefi olusturmaktadir. Ancak, neoklasik
iktisadin kendi disinda gelisen elestirileri igsellestirmesi ve yeni acilimlara arag
olarak kullanmasinda onemli bir basaris1 mevcuttur. Bu elestiriler iktisat teorisine
yeni katkilar yapmakta, ancak bu gelisme sonucu elestiri zeminlerini kaybedenlerin

marjinallesmesine sebep olmaktadir (Dogruel, 2012: 48).

Nitekim Nobel ekonomi 6diilii alanlarin biiyiik bir gogunlugunun ekonometri
alania ve matematiksel iktisada katki yapanlar olmasi metodolojik hakimiyet igin
1yi bir kanit sunmaktadir. Bu durum iktisat ideolojisinin modern toplumun egemenlik
sisteminin en dnemli par¢alarindan biri oldugunu ortaya koymakla birlikte iktisadin
pozitif bilimlere ne kadar yaklastigini, insan boyutunun iyice devreden ¢iktig1 bir

bilim olma yolunda doniisiim sergiledigini gdstermektedir (insel, 2012: 1-3).

Neoklasik iktisatta matematige bagvurmak biiylik Onem arz etmektedir.
Ciinkii ekonomik olaylarla ilgili soyutlamay1 matematige basvurmadan basarmak pek
de miimkiin gozilkmemektedir. Onlara gére ¢ok boyutlu bir gercekligin tahlil edilip
kavranabilmesi i¢cin matematiksel araglara ihtiya¢ vardir. Sadece anlatarak etkinlik

saglamak zordur. Hesap yaparken tipki bir fizik¢i gibi Ol¢iip bigerek cevap vermek
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iktisat¢1 i¢in vazgegemeyecegi bir yoldur. Zaten onlara gore iktisat davranig kurallar
fizik kanunlar1 gibi katidir ve evrensel nitelik tasimaktadir. Boyle bir durum onu
duragan yontemlerle agiklanan teknik bir kavram haline getirmistir. Diger yandan ise
doga bilimlerine olan yakinliginin, onu sosyal bilimlerin krali¢esi yapacagi seklinde
de wvurgular yapilmistir. Halbuki boyle bir caligma disiplini kendisini sosyal
bilimlerden uzaklastirip daha ¢ok doga bilimlerine yakinlagmasina neden olmaktadir
(Durusoy, 2008: 10-11). Iktisadin olumsuz yanlarindan biri yaratic1 diisiincenin

yerini gizemli istatiksel iligkilerin almasidir (Acar, 2008: 96-99).

Bu iligkilerin kaynagi olarak goriilen matematik, iktisat i¢in saglam bir
muhakeme ve nesnel ifade yontemi saglamistir. Diger yandan bir¢ok kesim
matematigin asir1 kullaniminin iktisadin sosyal bilim olma 6zelligini yok ettigini 6ne
siirmektedir. Bununla beraber iktisat biliminde matematik, ara¢ olmaktan ¢ikip amag
haline gelmistir. Hatta bazi1 aragtirmacilar ellerindeki matematiksel araglari
kullanabilmek i¢in uygun konu arayigina girmeyi tercih etmislerdir. Bu goriise gore
kullanilan yontemin karmasiklik ve gelismislik derecesi, konunun kuramsal veya
toplumsal 6neminin 6niine gegebilmektedir. Bu durum iktisat bilimi i¢in dyle bir hal
almistir ki iktisattaki basarilarin1 matematiksel calismalara borglu olan Leontief,

Solow gibi pek ¢ok iktisat¢1 bile isyan eder duruma gelmistir (Altindz, 2014: 33).

Iktisatta matematigin asir1 ve anlasiimayacak bir bi¢imde kullanilmasi ve
bunun da 6tesinde matematigin ara¢ olmaktan ¢ikip sadece amag olarak kullanilmaya
baslanmasina yonelik elestiriler bu hareketin merkezinde yer almistir. iktisadi
analizde matematigin kullanilmasi konusu, bu harekete karsi ¢ikanlar tarafindan
yanlis anlagilmis ve post otistik iktisada destek veren akademisyen ve 6grencilerin
matematigi tamamen ortadan kaldirmayir amacladiklar1 yoniinde bir sdylentilere
sebep olmustur. Oysa istenen agik ve nettir: Bu hareketi savunanlar matematigin bir

amag olarak kullanilmasina hayir demektedir (Erdolek, 2012: 6 ).

Matematigin bilimsel bir yontem olarak vazgecilmez oldugu tartismasiz
dogrudur. Fakat sosyal bilimlerde matematik kullanimi, fizik ve kimya gibi dogal
bilimlerde oldugu kadar genis kapsamli ve belirleyici degildir. Insan davramslarinin
mutlak bir nedensellik iizerine oturmamasi, toplumsal iliskilerin matematiksel bir
dille ifade edilemeyecek kadar karmagik olmasi, ongdriilemez olusu, matematiksel
olarak ifade edilen iliskilerin de ¢cogu zaman insanin algilayabilme kapasitesini

asacak kadar genis kapsamli olmast bunun temel sebepleri arasinda

102



goriilebilmektedir. Matematik biliminin bazen matematikg¢ilerin dahi anlamakta
giicliik ¢ekecek kadar ileri diizeyde ve yogun kullanimi, iktisat biliminin sosyal
dinamiklerini  inceleyen yontemlerin ciddi  bir sekilde sorgulanmasini
gerektirmektedir (Acar, 2009: 17-18).

Benzer sekilde, Prof. Dr. izzettin Onder de, bir makalesinde; Matematigin,
dogasiyla ¢ok giiclii bir ara¢ oldugunu, fakat matematigin bir ara¢ olmaktan ziyade,
bir amag haline getirildigini, olaylar1 bilimsel bir goriintii altinda bulandirdigini, her
seyi matematikle agiklamanin miimkiin olmadigim dile getirmistir (Onder, 2001:12

Aktaran: Dotletow, 2008).

Iktisat dogal bilimler gibi bir bilim degildir. Post oftistik iktisat yaklasimi
iktisada doga bilimi muamelesi yapilmasini istememektedir. Mutlak gerceklere
dayanmamakta ve toplumsal yap1 devinimini siirdiirdiik¢e iktisadin degismez diye
tabir edilen geleri degismeye baslamaktadir. Iste bu noktada Post Otistik iktisat
devreye girerek iktisat biliminin bir doga bilimi olduguna kars1 ¢cikmaktadir. Iktisat
bir sosyal bilimdir ve onun hakkinda kesin yargilara ulasmak neredeyse imkénsiz bir
hal almaktadir. Belirli bir donemde gegerliligini siirdiiren politikalar, toplumsal yap1
ve aliskanliklar degistii zaman gecerliligini yitirebilir. Insan sosyal bir varliktir.
Davranislar1 miikemmel degil salt dogrular1 yoktur daha ¢ok gelenek ve kiiltiir onun

sekil almasinda etkili rol oynamaktadir (Erkan, 2016: 31).

Bu yilizden iktisadin matematiksel bir hal almasi onun degismez yasalar
biitiini halini aldig1 anlamima gelmemektedir. Bununla beraber iktisadi analizlerde
matematigin yogun olarak kullanilmasi iktisad: toplumsal sorunlardan uzak ve
gereksiz varsayimlar yigmina doniistirmektedir. Doga bilimleri statiisiine
yaklasmaya calisan iktisat, toplumsal sorunlarin ger¢ekci ¢oziimlerinden giin
gectikce uzaklagsmaya baslamigtir. EKonomik sorunlarin verdigi sinyalleri anlamakta
gecikmekte ve sorunlara rasyonel ¢oziimler bulamamaktadir. Biitiin bunlar iktisadin
gercek yasamdan kopuk oldugu ve hayali senaryolar iizerine kurulu oldugu iddiasini
da beraberinde getirmistir. Ciinkii neoklasik iktisadin 6ngordiigli varsayimlar ile
gercek yasamda goriilen iktisadi iliskiler arasindaki ¢eliskilerin temelinde bu
matematiksellesme ¢abast yatmaktadir. Matematiksel iliskiler mutlak gerceklere
dayanirken iktisadi iliskileri matematik diliyle ifade edebilmek i¢in daha basit yollara
bagvurmak gerekmektedir. Bu nedenle yok sayilan bazi degiskenler gercek yasamdan

kopmay1 da beraberinde getirmistir (Atik, 2009: 7-8).
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Genel olarak iktisat biliminin matematiklestirilmesine yonelik elestirileri su

sekilde siralayabilmemiz miimkiindiir: (Altindz, 2014: 34) .

e Matematiksel iktisadin, insanlar tarafindan yaygin bir sekilde dogru olarak
kabul edilen diisiince sistemini gergek diinyada karsilayamamis olmasi,

e Matematiksel iktisatta deneysel olarak test edilebilir kisimlar1 daha az yer
tutmasi,

e Matematiksel iktisat matematiksel olmayan iktisattan daha Onemlidir
savunusunu dogrulayan kesin bir aracin olmamasi,

e iktisadi dilden matematiksel dile gevrilirken anlam kargasasinin yasanmasi,

e Iktisat konularinin bazilarinin yapisindan kaynakli sebeplerle matematiksel
olarak ifade edilememesi ve reel diinyanin gergekligini tam olarak
kavrayamamasi seklindedir. Sonu¢ olarak matematik yontemlerinin
kullanilmas: iktisat bilimine yarardan ¢ok zarar getirmistir. Iktisadin igerigini
daraltmuis, iktisat¢iy1 diinya gergeklerinden uzak ve kiiltiirsiiz birer teknisyen

haline getirmistir (Savas, 2007: 117).
3.2.4.3. Kuram ve Gerg¢eklik Arabaghhginda Uyumsuzluk

Iktisat Ogretiminin en onemli sorunlarmdan biri de derste Ogretilenlerle
gercek hayat arasindaki baglanti kopuklugunun olmas1 soylenilebilir. Iktisat egitimi
goren Ogrenci kendisine sunulan teorik bilgi ile gercek yasam arasinda baglanti
kuramayan pasif bir izleyici topluluguna doniismektedir. Ogrencilerin iktisat
biliminden beklentileri fizik kimya gibi doga bilimlerinden bekledikleri ile farkli
olmamasi bu sebeplerden bir tanesidir. Bu yanilgi 6zellikle 6grencinin iktisat bilimi
ile tanisma dersi olan iktisada giris dersinde dogal bilimler ile sosyal bilimler
arasindaki benzerlikler ile farkliliklarin detayli bir sekilde anlatilmamasindan
kaynaklanmaktadir. Ikinci bir sebep ise iktisat derslerinde varilan sonuglarin
gerceklerden uzak, hayali varsayimlara dayandirilmasidir. Ulasilan sonug ise tek

gercek oymus gibi anlatilmaktadir (Cicioglu ve Simsek, 2006).

Klasik iktisat egitiminde, dersi veren egitmen sinifta dersi tiim detaylariyla
anlatmakta ve dersin yiikiinii tek basina iistlenmektedir. Egitmen siirekli anlatma ve
Ogrenciye bir seyler katma egiliminde olmasina ragmen Ogrenciler dersi pek de
ciddiye almamaktadirlar. Bu nedenle 0Ogrencilerin diizenli ders ¢alismasi

saglanamamakta ve derse hazir bir sekilde gelmemektedirler.
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Dersin islenis bicimi Ogrenciler tarafindan sikict bulundugu i¢in derse
katilimlar1 da az olmaktadir. Ogrencilerin performanslarni degerlendirmek icin tek
Olclit sinav oldugu icin smava calismayr son giine kadar ertelemektedirler. Sinav
oncesinde havada ugusan onlarca kavrami ezberleyip akilda tutmak da tam bir
iskenceye doniismektedir. Ustelik sinava kadar ezberlenen bilgiler daha sonra hemen
unutulmakta ve dolayisiyla bunlarin gercek kullanim amaglart higbir zaman tam
kavranamamaktadir (Ciitcii, 2014: 114).

Bulutay, bu duruma sdyle bir agiklik getirmistir: Ogretici bilgisini
karsisindakinin kafasina sokmaya ¢alismamali, iletmek istedigi bilgiyi, 6grencilerin
secimlerine imkan verecek sekilde, alternatifleri olacak bigcimde anlatmayi tercih
etmelidir. Bilimin farkli, ¢cogu zaman ¢elisik nitelikteki kuramlardan olustugunu
idrak edip, bilgiyi tartisma kapilar1 acarak ozetleyip sunmalidir. Ogreticinin gérevi
dogrudan degil dolayli bigimde islemeli ki nasil bir kisi glizel bir manzaradan
etkileniyorsa Ogrencide yaratilan Ogretim ortamindan dolayli bir sekilde
etkilenmelidir. Ogrenciyi derse olan ilgisini  artiracak cazip egitim ortami

yaratilmalidir (Bulutay, 2012).

Iktisat egitimi alan bircok geng iktisatta kuram ile gercek arasindaki ugurumu
zamanla fark etmektedir. iktisat 6grenirken iktisat ile ilgili kafamizi birgok soru
mesgul etmektedir. Anlatilanlar varsayimsal oldugu i¢in hayatin gergekligi ile
bagdastirmak pek de kolay olmamaktadir. Ornegin marjinal fayday: firmalar nasil
Olcer, nasil tam rekabet altinda bir yasam olabilir, marjinal faydanin maksimum
oldugu yerde toplam fayda sifir 6nermesi ger¢ek hayatta nasil somutlastirilabilir?

gibi pek ¢ok soru zihnimizde yer almaktadir.

Iktisat mezunu biri, is diinyasina atildig1 zaman 6grendigi birgok bilginin hig
de gercek diinya ile uyumlu olmadigini gorebilecektir. Buradan yola ¢ikarak iktisat
Ogretiminin en Onemli sorunlarindan birinin derste Ogretilenlerle gercek hayat
arasindaki bag kopuklugu ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Bunun nedenlerinden biri
ogrencilerin iktisat biliminden beklentilerinin de fizik, kimya gibi bilim dallarindan
beklentileri ile ayn1 olmasidir. Diger bir neden ise ulasilan sorunlarin varsayimsal

olup ger¢eklerden uzak olmasidir (Altindz, 2014: 40).

Baz1 iktisadi kavramlarin ya da uzun formiillerle ifade edilen sonuglarin

gercek hayatta ne anlam ifade ettiklerinin agiklanmasina yeterli bir c¢aba

105



gosterilmemektedir. Iktisat bilimi bu niteligi ile iktisat kiiltiiriine yeterli diizeyde
katki saglayamamakta cilinkii tarihi ve kurumsal olgular géz ardi edilmekte ve
gelismekte olan veya gelismis tlilkelerin glincel ekonomik sorunlari, ekonomi agirlikli

problemler islenmemektedir (Cicioglu, Simsek, 2006: 23).
3.2.4. 4. Mikro incelemenin Gerekliligi

Neo-klasik Ggretinin elestirilen diger bir yonii de bireyi toplumdan soyut
yasayan ve diger bireylerle iliskisi olmayan bir varlik statiisiine koymasidir. Mikro
iktisat teorisine yapilan bu yogun elestiriler bir¢ok alanda teorinin Onemli
eksikliklerinin var oldugunu ortaya koymaktadir. Genel fikir ise su yondedir: mikro
iktisad1 biitliniiyle terk etmek degil de sadece ise yaramadig diisliniilen kisimlarinin

terk edilmesi seklindedir (Eren, 2011: 31).

Post otistik iktisat¢ilar mikro iktisadin ne kadar gerekli oldugu konusunun
iizerinde &nemle durmuslardir. Ozellikle Guerrien’in standart mikro ekonomiyi
siirdlirmeye deger bir neden var m1? adli makalesinde, standart firma ve tiliketici
varsayiminin akil dis1 olduguna vurgu yapmis olmasi, mikro ekonomiye yapilan en
onemli elestirilerin basinda yer almaktadir. Ciinkii kendisinin de bir neoklasik¢i
olmasi ve bu agiklamay1 yapmasi harekete olan giivenin artmasina sebep olmustur.
Guerrien, teknik bir analiz yapmaktan ziyade bazi yiizeysel elestirilerde bulunmakla
yetinmis olsa da neoklasik iktisadin en 6nemli isimlerinden biri olarak tanimlaniyor
olusu, tepkinin de biiyiilk olmasi sonucunu getirmistir. Bu makaleye katki ya da
elestiri niteliginde olan diger ¢alismalar da standart mikro iktisadin islevlerini
sorgulayarak tartismanin daha da derinlesmesine yol a¢miglardir. Guerrien’in
makalesi su sekilde 6zetlenebilir: Fransa’daki iktisat 6grencilerinin iktisattaki otizme
kars1 olan hareketleri, iktisat 6gretiminde mikro ekonomiye verilen asir1 6neme bir
baskaldir1 hareketidir. Ogrenciler mikro ekonominin islerligine ydnelik gercekten
ikna olmadiklar1 konusunda sikayetlerini stirdiirmiislerdir. Mikro1l, mikro2, mikro3...
dersleri ile asir1 derecede matematik kullanip, hayali firmalar ve piyasalar yaratarak
bunlardan bahsetmenin bir faydast yoktur. Standart mikro ekonominin varsayimlari
gecerli degildir. Mikro ekonomi temelli egitimin otistik olarak nitelendirilmesinin
esas nedeni olarak gercek diinyaya iligkin iktisadi sorunlarin neredeyse tim
neoklasik iktisat¢ilarla tartisilmasinin imkansiz hale gelmesini gostermistir. Bu
iktisat¢ilarin kendi sistemleri igerisinde sikisip kaldigim1 ve disaridaki diinya ile

ilgilenmediklerinden bahsetmistir. Eger bir mikro ekonomi kitabina bakildiginda

106



iceriginin biitlinliyle matematikten ya da masallardan ibaret oldugu ve gercek bilgi
icermedigi goriilmektedir. Matematiksel bilgilerin tiim ¢aligmalari kapladigindan s6z
etmistir (Guerrien, 2002, Ceviren: Acar, 2004: 55-56).

Neoklasik iktisadin {izerine kurulu oldugu tiiketici tercihi teorisi iktisadi
aktorlerin davraniglarinin rasyonel oldugunu varsaymaktadir. Bu goriis karmagsik
yagsamlar1 ve bireyleri her kosulda rasyonel tercihler yapan olusumlar olarak ele
almaktadir. Fayda maksimizasyonu adi altinda tiim tarih, kisilik ve kiiltiir silinerek
gz ardi edilmektedir. Dolayisiyla bu teori 6zellikle kollektif davranislarda ¢ogu
zaman Yyetersiz kalabilmektedir (Evranos, 2004: 41).

Giliniimiizde iktisat literatiiriinde neoklasik iktisadin firmanin davranis1 olarak
Ogrettigi seyin (artan marjinal maliyeti azalan marjinal gelire esitleyerek karliligi
maksimize etmek) mevcut firmalarin ve triinlerin en fazla %5’inde uygulandigi
sonucuna varan bir¢ok aragtirma mevcuttur. Birgok {irliniin karsi karsiya kaldig
gercek maliyet kosullarina iligkin arastirmalar, vakalarin %95’inden fazlasinda
makul bir {irlin seviyesi icerisinde marjinal maliyetlerin ya sabit kaldigin1 ya da
diistiigiinii ortaya koymustur. Firmalarin gercek davranislarina iliskin aragtirmalar da
benzer olarak, vakalarin %95’inden fazlasinda firmalarin azalan marjinal geliri hig
hesaba katmadan miimkiin olan en yliksek diizeyde satisa ulagsmaya c¢alistiklarini
gostermistir. Benzer sekilde tiiketicilerin biitge dogrusu ile kayitsizlik egrisinin teget
oldugu noktay1 hedefleyerek ne satin alacagina karar verdigi bakis acgis1 da deneysel
caligmalarda trajik bicimde basarisiz olmustur. Bu deneysel basarisizliklara ragmen
iktisatcilarin  standart firma ve tliketici tercihi teorisini Ogretmeyi siirdiiriiyor

olmalari, belki de standart mikro ekonomiye karsi yapilabilecek en giiclii suglama
olacaktir (Dowletow, 2008: 122).

Neoklasik teorinin temel kavramlari fayda ve kar maksimizasyonudur.
Maksimum kar ve maksimum faydanin gerceklesmesi tam bilgi ve gelecege dair
ongoriilerin eksiksiz olmasina baglidir. Modern teorik iktisadin kuruculari, bunlar
ekonomik kararlarin temelinde yatan Ozellikler olarak gormiislerdir. Hall ve
Hintch’in 1939°da yaptiklar1 bir aragtirma ise neredeyse higbir firmanin fiyatlama
politikasinin neoklasik teorinin 6ngdrdiigii gibi olmadiginmi ortaya koymustur. Ayrica
karar ile sonu¢ arasindaki zaman farki ikisinin farkli zaman dilimlerinde ve
cevrelerde gerceklesmelerine neden olmaktadir. Karar anindaki maksimizasyon

sonugtaki maksimizasyon anlamina gelmemekte, ¢iinkii diinya siirekli bir degisim
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igindedir. Ustelik giiniimiiz bireyi neoklasik iktisadin bicimlendirdigi sekilde bir
ekonomik aktor degildir. Onun bu aktor figilirii ahlaki manada insan varligina aykiri
bir durumdur. Maksimum prensibinin var olmasina gerek de yoktur. Ik defa
Avusturya iktisat¢ilar1 tarafindan ortaya atilmis olan sifir kayip kuralinda bireyler
arasinda serbest miibadelenin gergeklesmesi i¢in su li¢ kosulun bulunmasi yeterlidir.
Bir bireyde bagkasina bir sey karsilig1 verebilecegi malin bulunmasi ve digerinin de
almak istemesi, ikisinin de bu durumdan haberdar olmasi ve bunu yapacak giice
sahip olmalarn sartlaridir. Bu varsayim gelecegi miikemmel goriis 6n kosuluna
dayanmaz. Birey, optimum olmasa da, tercih edilir davranislarda bulunabilir. Bir
iktisadi aktivite i¢in zorunlu kosul bireyin refahinin diismemesidir. Bu yaklasimda

denge de yoktur, yalnizca ulasilan belirli konumlar vardir (Evranos, 2004: 42).

Mikroekonominin reddedilmesi igin post otistik iktisat¢ilarin gegerli
matematiksel sebepleri de vardir. Iki iiriin arasinda tercih yapan tiiketici modelinde
iki Kisi analiz edildigi zaman bir sikinti olmamasina ragmen birden fazla kisi igin

icine girdiginde isler karmasik bir hale biiriinmektedir.

Mikro ekonomideki temel yanlislardan biri de tiim ders kitaplarinda bulunan
fiyat mekanizmasidir. Egemen iktisat dgretisinde her aktdr igin fiyat veri kabul
edilmistir. Fiyati tek baglarina belirlemeleri miimkiin degildir. Bu durumda post
otistiklerin sordugu soru, fiyatt kimin belirledigi noktasindadir. Neoklasik iktisat
Ogretisinin firma davranis1 veya artan marjinal maliyeti azalan marjinal gelire
esitleyerek karliligi maksimuma ulastirmaya caligmalar1 da tartisma yaratan
konulardandir. Neoklasik iktisattaki tiiketici tercihlerinin biitce dogrusu ile farksizlik
egrilerinin teget oldugu noktada belirleniyor olmasi da hayali bir olgudur. Bu konuda
bir ¢aligma yapilmis ve Ogrenci davraniglart gozlemlenmeye calisilmis sonug ise
Olumsuz olmustur. Ciinkii insanoglu her zaman rasyonel davranamayabilir, objektif
olamayabilir bdylece neoklasik iktisadin her daim gercek hayati yansitamadig

ortaya konulmustur (Altindz, 2008: 18).

Neo-klasik iktisadin diger bir varsayimi da aktorlerin zevk ve tercihlerinin
sabit olmasidir. Varsayima gore ¢ok biiyiik miktarda bilgi, aktorler tarafindan hig
sorunsuz analiz edilebilmektedir. Fakat ayn1 aktorler tercihlerini degistirememektedir
Diger insanlarin tercihleri sadece fiyatlari etkiledigi zaman bireyi de etkilemektedir.
Bu goriis bagka insanlar istiyor diye bir oyuncak isteyen ¢ocugun davranisini

aciklamaz. Halbuki gercek diinyada bu tiir davramislardan c¢ok fazla mevcuttur.
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Geleneksel teori ise iki bireyin birbirlerinin davranislarini etkilemesini yalnizca fiyat
mekanizmasina indirgemektedir. Sabit tercih varsayiminin kaldirilmast gergek
diinyayr anlamak ic¢in bircok analitik ara¢ verecektir. Son zamanlara kadar bu
iliskileri bigimlendirmenin teknik acidan miimkiin olmadig1 sdylenebilir ama
metodoloji son zamanlarda birey davranislarinin birbirine etkisini anlayabilecek
konuma gelmistir. Bu yaklasim teorilerin ¢ok daha bilimsel test yontemlerini de
olanakli hale getirecektir (Dowletow, 2008: 125).

Mikro ekonomi ¢ogu zaman gergeklikten uzak oldugu i¢in elestiri almaktadir
ancak gerceklikten uzaklik kavramindan gegersiz oldugu anlamini g¢ikarmamak
gerekmektedir. Anlatilmak istenen aslinda sudur: Eger bazi varsayimlar terk edip
daha gii¢lii matematiksel teoremler kurarak siki bir calisma yapilirsa mikro ekonomi
giinden giine gercekci bir hal alacaktir. Bireysel aktoriin bir biitlinlin pargasi
oldugunu anlamak o aktoriin neden belirli kararlar verdigini agiklamamaktadir.
Etkilesimleri ve iligkileri anlamak i¢in aktorlerin nasil karar verdiklerini anlamaya
ihtiyag duyulmakta ve biitiiniiyle yeni bir tiir mikro ekonomi yapilandirmasina

ihtiyag vardir (Eren, 2011: 47).
3.2.4.5. Neoklasik Iktisadin Egemenligi

Giliniimiiz iktisat egitiminin diger 6nemli sorunu da lisans diizeyinde hakim
olan Ogretinin yalmzca neo-klasik iktisat olmasidir. Universitelerin sosyal
bilimlerinden mezun olan ¢ogu 6grenci kendi ¢abalartyla 6grenmediyseler neoklasik
iktisattan bagka bir iktisadin varhigindan bihaberdirler. Iste bu sebeple alternatifi
olmayan bir kuram olarak goriilen bu 6greti, 6zgiin arayislar1 gereksiz kilacak bir

diislince tembelligine zemin hazirlamaktadir (Ciitcii, 2014: 114).

Neoklasik 6gretinin bu kadar hakim olmasimin nedeni hususunda iki farkl

anlayis s6z konusudur:

- Birincisi neoklasik iktisadin teknik yapisinin siirekli geliserek giiclendigini
ve kendisine yoneltilen elestirileri de dikkate alarak ¢6ziimledigi i¢in hakimiyetini
strdiirdiiglidiir. Digeri ise egemen Ogretinin kendi anlayis tarzimi dikte ettiriyor
olmasidir. Neoklasik teori iginde kurulan modelleme ve varsayimlar yeterli degildir
ve gercekten kopuktur ya tam rekabet varsayimini dngormektedirler ya da temsili
ajanlarin varhigindan hareket etmektedirler. Bu modeller ile gercekleri agiklamaya

calismak bilimsel bir yaklasimdan ziyade inang¢ sorunu haline gelmistir. Neoklasik
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teori matematiksel anlatimiyla kisiyi cezbeder ilgi ¢ekicidir. Ciinkii gerekli olan
soyut aciklamayr matematige bagvurmadan aciklamak miimkiin degildir. Gergeklerin
ispatinda ve kavranmasinda matematiksel araglar biiyiik 6nem arz eder. Lakin sosyal

gergekligi ise tiim boyutlari ile agikladigl séylenemez (Cicioglu, Simsek, 2006).

Bulutay’a gore (2012), iktisat alaninda neoklasik iktisadin egemenligi, onu
iktisat kuramiyla 6zdes saymak cok zararli ve yanls bir davramstir. Ogretimin ilk
yillarinda, iktisadin sorular, bu sorulara farkli ve bazen celisik yanit ve gorisler

cercevesinde okutulmasini 6nermektedir.
3.2.4.6. iktisadi Felsefe ve Analitik Diisiince Sistematiginin Eksikligi

Giintimiizde iktisat egitiminin Oncelik tasiyan Onemli bir sorunu iktisat
felsefesine gereken 6nemin verilmemesidir. Herhangi bir bilim dali 6grenilirken 6nce
o bilimin ardinda yatan felsefenin 6grenciye ogretilmesi gerekmektedir. O bilim
dalinin agikladig1 sonuglart 6grenmeden once séz konusu bilim dalinin gegirdigi
diisiinsel asamalarin tiim detaylariyla 6grenilmesi gerekir. Universitelerin ana gorevi
her teknigin ve her sonucun ardinda yatan diisiince sisteminin alternatif diisiince
sistemleri arasindaki iliskilerin tarafsiz bir sekilde 6grenciye aktarilmasini saglamak

olmalidir (Cicioglu, Simsek, 2006: 26).

Iktisadi diisiince tarihi ya da iktisadi felsefe derslerinin son sinifa ge¢mis bir
iktisat 6grencisine diger derslerden bagimsiz bir dersmis gibi okutulmasi son derece
yanhistir. Iktisadi diisiincenin gelisimi konusunda yeteri diizeyde bilgi sahibi olmadan

iktisat bilimini tam kavramak miimkiin degildir (Dowletow, 2008: 37).

Iktisadi diisiince tarihi veya iktisadi felsefe adli bir dersin temel bir ders
olarak ve detayli bir bicimde, farkli iktisadi okullar1 karsilagtirmali olarak igerecek
sekilde iktisat boliimlerinin ilk siniflarinda okutulmasi gerekmektedir. Clinkii 6grenci
eger isin basinda iktisadi diislincenin gelisme seyrini, farkli iktisadi diisiince
okullarinin varligini, iktisadi felsefenin nasil var oldugunu ve farkli okullar arasinda
nasil farkliliklar gdosterdigini Ogrenebilirse, ileriki smiflarda okuyacagi iktisat
Ogretisinin var olan tek o6greti olmadigint ve farkli kosullar igceren diger durumlarda

farkli sonuglart dogurabilecegini daha kolay algilayabilecektir (Ruben, 2001: 37).
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3.2.5. Post Otistik Iktisadin C6ziim Arayislar1 ve Onerileri

Post otistik iktisatcilar bir iktisat egitiminin nasil olmasi gerektigi yoniindeki
isteklerini, iktisat biliminin diger disiplinlerle es zamanli ¢alismasi gerektigi ve
mikro egitimde daha az matematik kullanimi yoniindeki ¢6ziim arayislarimi ve

oOnerilerini su sekilde ifade etmislerdir.

Neoklasik iktisat Ogretisi tekrar gozden gegirilmeli, igerik, kullandiklart
terimler ve bireyi pasif hale getiren kaliplar1 yeniden diizene sokulmalidir. Meydana
gelen olusumlar tiim diinyay1 kapsayacak bi¢cimde agiklayacak ve ileriye doniik daha
gercekei tahminler yapan, ¢ok daha gercekei iktisat Ogretilerine ihtiyag oldugu
kuskusuz ortadadir. Bu sebeple iiniversite gibi egitim kurumlarinda tiim iktisat
ekollerine aymi agirlikta yer verilmelidir. iktisat bilimi herhangi bir grubun cikar aleti
olmamali, genel ilkeleri ile her konuya aymi seviyede yaklasabilmeli ve iktisat
biliminin objektif bicimde analiz yapabilen bir yapiya déniistiiriilmesi saglanmalidir.
(Evranos, 2004: 35).

Neoklasik iktisadin yerine getirilecek yeni teori i¢in en kapsamli aciklama
J.K.Galbraith’den gelmistir. O fikirlerini su sekilde ifade etmistir: Mikro makro
ayrimina son verilmelidir. Sosyal etkilesimleri goz ardi etmeyen bir davranis teorisini
igeren tek bir iktisat var olmalidir. Deneysel ¢alismalarda 6nemsenmeli, matematik
karmasik formiillerin arkasima gizlenmis basit fikirleri degil de basit yapilarin
ardindaki karmasik ifadeleri gilin yiiziine ¢ikarmalidir. Biitlin bunlar anlatilirken
Smith, Marx, Keynes, Schumpeter gibi biiyiik diisiiniirler mutlaka 6grencilere
ogretilmelidir. Bilgi Ogrenciye aktarilirken dogmatik olarak degil bir kesif sirasi
olarak sunulmalidir. Neoklasik iktisattaki soyutluklar kaldirilmali, iktisat bilimi
toplumsal gii¢ iligkilerini teorinin merkezinde bulundurmalidir (Arpacioglu, 2018:
485). Son doénemde en ¢ok elestirilen konu iktisat biliminin artan bir sekilde
matematik kullanmasidir. Matematik adeta tiim iktisadi analizlerde kullanilmakta
olup 1yi bir iktisat¢1 olmanin esas sart1 haline gelmistir. Dolayisiyla lisans doneminde
matematik konularina hakim olmak gerekmektedir. Fakat iktisat biliminin sosyal
bilim olusu ve diger toplum bilimleri ile iliskisi diisiiniildiiglinde, matematiklesen
iktisadin diger bilimleri besleyemedigi ve giincel sorunlardan giderek uzaklastigi,
daha anlasilmaz hal aldigi gorilmiistir. Bu nedenle iktisat biliminin soyut
kavramlardan uzaklasip, matematiksel analizleri ise gerektigi Olglide kullanilmasi
gerekmektedir (Ciitcti, 2014: 121).
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Ogrencilere mikro iktisat dersi anlatilirken matematikten daha diisiik diizeyde
yararlanilmalidir. Ornegin esneklik hesaplamalarinda belli diizeydeki matematigin
yaninda tiim kavramlar grafiksel olarak da anlatilabilmelidir. Denklemler ve

matematiksel formiiller s6zel yorumlara yardimei olacak bigimde aracilik etmelidir.

Ogrenciler 6zellikle ekonometri ve matematiksel iktisat derslerinden
korkmakta dersi algilamakta sorunlar yasamaktadir. Ozellikle biiyiime, enflasyon,
tasarruf tiiketim egilimleri ve maliyet analizi gibi ekonomi konularinin
ogrenilmesinde ekonometrik denklemler kullanilinca yorum yapabilme ve anlama da
giicliik ¢ekilmektedir. Matematigin asirt kullanilmasi son 50 yilda sekil kazanmustir.
Neo-klasik iktisadin 6nemli isimlerinden Alfred Marshall’da matematik kullanmistir
ama o matematigi sadece ara¢ olarak kullanmistir. Matematigin gerekli bir arac
oldugunu ama tamamen matematige dayanan soyut bir iktisat Ogretisinin dogru
olmadigini diistinmektedir. Evet matematik biliminden faydalanilmalidir fakat onun
bir aract oldugu unutulup matematigin biiylisiine kapilmayip daha hosgorili

yaklagilmalidir (Altindz, 2014 : 48- 64).

Iktisat ile matematigin birlikte anlatilmasi siirecinde matematiksel iktisat
yaklasimi anlatilmalidir. Ciinkii bu yaklagim mikro ve makro ekonomik kavramlari
modeller araciligi ile anlatarak iktisadi matematiksel olarak distinmelerini
saglayabilmektedir. Ancak, burada matematigi matematik olarak anlatmaktan daha
cok, “bu dersin amacint modellerle iktisadin anlagilmasini saglamak” olarak
algilamak gerekmektedir. Matematiksel iktisat dersinin 6grenciler agisindan en zor
yant bu dersin yaklasiminda matematik ve iktisat bilgilerinin agirliginin ne olgiide
rol oynayacagl konusunda saglam bir 6n bilgiye sahip olmamalaridir. Bu noktada
iktisada giris dersi ve daha sonra mikro iktisat ve makro iktisat dersleri, 6grencinin
matematiksel iktisadin iktisat boyutu ile ilgili temel bilgiye sahip olmasi ag¢isindan,
biiyiik onem arz etmektedir. Bu nedenle, ogrencilere ilk olarak model kavramini,
daha sonra ise bir modeli kurmak ve anlamak i¢in ne tiir iktisadi ve matematiksel
donanimlara ihtiya¢ duyabileceklerini agiklamak belli bir rahatlama saglamaktadir.
Bir iktisat¢1 i¢in modelin iktisadi varsayimlari ve kisitlamalar1 ile matematiksel
varsayim ve kisitlamalarinin ayristirilmasi, en azindan iktisatta modellestirmeyi
anlamak konusunda &grenciye bir adim attirabilmis olur. Ogrenciler ayrica
matematik mi yoksa iktisat mi1 6grendikleri konusunda tereddiitler yasabilmektedir.

Burada 6nemli olan iktisadin ve matematigin iki ayr1 alan 6zelligini kaybettirmeden
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iktisadi modeli tanimlamaktir. Bu iki alanin birlikte ortaya ¢ikardiklar1 model
Ozelliklerinin hangisinin iktisat, hangisinin matematik teorisinden geldiginin
bilinmesi, 6grencinin model ¢er¢evesinde konular1 ayristirarak diistinme siirecine ve
modellestirme kapasitesine belli deneyimler kazandirmaktadir. Eger bu deneyim
yeterince esnek bir diisiinme kapasitesi kazandirabiliyorsa, 6grenci gelecekte ¢gikacak
problemleri yakalayabilecek ve bunlari modelleyip ¢ozebilme yetisine kavugmus
olacaktir. Dahas1 dersin hedeflerinin 6grenci agisindan anlagilmasi biiyiikk 6nem arz
etmektedir. Bu dersi nasil 6grenebilirim? den sonra bu yaklasim ne i¢in kullanilacak
ya da kullanilabilir? sorularinin cevaplarini bulmalaridir. Aslinda, bu sorular sadece
matematiksel iktisad: ilgilendirmez. Iktisadin diger alanlarinda da bu sorularin
cevaplart Onemlidir. Burada, konuya yonelik ikna edici bir agiklama olarak
Keynes’in su sozleri énemlidir: “Iktisat teorisi, politikaya hemen uygulanabilecek
sonuglari bir araya getiren bir biitiin toplayan bir ¢6ziim paketi saglamaz. Bir doktrin
olmaktan c¢ok, kullanan kisiye sonuglar ¢ikarmak konusunda yardimci olan bir

yontem, aklin bir araci, bir diistinme teknigidir” demistir (Dogruel, 2012: 48).

Iktisadin degisimine ydnelik tartigmalar yalnizca icinde bulunulan ¢ag ile
siirli kalmamali, tiim iktisadi diigiince tarihine yayilmalidir. Tartismalar konuya
iligkin farkli anlamlar1 farkli diiglinceleri ve metodolojileri ortaya c¢ikaracaktir.
Boylece ogrenciler farkli olasiliklart kavrayarak yeni bakis acilar1 kazanacaktir.
Diislince alaninda yeni gelismelerin olabilmesi i¢in farkli goriislere agik olmak
gerekmektedir. Bunun ger¢eklesmesi i¢in neoklasik teorilere ayrilan zamanin
digerlerine de yer acilabilmesi i¢in ciddi bigimde azaltilmasi gerekmektedir. Bu
baglamda Neoklasik teorinin fikirlerinin tamamiyla miifredattan dislanacag:

diigiiniilmemeli yanina alternatifleri de koyulmalidir (Acar, 2008: 212-214).

Iktisat derslerini sikici, anlasiimaz ve ise yaramaz, giinliik hayattan uzak bir
sekilde aktarilmasndan ziyade daha zevkli ve anlasilir bir sekilde anlatimi
saglanmalidir. Dersler akademisyen odakli degil arastirma ve 6grenci odakli hale
getirilmelidir. Sadece simif ve tahta ekseni etrafinda ders anlatmak yerine,
ogrencilerin motivasyonunu arttiran araglarla dersler desteklenmeli ve derslerin
icerikleri zengin hale getirilmelidir (Clitcti, 2014: 121).

Ogrenciler neoklasik iktisat¢ilart okuyup elestirebilmeli, anahtar fikirleri
goriip tartigmalidir. Farkli yaklasimlara yer verildiginde neoklasik iktisadin

tiniversitelerin ilk yilinda 6gretilmesi zorunluluguna son verilip ondan 6nce var olan
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okullarin 6gretilmesi gerekmektedir. Smith, Ricardo, Marx 6gretilmeden neoklasik
teoriye gegilmemelidir. Bu yiizden iktisat egitiminin ¢ogulcu bir temelde yeniden
orgilitlenmesi gerekmektedir. Bu yeni 6gretim 1s181inda bizzat gergek problemlerden
yola ¢ikilacaktir. Alternatif teorilerin ¢oziim Onerileri de tartigilarak, Ogrenciye
iktisadin zengin diinyas1 sunulmalidir. Yani bu teori diger teorileri rakip olarak degil
de tamamlayict olarak gormeli farkli ekollerin diislinceleri karsilastirmali olarak
incelenmelidir. Dersler karsilastirmali olarak anlatilinca iktisat egitimindeki
kopukluklar da yok olacak ve sanki birbiri ile baglantis1 hi¢ yokmus gibi verilen
teori, tarih, sosyoloji gibi derslerle isbirligi icerisinde olur (Acar, 2008: 212-214).

Lisans iktisat miifredat1 yeniden gézden gegirildikten sonra 6grencilere iktisat
egitimi verilirken gorsel dgelerden yararlanilmasi ekonomik sorunlarin analizinde
essiz bir firsat sunacaktir. Gorsel dgelerle birlikte anlama siiresi daha da kisalacak
dersler daha zevkli hale gelecektir. Gorsel hafiza algi ve izlenimleri muhafaza
etmekte en iyi arag oldugu i¢in temel diizeyde iktisat Ogrencisi igin sunumlar

esliginde dersler anlatilabilir (Blum, 1947: 652).

Universiteye yeni baslayan ogrencilere agir iktisadi terimler, teknik ve
matematiksel kavramlar aktarilarak daha yolun basindayken iktisat bilimi ile arasina
kalin duvarlar 6rmek yerine lisans diizeyinde iktisat egitiminin yalnizca ve 6zellikle
iktisadi konularm varligi anlatilmali, ni¢in bu terimlere veya iktisada ihtiyag
duyuldugu aktarilarak, iktisat biliminin 6nemi Ogretilerek ders daha sevimli hale
getirilmelidir. Daha teknik ve analiz gerektiren bilgiler lisansiistii egitim diizeyinde

ogrencilere verilmelidir (Ciitct, 2014: 121).

Ogrencilere dersler anlatilirken dgretimin ilk yillarinda iktisadin temel bir
abesini sunmak daha faydali olacaktir. Fazla bilgi depolamak yerine fikirlerini
Ozgilirce tartisabilecekleri, yetenekleri ortaya ¢ikarabilecekleri bir ortam

olusturulmalidir (Goriin: 26-27, 29 Eyliil 2016).

Iktisat bilimi diger disiplinlerle koordineli bir sekilde ¢alismali, disiplinin,
hayatin iktisadi iligkilerini kavrayabilmesi yalnizca tarih, sosyoloji, antropoloji gibi
sosyal bilimlerle birlikte hareket edebilmesiyle miimkiindiir. Iktisat bilimi toplumsal
olaylara da gozinlii kapamamalidir. Giiniimiizdeki gergek¢i sorunlara giincel
toplumsal sorunlara cevap aramalidir. Diisiinceye daha fazla yer ayrilmalidir.

Neoklasik iktisattaki gibi var olan iktisadi sorunlara Onerilen yaklagimlar arasindan
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sadece birinin sunulmasi yerine farkli diislincelere de oncelik verilmelidir. Cilinkii
post otistik iktisat dogmalara kars1 bir harekettir. Neoklasik iktisadin sadece iiretim
faktorii olarak gordiigii insan1 bu kaliptan kurtarip, insanin nasil daha refah yasamasi
gerekir nasil kazanglarini daha etkin bir sekilde bdliisebilir sorularinin cevabini

bulmalidir (Altin6z, 2014: 135).

Bir baska deyisle olusturulmak istenen teori ister post otistik olarak
adlandirilsin ister bagka bir sey, matematigi iyi bir ara¢ olarak benimsemeli 6ne
sirdiigii tezlerin matematik formiilleri arasinda kaybolup gitmesine goz
yummamalidir. Bu teori olmas1 gerekeni ya da arzu edileni degil olan1 ve gergekte
var olan yasami ele almalidir. Gergekten de bu teori diizmece senaryolar {izerinden
degil gercek diinya sorunlar ile ilgilenmelidir. Ornegin tam rekabet, eksiksiz bilgi
ve genel denge gibi gergek dist varyasyonlar yerine onlardan arindirilmis gelecege

yonelik belirsizlikleri dislamayan bir teori olmalidir (Dowletow, 2008: 135).

3.3. POST OTIiSTIiK iKTiSADIN UYGULANABILIRLiGi VE GERCEKLIiGi

Post Ofistik Iktisat Hareketi, Neo-klasik kurammin varsayimlar1 ve
metodolojisini elestirerek hakim o6gretinin degismesi gerektigi yoniinde isaretler
gondermistir. Ayrica son yasanan krizin iktisat¢ilar tarafindan algilanmamis olmasi
hakliliklarim1  dogrular nitelikte olup degisim icin bir firsat yaratmis gibi
goriinmektedir. Piyasa sistemi islevini yitirdigi i¢in yeni bir iktisat kurami
gerekliligine ihtiya¢ duyulmaktadir. Fakat bu, Neo-klasik iktisadin yerine bagka bir
sistemin getirilmesi degil daha cok eksik ya da hatali varsayimlarinin en aza
indirgenerek g¢ogulcu bir bakis acis1 olan sisteme duyulan ihtiyagtir. Bu sistem
degisik teorileri rakip olarak gérmemeli tamamlayici olarak gérmeli, farkli iktisadi
okullarin  diisiincelerini  karsilastirmali  olarak incelemeyi bir yol olarak

benimsemelidir (Ozdemir, Arpacioglu, 2018: 486).

Tim bu elestiriler ve ¢6ziim Onerileri dahilinde giiniimiiz iktisat egitimine
baktigimizda goriiyoruz ki ders kitaplart ABD kaynakli ve dolayisiyla tek boyutlu
bilim anlayigmin hakim oldugu apagik ortadadir. Ayrica, iktisat yazminin Ingilizce
olmasi, ogrenciler igin biiyiikk bir acmaza yol agmaktadir. Ingilizce iktisat
boliimlerinde, anadili Tiirkce olan akademisyenlerin ve Ogrencilerin iktisadi,
ingilizce anlatip anlamaya calismalart da olduk¢a zor ve tuhaf bir durumdur.

Ogrenciler anlatilmak isteneni tam olarak dgrenemeden mezun olmakta sadece not
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kaygisina biirlinmektedirler. Burada vurgulanmak istenen mesele anadilde iktisat
sorununun, iktisadin dilinin ingilizce olmasindan ziyade problemin kendi dilinde
dahi iktisadi bir bakis agisi kazanamamis Ogrencilere iktisat bilimini ingilizce
ogretmeye calisilmasi aradaki ugurumu daha da agmakta ve derinlesmis sorunlara yol
acmastyla ilgili olusudur. Bu tartismalar 15181nda bu yeni hareket uygulanabilir mi ve
egemen iktisad1 degistirmek miimkiin mii sorusu ve gergekligiyle ilgili su cevabi
vermemiz miimkiindiir: Evet bagka bir 6gretiye ihtiya¢ vardir ve bu iktisat 6gretisinin
kazandirdiklar1 dikkate almip egitim kurumlarinda o6gretilmesi miimkiin olabilir.
Bunu bagarabilmek i¢in ilk sey ise iktisat i¢in yeni bir yontem olusturup iktisat
egitimi veren kurumlarda egitim programlarini gilincellemek ve her tlirden

cogulculuk istegine 1liml1 bir cevap aramakla ger¢eklesecektir (Erdolek, 2012: 9-10).

Ciinkli toplumun temelini olusturan iligkiler, inan¢ ahlak kurallar1 ve diger
toplumsal diirtiiler aslinda iktisadin kurguladig1 diinyadan farkli bigimde varliklarini
stirdiirmektedir. Bireyi toplumdan tamamen kopartip bencil ve faydaci olarak
gérmek bu bireyin ve toplumun biitiiniiniin dedavraniglarinin anlasilmasini imkansiz
kilmaktadir. Bu nedenler saglikli bir teori ancak ¢ogulcu bir yaklagimla miimkiindiir.
Iktisat politik secimleri, toplumsal kiiltiirii tarihi gelenekleri ve cografi faktorleri goz
ontinde bulundurarak ve insan1 tiim karmasikligi ile alarak toplumun bir parcasi gibi
degerlendiren bir bilim dali haline gelmelidir. Evrensel gercekligi bagkalarina
dayatmak yerine diger diinya goriislerine de hosgorii ile yaklasmali, diger
bilimlerden de fayda saglamalidir. Boyle bir davranis iktisat bilimine de dinamizm
kazandirir (Acar, 2008: 221- 222). Post Otistik iktisat hareketinin sunmus oldugu
radikal bakis acisiyla, iktisat bilimini ve 6grenimini kapitalist sistemin tekelinden
kurtarmak, toplumun sorunlarina ¢6ziim tiretebilmek ve gergek ekonomik hayattaki
ise yararliligini arttirabilmek adina, olduk¢a umut verici oldugu soylenilebilir (Oral,

08 Mayis 2017).
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SONUC

Calismamizda anlatildig1 lizere giliniimiiziin genel kabul gérmiis ana akim
iktisat 6gretisi neoklasik iktisattir. Neoklasik iktisat bircok yonden elestirilmektedir.

Bu elestirilerin biliyiikliigii ve 6nemi her gegen giin daha da artmaktadir.

Egemen Ogreti olarak kabul goren neoklasik iktisadin giiniimiiz ekonomik
sorunlarinin  ¢oziimii i¢in Onerdigi politikalar sorunlarin ¢ozliimiinde yeterli
olamamaktadir. Bunun da otesinde zaman zaman gergeklikten koparak sorunlarin
daha da derinlesmesine sebep olabilmektedir. Iktisadin konusunu olusturan bireyler
ve onlarin i¢inde yasadiklart ortam devamli bir degisme halindedir. Bu ana 6zelligi
nedeniyle iktisat biliminin doga bilimlerine benzer bir bicimde kesin yasalara sahip
olmasi miimkiin gériinmemektedir. Bu baglamda iktisat biliminin caligmalarinda
matematigi yogun bir bicimde kullanmasi onun gercek diinyadan uzaklagsmasina ve

gerceklikten kopmasina yol agmustir.

Matematigin asir1 bir sekilde kullanim1 dolayisiyla iktisat biliminin gergekei
olmayan, iitopik varsayimlara yoneldigi yoniinde elestiriler ortaya atilmistir.
Ozellikle iktisat egitimi veren kurumlarda agirlikli olarak matematiksel modellerin

Ogretilmesi 6grencilerin tepkisine neden olmustur.

Nitekim Fransa’da 2000 yilinda bir grup iktisat 6grencisi tarafindan internet
lizerinden yayinlanan ve Post Otistik iktisat hareketi olarak adlandirdiklar1 bildiride
ogrenciler, Neo-klasik iktisadin ve buna bagli matematiksel modellerin 6gretilmesine
iliskin tepkilerini ortaya koymuslardir. Bu hareket neoklasik iktisadin egemenligine
ve aksak isleyen yanlarina karsi hazirlanmig bir bildiri ile baglamistir. Post Otistik
Iktisat Hareketi, Neo-klasik teorinin varsayimlari ve metodolojisine yonelik elestiri
getirmistir. Onlar neoklasik 6gretinin otistik oldugunu ve dgrencileri de otistik insan
olarak yetistirdiklerini vurgulamiglardir. Gergekten giiniimiiz iktisat 6gretisi deneysel
yaklasim yerine sanal bir diinyaya biirlinmiis olmasi ve matematik biliminin
hakimiyeti altina girmesi otizm ile benzerlikler tasimaktadir. Daha gercekei, ¢ogulcu
ve sosyal bilimlerle iliskisini koparmayan bir bilim dali isteklerini vurgulamislardir.
Iktisat biliminin otistik bir bilim haline gelme nedenlerine ve iktisat biliminin
matematigin soyut formiilleri arasinda kaybolmusluguna deginmislerdir. Son
donemde meydana gelen ekonomik sorunlarin sinyallerinin de iktisatgilar tarafindan

algilanamamas1 bir nebze elestirilerinde hakli olduklarini dogrular niteliktedir. Onlar
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yeni bir iktisat kuraminin gerekliligine ihtiya¢ duymaktadirlar. Fakat bu neoklasik
Ogretinin yerine bagka bir sistemin getirilmesi seklinde degil hakim 6greti olarak
kabul goren neoklasik iktisadin eksik veya hatali gordiigii varsayimlarinin en aza

indirilerek cogulcu bir bakis acis1 olan sisteme duyulan ihtiya¢ yoniindedir.

Bu baglamda, neoklasik iktisat Ogretisi tekrar gozden gegcirilmeli, igerik,
kullandiklar1 terimler ve bireyi pasif hale getiren kaliplar1 diizenlenmelidir. Meydana
gelen olusumlar tiim diinyay1 kapsayacak bi¢cimde agiklayacak ve ileriye doniik daha
gercekei tahminler yapan, ¢ok daha gercekgi iktisat Ogretilerine ihtiyag oldugu
kuskusuz ortadadir. Bu sebeple tiniversite gibi egitim kurumlarinda tiim iktisat
ekollerine aym diizeyde yer verilmelidir. Iktisat bilimi herhangi bir grubun ¢ikar aleti
olarak kullanilmamali, genel ilkeleri ile her konuya ayni seviyede yaklasabilmeli ve
iktisat biliminin objektif bicimde analiz yapabilen bir yapiya doniistiiriilmesi

saglanmalidir.

Ancak yeni bir teorinin olusturulmasi genis bir zaman dilimini kapsayacak ve
gelecekteki gelismelere gore yoniinii belirleyecek bir calisma olacaktir. Bununla
beraber mevcut teoriye yoneltilen elestiriler bize baslangigta almamiz gereken tavri
gosterebilir. Post Ofistik Iktisat Biiltenine katkida bulunanlarm dikkat cektigi
noktalar eksiksiz bir iktisat teorisinin nasil olmasi gerektigi konusunda 1s1k
tutmaktadir. Bu yeni teori ger¢ek¢i olmali, diizmece senaryolardan siyrilmali ve

gercek dis1 varsayimlardan arindirilmis olmalidir.

Post Otistik iktisatcilar farkli fikirleri ve teorileri rakip olarak gormemekte
onlara tamamlayici bir misyon yiiklemektedirler. Farkli iktisadi okullarmn goriisleri
karsilastirmali olarak incelenmeli, felsefi bir bakis acisiyla karsilastirma yapilmalidir.
Deneysel kanitlama i¢in daha ¢ok ¢aba sarfedilmeli ve tarihsel bakis agisi
korunmalidir. Biitiin bunlarin yaninda diger bilimlerle (hukuk, sosyoloji, psikoloji,
tarth ...) igbirligi icerisinde olmali diinyayr daha iyi tanimak i¢in bu bilimlerin
araclarindan da faydalanilmalidir. Post Otistik iktisat hareketi sunmus oldugu
fikirleriyle, iktisat bilimini ve 6grenimini kapitalist sistem tekelinden kurtarmak,
toplumun sorunlarma ¢éziim bulmak ve gercek ekonomik hayattaki ise yararliligini

arttirabilmek adina atilmis 6nemli bir adim olarak nitelendirilebilir.
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Ek 1: Post Otistik Hareketi Ogrenci Bildirisinin Orijinal Metni

Open letter from economic students to professors and others responsible for
the teaching of this discipline. We, economics students of the universities of France,
declare ourselves to be generally dissatisfied with the teaching that we receive. This

is so for the following reasons:
1. We wish to escape from imaginary worlds!

Most of us have chosen to study economics so as to acquire a deep
understanding of the economic phenomena with which the citizens of today are
confronted. But the teaching that is offered, that is to say for the most part
neoclassical theory or approaches derived from it, does not generally answer this
expectation. Indeed, even when the theory legitimately detaches itself from
contingencies in the first instance, it rarely carries out the necessary return to the
facts. The empirical side (historical facts, functioning of institutions, study of the
behaviors and strategies of the agents . . .) is almost non-existent. Furthermore, this
gap in the teaching, this disregard for concrete realities, poses an enormous problem
for those who would like to render themselves useful to economic and social actors.

2. We oppose the uncontrolled use of mathematics!

The instrumental use of mathematics appears necessary. But resort to
mathematical formalization when it is not an instrument but rather an end in itself,
leads to a true schizophrenia in relation to the real world. Formalization makes it
easy to construct exercises and to manipulate models whose significance is limited to
finding “the good result” (that is, the logical result following from the initial
hypotheses) in order to be able to write “a good paper.” This custom, under the
pretence of being scientific, facilitates assessment and selection, but never responds

to the question that we are posing regarding contemporary economic debates.
3. We are for a pluralism of approaches in economics!

Too often the lectures leave no place for reflection. Out of all the approaches
to economic questions that exist, generally only one is presented to us. This approach
is supposed to explain everything by means of a purely axiomatic process, as if this
were the economic truth. We do not accept this dogmatism. We want a pluralism of

approaches, adapted to the complexity of the objects and to the uncertainty
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surrounding most of the big questions in economics (unemployment, inequalities, the
place of financial markets, the advantages and disadvantages of free-trade,

globalization, economic development, etc.).
4. Call to teachers: wake up before it is too late!

We appreciate that our professors are themselves subject to some constraints.
Nevertheless, we appeal to all those who understand our claims and who wish for
change. If serious reform does not take place rapidly, the risk is great that economics
students, whose numbers are already decreasing, will abandon the field in mass, not
because they have lost interest, but because they have been cut off from the realities
and debates of the contemporary world.

We no longer want to have this Autistic science imposed on us. We do not
ask for the impossible, but only that good sense may prevail. We hope, therefore, to

be heard very soon (http://www.paecon.net/, 28 Nisan 2018).
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Ek 2: Profesorlerin Bildirilerinin Orijinal Metni

Petition for a Debate on the Teaching of Economics

This petition raises the following problems:

1. the exclusion of theory that is not neoclassical from the curriculum;
2. the mismatch between economics teaching and economic reality;
3. the use of mathematics as an end in itself rather than as a tool,

4. teaching methods that exclude or prohibit critical thinking;

5. the need for a plurality of approaches adapted to the complexity of objects

analyzed.

In real sciences, explanation is focused on actual phenomena. The validity
and relevancy of a theory can only be assessed through a confrontation with “facts.”
This is why we, along with many students, deplore the development of a pedagogy in
economics privileging the presentation of theories and the building and manipulation
of models without considering their empirical relevance. This pedagogy highlights
the formal properties of model construction, while largely ignoring the relations of
models, if any, to economic realities. This is scientism. Under a scientific approach,
on the other hand, the first interest is to demonstrate the informative power and
efficiency of an abstraction vis-a-vis sets of empirical phenomena. This should be the

primary task of the economist. It is not a mathematical issue.

The path for “getting back to the facts,” however, is not obvious. Every
science rests on “facts” that are built up and conceptualized. Different paradigms
therefore appear, each of them constituting different families of representation and
modalities of interpretation or constructions of reality. Acknowledging the existence
and role of paradigms should not be used as an argument for setting up different
citadels, unquestionable from the outside. Paradigms should be confronted and
discussed. But this can not be done on the base of a “natural” or immediate
representation. One cannot avoid using the tools provided by statistics and
econometrics. But performing a critical assessment of a model should not be
approached on an exclusively quantitative base. No matter how rigorous from a
formalistic point of view or tight its statistical fit, any “economic law” or theorem

needs always to be assessed for its relevancy and validity regarding the context and
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type of situation to which it is applied. One also needs to take into account the
institutions, history, environmental and geopolitical ealities, strategies of actors and
groups, the sociological dimensions including gender relations, as well as more
epistemological matters. However, these dimensions of economics are cruelly

missing in the training of our students.

The situation could be improved by introducing specialized courses. But it is
not so much the addition of new courses that is important, but rather the linking of
different areas of knowledge in the same training program. Students are calling for
this linkage, and we consider them right to do so. The fragmentation of our discipline
should be fought against. For example, macroeconomics should emphasize the
importance of institutional and ecological constraints, of structures, and of the role of

history.

This leads us to the issue of pluralism. Pluralism is not just a matter of
ideology, that is of different prejudices or visions to which one is committed to
expressing. Instead the existence of different theories is also explained by the nature
of the assumed hypotheses, by the questions asked, by the choice of a temporal
spectrum, by the boundaries of problems studied, and, not least, by the institutional
and historical context.Pluralism must be part of the basic culture of the economist.
People in their research should be free to develop the type and direction of thinking
to which their convictions and field of interest lead them. In a rapidly evolving and
ever-more complex world, it is impossible to avoid and dangerous to discourage
alternative representations. This leads us to question neoclassical theory. The
preponderant space it occupies is, of course, inconsistent with pluralism. But there is
an even more important issue here Neoclassicalism’s fiction of a ‘“rational”
representative agent, its reliance on the notion of equilibrium, and its insistence that
prices constitute the main (if not unique) determinant of market behavior are at odds
with our own beliefs. Our conception of economics is based on principles of
behavior of another kind. These include especially the existence and importance of
intersubjectivity between agents, the bounded rationality of agents, the heterogeneity
of agents, and the importance of economic behaviors based on non-market factors.
Power structures, including organizations, and cultural and social fields should not be
a priori excluded. The fact that in most cases the teaching offered is limited to the

neoclassical thesis is questionable also on ethical grounds. Students are led to hold
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the false belief not only is neoclassical theory the only scientific stream, but also that
scientificity is simply a matter of axiomatics and/or formalized modeling. With the
students, we denounce the naive and abusive conflation that is often made between
scientificity and the use of mathematics. The debate on the scientific status of
economics cannot be limited to the question of using mathematics or not.
Furthermore, framing the debate in those terms is actually about deluding people and
about avoiding real questions and issues of great importance. These include
questioning the object and nature of modeling itself and considering how economics
can be redirected toward exploring reality and away from its current focus on

resolving “imaginary” problems.

Two fundamental features of university education should be the diversity of
the student’s degree course and the training of the student in critical thinking. But
under the neoclassical regime neither is possible, and often the latter is actively
discouraged. Insistence upon mathematical formalism means that most economic
phenomena are out of bounds both for research and for the economics curriculum.
The indefensibleness of these restrictions means that evidence of critical thinking by
students is perceived as a dangerous threat. In free societies, this is an unacceptable
state of affairs. We, economic teachers of France, give our full support to the claims
made by the students. We are particularly concerned with initiatives that may be
taken at the local level in order to provide the beginning of answers to their
expectations. We also hope these issues will be heard by all economics students in
universities everywhere. To facilitate this we are ready to enter a dialog with students
and to be associated with the holding of conferences that will allow the opening of a
public debate for all (Edward Fullbrook, a brief history of the post autistic

economics).
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