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Post-Truth Kavrammm Kullamer Temelli Dijital
Sozliiklerdeki Gortiniimii: Eksi Sozlikk Ornegi

Oz

Bu ¢alisma giiniimiiziin popiiler kavramlarmdan biri olan po
truth'un Tirkge kullanici tabanl dijital sozliiklerde na:
kavramsallagtirildigini, hangi terimlerle karsilandigini
kullanicilar tarafindan nasil yorumlandigini inceleme
amaglamaktadir. Calismanin amaci dogrultusundadncelikle po
truth'un sosyolojik ve felsefi arka plani tartisilmig; ardind:
hakikat, dogruluk ve gergeklik ayrimlarina odaklanilar:
kavramin kuramsal zemini ortaya konmustur. Calismada ayn
Tiirkge alanyazininda post-truth’a onerilen karsiliklara da y
verilmistir. Calismanin bulgular kisminda ise Eksi SozIik'
“post-truth” basligindan toplanan veriler, nitel igerik anali
yontemiyle ¢oziimlenmis ve Eksi Sozlik'te kavramin na:
tanimlandig1, kavrama hangi Tiirkge karsiliklarin &nerildi
tartisilarak post-truth’un gok boyutlu bir fenomen olar:
kavramsallagtirildigi  sonucuna ulasilmistir. Post-truth
Tiirkgede ¢oklu terminolojik goriiniime sahip olmasmm nede
ise onun yalnizca epistemolojik bir krizi karsilayan kavram olar
degil, aym zamanda gerceklik anlayisinda yasanan ontoloj
kirilmayr da ifade eden kavram olarak algilanmasiy
iligkilendirilmistir.

The Concept of “Post-Truth” in User-Generated Digi
Dictionaries: A Case Study of Eksi Sozliik

Abstract

This study aims to examine how post-truth, one of today's popu
concepts, is conceptualized in Turkish user-based digit
dictionaries, what terms it is used with and how it is interpreted
users. In line with the aim of the study, firstly, the sociological a
philosophical background of post-truth is discussed, and then f
concept's conceptual ground is revealed by focusing on t
distinctions between truth, reality, and true. The study al
includes the suggested equivalents for post-truth in the Turki
literature. In the findings part of the study, the data collected fit
the title “post-truth” in Eksi Sozliik were analyzed by qualitati
content analysis method and it was concluded that post-truth w
conceptualized as a multidimensional phenomenon by discussi
how the concept was defined in Eksi Sozliik and which Turki
equivalents were suggested for the concept. Thereason why pc
truth has multiple terminological appearances in Turkish
associated with the fact that it is perceived not only as a conct
that meets an epistemological crisis, but also as a concept tt
expresses the ontological break in the understanding of reality.
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Duygu KAMACI GENCER
1. Giris

Tiirkcede "post-truth" kavraminin kavramsallagma, sozliiksellesme ve anlamlandirma
stireclerini, kullanici tabanli dijital sozliik {izerinden inceleyen bu ¢aligma, alanyazmmdaki
akademik aragtirmalardan farkli olarak, Tiirk¢e konusurlarin post-truth kavramini nasil
algiladigim ve yorumladigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Aragtirmanin temel problemi, asagida yer alan sorular etrafinda sekillenmektedir:
o Post-truth kavramimin Tiirk¢eye ¢evrilmesinde karsilagilan anlamsal, terminolojik
ve felsefi sorunlar nelerdir?

e Post-truth, Tiirkge dijital s6ylemde nasil kavramsallagtirilmakta ve yeniden
iretilmektedir?

o FEksi Sozlik'te post-truth icin onerilen Tiirk¢e karsiliklar, hakikat, gercek ve
dogruluk kavramlariyla hangi diizeylerde ortiismekte ve ayrismaktadir?

Arastrmanin ~ temel  probleminden = hareketle,  post-truthun  Tiirkgedeki
kavramsallagtirilma stirecini ¢ok boyutlu bicimde ele almay1 hedefleyen bu ¢alismada oncelikli
olarak, yabanci post- truth alanyazimi taranarak tarihsel gelisim ve kavramsal cerceveden
bahsedilecektir. Ardindan “hakikat”, “gercek” ve “dogruluk” kavramlan arasindaki felsefi
ayrim tartismaya agilarak, s6z konusu iiglii yapmim post-truth baglamindaki doniisiimiine yer
verilecektir. Calismada ayrica post-truth’un Tiirkgeye c¢evrilmesine dair yasanan
terminolojik sorunlar ve kavramsal belirsizlikler hakkindaki Tiirkce calismalar da ele
almacaktir. Son olarak Eksi Sozliik’ten elde edilen verilerdeki kavramsallagtirma bigimleri,
tammlar ve Onerilen Tiirkge karsiliklar tematik igerik analiz yontemiyle ¢dziimlenecek ve
ilgili entry'lerin® Tiirkce insasi ele almacaktir.

2. Post-truth Kavram ve Alanyazimindaki Temel Egilimler

Post-truth sozciigii ilk kez Sirp yazar Steve Tesich'in 1992 yilinda Notion isimli dergide
kaleme aldig1 (iran-Kontro olaylari ve Korfez Savagi'nda dénemin hiikiimetinin saptirdig
gercekler hakkindaki) elestirel yazisinda kullanilmistir (Albrecht, 2023: 170). Ancak bu
sézciigiin popiiler hale gelerek giindem olmasi 2016 yilma denk gelmektedi. Brexit siireci ve
ABD baskanlik segimleriyle birlikte medyada post-truth sézctigiiniin siklikla kullanilmast

® Eksi Sozliik'iin 6zgiin sozliik yapisina bagli kalmak adina bu galigmada "girdi" yerine "entry"
terimi tercih edilmistir.

4 Sim (2019: 42-44) post-truth’un kokenlerini yalmzca ¢agdas gelismelerle sinirlamayarak;
Zinoviev Mektubu, Siyon Protokolleri ve Irak Savasi’na dair dezenformasyon gibi tarihsel
orneklerden yola ¢ikarak post-truth’un modern 6ncesi bigimlerine dikkat ¢ekmigtir. Sim’e gore
bu 6rnekler, post-truth’un uzun siiredir uygulamada olan bir séylem bi¢imi oldugunu, ancak
¢agimizda sistematiklestigini gostermektedir.
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nedeniyle, Oxford Sozliigii 2016'da post-truth'u yilin s6zciigii ilan ederek bu fenomeni
"kamuoyunun sekillenmesinde nesnel gergeklerin duygulara ve kisisel inanglara yapilan
bagvurulardan daha az etkili oldugu durumlarla ilgili veya bunlar1 belirten" sifat olarak
tanimlanmistir (Oxford Dictionaries, 2016).

Gorsel 1. Post-truth S6zciigiiniin Kullanim Sikhg

10
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Kaynak: (Oxford Dictionaries, 2016)

Oxford Sézliigii'niin bu secimi, kamuoyunda bir dizi tarismaya da sebep olmustur.” Block
(2019: 3), post-truth sdzciigiiniin diger yillarda secilen yilin sézciiklerine nazaran daha tartigmali
olmasini 6nemli bulmus ve bu kavramin moda bir s6zciik olmaktan 6te, 2016'dan itibaren
giindemden diismeyecek kalic1 bir 6neme sahip olacagini dile getirerek giiniimiize bir
projeksiyon tutmustur.

Post-truth'un ilk kuramecilarindan biri sayilabilecek Ralph Keyes (2004), post-truth ¢agim
etik bir sorun olarak ele almaktadir. Bu ¢agda insanlarin artik yalanlan gerekgelendirme ve
alternatif hakikatler {iretme egiliminde oldugunu ifade etmekte ve bu durumu post-truthfilness
olarak adlandirmaktadir. Keyes'e gore (2004) post-truthfulness, insanlarin kendilerini diiriist
olarak hissetmesini olanakh kilan rasyonellestirme bigimleri ile yalanlarm normallestirilmesi
stirecine karsilik gelmektedir.

5 Post-truth'un 2016'da yilin sdzciigii olarak secilmesi ile Amerikali komedyen Stephan Colbert,
Oxford Sozliiklerini kendisinin daha 6nce bir karakteri canlandirirken kullanmig oldugu
"truthiness" sozcligiinii kopyalamakla suglamistir (Albrecht, 2023: 167)
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Yalancilar her zaman var olsa da yalanlar genellikle tereddiitle, bir tutam kaygiyla, biraz
suclulukla, biraz utangla, en azindan biraz utangaglikla soylenmistir. Simdi, zeki insanlar
oldugumuz i¢in, sucluluk duymadan gercegi carpitmak igin gerekgeler bulduk. Buna post-truth
diyorum. Post-truth ¢aginda yastyoruz. Post-truthfulness, etik bir alacakaranhk kusaginda var
olur. Kendimizi diiriist olmayan biri olarak gdrmeden kendimizi aldatmamizi saglar.
Davranmislarimiz degerlerimizle celistiginde, biiyiik ihtimalle yapacagmmiz sey degerlerimizi
yeniden diisiinmektir. Cok azimiz kendimizi etik digt olarak diisiinmek, hatta bunu
bagskalarma itiraf etmek isteriz; bu yiizden ahlaka alteratif yaklasimlar gelistiririz. Bunlar
alternatif etik (alt.ethics) olarak diisiinebilirsiniz.® (Keyes, 2004: 9)

Keyes (2004), bilgi ve hakikat odakl post-truth alanyazinindan farkli olarak ahlaki,
kiiltiirel, psikolojik ve toplumsal acilardan da post-truth dénemini ele alir ve bu donemi
hakikat krizi olarak degil de diiriistliik krizi olarak yorumlayarak yalani mesrulastirma
yollaria odaklanmakta ve diiriistliigiin yeniden insasi i¢in ¢esitli oneriler sunmaktadir.

Steve Fuller (2018) ise -Keyes'ten (2004) farkli olarak- post-truth'u epistemolojik kriz veya
popiilist bir kavram olarak ele almak yerine, epistemik bir doniisiim etrafinda tartigmaya
acmugtir. Bilimi bir gii¢ (power) oyunu olarak tanimlayan Fuller (2018: 51) i¢in mutlak
hakikatler yoktur; hakikatler artik toplumsal yapilara karsilik gelmektedir. Fuller'a gore post-
truth sdyleminin en 6nemli figiirleri Wittgenstein ve Kuhn'dur. Wittgenstein'in dil oyunlar
kuramu ile hakikat artik dil dis1 olmaktan ¢ikarak, dile ickin bir forma doniigmiistiir. Bu noktada
dil oyununun kurallar artik hakikat kosullarmi da belirlemektedir. Kuhn'un paradigmasi ve
bilimde hakikatin artik mesru bir giiciin hakemi olamamasina kargin gii¢ pesinde kosanlarm
taktig1 bir mesruiyet maskesi kavramsallagtirmasimi post-truth ile iligkilendiren Fuller (2018: 4),
bu yaklagimla post-truth'u modernitenin bilgiye iliskin iddialarma kars1 gelisen/doniisen stratejik
ve tarihsel bir yanit olarak degerlendirmektedir.

Bir diger post-truth kuramcisi olan Amerikali felsefeci Lee Mclntyre (2018) George
Orwell alintis1” ile bagladig1 Post-truth isimli aragtirmasinda iletisimsel ve siyasi baglamda ele
aldig1 post-truth'u epistemik ve kiiltiirel bir kriz olarak degerlendirmektedir. McIntyre i¢in post-
truth nesnel hakikatlerin yerini duygu, inang ve ideolojik kabullere birakmasidir: "Gergekligin
siyasi olarak ikincillestirilmesi amaciyla duygularin gerceklerden daha dogru oldugu iddiast."”
(2018: 174). Post-truth, uygulayicilarinin -iyi bir kanit olsun ya da olmasin- birisini bir seye
inanmaya zorlamaya calisti1 bir tiir ideolojik tstiinliiktiir (Mclntyre, 2018: 13). Hakikatin
siyasal iktidar eliyle bicimlendirildigini savunan McIntyre (2018), calismasinda iklim degisikligi
ve ag1 karsithgr gibi 6mekler esliginde bilim karsithgmm post-truth'un Oncii hareketleri
olarak degerlendirmesi yaninda Dunning-Kruger etkisi veya bilissel onyargilar gibi
kavramlar1 tartisarak post-truth'un psikolojik zeminini de ¢oziimlemeye ¢alismustir. McIntyre
diger yandan giiniimiiz medyasini da herkesin kendi hakikatini yaratmasma zemin hazirlayan

® Bu alint1, yazarin ilgili eserinden alinmis olup, tarafimca Tiirkgeye ¢evrilmistir.
7 "Nesnel hakikat kavraminin kendisi diinyadan siliniyor. Yalanlar tarihe karisacak." George
Orwell
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bir yapt olarak gérmiis ve "yanki odalan" veya "viral igerikler" ile bilgilerin degil
"duygu"larin (2018: 116) dolasima girdigini ifade etmistir.

Giiivenilir bilgilere zahmet edip arayan herkesin aninda erigebilmesini saglayan internetin
bazilar igin yalmzca bir yanki odast haline gelmesi ne kadar da ironik ve ne kadar tehlikeli.
Artik "haber" olarak sunulanlar i¢in higbir editoryal kontrol olmadiginda, ne zaman
manipiile edildigimizi nasil bilecegiz?® (Mclntyre, 2018: 95)

Mclntyre i¢in bir kriz niteligindeki post-truth donemini agabilmenin yolu, bilimsel
diisiinceyi savunmak, medya okuryazarligini arttirmak ve biligsel farkindalik yaratmakla
miimkiin-diir. Bu noktada bireyler de farkindahiklarim arttirarak hakikati aramalilardir; ¢linkii
hakikatleri gormezden gelmek tehlikelidir ve hakikatler bizler i¢in hala ¢ok 6nemlidir (2018:
171-172).

Edebiyat elestirmeni Michiko Kakutani (2018) de post-truth ¢agi ile hakikatin Sliimiinii
ilan ederek akilc1 s6ylemin itibarsizlastirildigini iddia etmekte ve hakikati 6liime gotiiren
stirecleri Heidegger ve Nietzsche temelli postmodernist diisiincelerle iliskilendirmektedir.

Postmodernite () nesnel bir gergeklik olasiigini reddederek ve gergeklik fikrinin yerine
perspektif ve konumlandirma kavramlarimi koyarak, postmodernizm 6znellik ilkesini
kutsallagtirdi. Dil, giivenilmez ve istikrarsiz olarak goriiliir (sdylenen ile kastedilen arasindaki
kapatilamaz boslugun bir parcasi) ve hatta insanlarm tamamen rasyonel, 6zerk bireyler olarak
hareket ettigi diisiincesi bile goz ardi edilir. Ciinkii her birimiz bilingli veya bilingsiz olarak
belirli bir zaman ve kiiltiir tarafindan sekillendirilmekteyiz.” (Kakutani, 2018: 23-24)

Diger yandan Kakutani (2018) i¢in postmodernite yaninda sosyal medya, algoritmik
haberlesme, dilin yozlagsmasi, narsisizm kiiltiirii de bu siirece olumsuz anlamda katkida
bulunarak ideolojik manipiilasyonlar1 daha ¢ok tesvik etmistir.

Giincel alanyazini, post-truth fenomeninisadece hakikatin degersizlestigi epistemik bir kriz
olarak degil; ayn1 zamanda bilginin iiretimi, dagitimi, etik normlar ve toplumsal iletisim
bigimlerinde yasanan doniisiimiin yansimasi olarak ele almaktadir. Bu baglamda post-truth,
Oznenin hakikatle kurdugu iliskiyi kisisel inanglar, kanaatler ve duygular esliginde yeniden
sekillendiren ve nesnel olgulari ikincil konuma iten bir fenomendir. Alanyazininda 6znenin
hakikatle kurdugu iliskiye dair bu doniisiimiin dijital medya, siyasi sdylem bi¢imleri, kiiltiirel
temsiller ve dil oyunlar gibi ¢ok sayida etkenle iligkilendirilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica
etik degerlerin smirlarinim belirsizlesmesi, gercegin yerine gegebilecek meta-anlatilarin yerini
alternatif anlatilarin almas1 ve bilgiye/bilime olan giivenin zayiflamasi da sik¢a vurgulanan
temalar arasindadir.

8 Bu alint1, yazarin ilgili eserinden alinmis olup, tarafimca Tiirkgeye gevrilmistir.
° Bu alint1, yazarn ilgili eserinden alinmus olup, tarafimca Tiirkgeye gevrilmistir.
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3. Post-Truth Caginda Hakikat, Gercek ve Dogru: Epistemolojik ve Ontolojik
Doniisiimler

Felsefe tarihinin her daim tartigmal terimlerinden olan hakikat (truth), gercek (real, fact) ve
dogru (true), Antik Yunan felsefesinden, analitik felsefeye hatta postmodernizme kadar
kavramsal olarak doniisiim gegirmislerdir'®. Post-truth'u s6z konusu terimler esliginde ele alan
Selim (2023: 502), hakikatin di/ oyunlar: olarak kurgulanmasinin kokenini, Platon'un
goriilebilir/algilanabilir diinya ile idealar diinyas1 arasindaki ontolojik ayrimina
dayandirmaktadir. Platoncu gelenekte akla dayali olarak ulasilabilen gergeklik, sadece
entelektiiel kavrayisla agiga cikabilmektedir. Ancak Selim'e gore (2023: 502) Heidegger ile
hakikat, gizlenmis olanin yeniden yorumlanmasi ile iliskilendirilmis ve boylelikle hakikat,
Platoncu gelenekteki 6zne-nesne iligkiselligi baglamindan ¢ikarilmistir. Diger yandan Selim
(2023: 504), Kantg1 baglamdaki dogruluk kavrammin'' da post-truth'a zemin hazirladigini ifade
etmistir. Ozetle degisen hakikat kavrayisi ile dogruluk -dogrulanabilir ve yanliglanabilir
onermelerden ziyade- 6znenin kendi bakis agisi ile sekillendirdigi bir kavrayis haline
doniigmiistiir. Post-truth ile 6zne-nesne iliskiselligi yerini, bireyin tek tarafh hakikat ingasma
birakmugtir.

Post-truth'u "siyasi soylemin herkes tarafindan kabul gormiis karakterini baltalayarak
kamusal alana hakim olmaya ¢alisan ideolojik bir hareket" olarak tammlayan Sim (2019: 3)
icin post-truth donemi, nesnel hakikatin -6zellikle siyaset ve medyada- duygular, kisisel
inanglar ve ideolojik cikarlar kargisinda 6nemsizlestigi; hakikatin kasith olarak carpitildigt ve
cogu zaman stratejik olarak goz ardi edildigi bir sOyleme karsilik gelmektedir. Bu
sOylem, hakikatin toplumsal sdzlesme olarak degerini yitirmesiyle karakterize edilmekte ve
siyasi manipiilasyon, komplo teorileri ve yalan haberler gibi araglarla desteklenmektedir.
Sim (2019) ayrica post- truth'un kavramsal arka planinda siiphecilik (skepticism) ve post-
modern gorelilik (postmodern relativism) diislincelerinin de yer aldigim ileri siirmektedir.
Mutlak/nesnel bigcimde hakikatin higbir zaman temellendirilemeyecegi goriisii zaman
icinde her tiirli degerin "goreli" olarak degerlendirilmesine yol agmis ve post-truthun
mesrulastirlmasma zemin hazirlamistir (2019: 5- 7). Diger yandan hakikat, epistemolojik bir
sorun olmaktan ziyade dilsel temsile ickin siirekli bir belirsizlik halini de yaratmaktadir.
Postyapisalci ve yapibozumcu bir ¢ergeveden hakikat sorunu ele alindiginda 6zne, hakikati
nesnel olarak dile getirme niyeti tagisa da dilin yapisi bu ¢abay1 imkansiz kilmaktadir (Sim,
2019:5).

Zoglauer (2023) de hakikat, gercek ve dogru kavramlarinmn giderek birbirinden aynstigin
ve bu ayrismanin 6zellikle dijital cagda radikal bir gorelilik (relativism) anlayigina kap1

10 Gergek ve hakikat sézciiklerinin etimolojik kokeni hakkinda bilgi almak igin bk. isi, H. (2015).
“Gergek” ve “Hakikat” Sozciikleri Uzerine Felsefi ve Dilbilimsel Inceleme, Uluslararast Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 8(41), 181-196.

! Kant'a gore "dogru olmas i¢in bir seyi tutan ii¢ sey “thinking/diisiinme, believing/inanmak ve
knowing/bilmek™tir." (Dag, 2017: 9)
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araladigini ifade eder (2023: 18). Post-truth, artik yalnizca bir kriz degil; giiciin, toplumsal
uzlagimn ve sdylem kurallarmin belirledigi bir hakikat rejimini temsil etmektedir (2023: 1-5).
Fuller'm (2018) da savundugu gibi, hakikatin ve dogrulugun 6lgiitii artik digsal bir gergeklikle
ortiisme degil, sdylemin i¢inde tanimlanan kurallara uygunluktur (2023: 4). Bu durum da -
postmodern bir bakis agisiyla- her toplumun kendi ger¢egini yaratmasina imkén taniyarak
hakikatin goreliligini mesru kilmistir (2023: 3).

Cogu postmodern filozof tarafindan desteklenen epistemolojik gorelilik, hakikat
kavramimin zayif- lamasina énemli 6lgiide katkida bulunur. Hakikat bir goriis meselesi haline
geldiginde, her toplum- sal grup kendi hakikatlerini savunabilir. Birbirleriyle celigseler bile,
birden fazla hakikat bagimsiz olarak var olabilir. Farkli bakis acilarini karsilagtiracak tarafsiz
bir bakis acis1 yoksa, kisi kendi bakis agisiyla celisen goriisleri elestiremez.'* (Zoglauer,
2023:11)

Moeschler (2024: 5) i¢in post-truth ¢aginda dogruyu sdylemenin epistemolojik temelleri,
gizli ya da sifrelenmis anlamlara degil, baglam tarafindan erisilebilen acik ya da 6rtiik anlamlara
dayanmaktadir. Moeschler (2024: 35), dilsel baglamda hakikatin semantik diizlemde yer
aldigini, dogrulugun ise bir énermenin diinya durumuna uygunluguyla belirlendigini ifade
etmektedir. Bu baglamda gergek, sozciikler ile diinya arasindaki iliski esliginde tanimlanir
(2024: 162). Ancak post-truth s6z konusu oldugunda bu iliskiler bir ¢esit bozuma
ugramaktadir'®. Yalanlar (lies), sahte haberler (fake news) ve sacmaliklar (bullshit) epistemik
cercevenin diginda kalan, muhatabin biligsel donanimini istismar eden iletisim bi¢imleridir:
"Yalan, dogruymus gibi sunulan ve ortak zeminde onay gormeyen onermedir; sahte haber, ortak
zeminde-ki bir onermeyi dogrulayan ancak yanlhs olan bilgidir; sagmalik ise ne dogru ne yanls
bigimde degerlendirilebilen anlamsal bir bosluk iiretir"” (2024: 163). Moeschler (2024) ayrica
dilin hakikat ile olan iliskisinin semantik diizlemde yeniden kurulabilecegini de diisiinmektedir.

Maddalena ve Gili (2020) ise post-truth kavramim medya ve siyaset odakli okumak yerine
20. yiizyilin felsefi ve sosyolojik birikimine odaklanarak ¢éziimlemeyi tercih etmislerdir.
Maddalena ve Gili (2020), post-truth'un izini Nietzsche’ nin “gercekler yoktur, yalnizca
yorumlar vardir” aforizmasinda (Nietzsche'den akt. Maddalena ve Gili, 2020: 47)
aramaktadirlar. Nietzsche'nin epistemolojisi post-modern felsefe i¢in bir anahtar islevi gérmiis
ve izleyen donemlerde Derrida, Rorty ve Foucault gibi disiiniirler sdylem ve hakikat iligkisi

12 Bu alint1, yazarm ilgili eserinden alinmis olup, tarafimca Tiirkgeye gevrilmistir.

13 Bu durum, Baudrillard’in i¢e patlama/ige gdogme (implosion) olarak kavramsallastirdigi,
gostergelerin anlamdan ve gerceklikten bosalarak kendi iizerine ¢okmesi siireciyle de Ortiis-
mektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Baudrillard, J. (2011). Simiilakrlar ve Simiilasyon. Cev. Oguz
Adanir. Ankara: Dogu-Bat1 Yayinlari.
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iizerine elestirel fikirler ortaya atnuslardir'®. Bu diisiiniirler hakikat ile dil, iktidar ve ideolojinin
bir arada oldugunu ifade ederek "hakikat rejimleri" kavramim merkeze almiglardir (Maddalena
ve Gili, 2020: 49). Maddalena ve Gili (2020: 50) boylelikle insanligin -hatta felsefenin bile-
hakikat arayigimn yerini yoruma ve gogulculuga biraktigmi ifade etmislerdir.

4. Tiirkcede Post-Truth’un Kavramsal Konumlamsi: Hakikat, Ger¢eklik ve
Dogruluk

Terzi (2020) Post-truth terimi ve Tiirkge karsiliklarini ele aldig1r makalesinde bu terimin
Tiirkceye aktariminda karsilasilan gesitli zorluklardan bahsetmistir. Terzi (2020), caligmasinda
post-truth i¢in dnerilen terimleri derleyerek, ilgili sdzciiklerin isim veya sifat olarak kullammlart
agisindan gesitli sinirhliklar barndirdigini ifade etmis ve post-truth'un Tiirkgeye yerlesebilmesi
icin hem giindelik kullanimda hem de akademik metinlerde tutarl bir sekilde kullanilmas1
gerektigini sonucuna varmugtir. Terzi (2020: 85) bu goriisler dogrultusunda post-truth'un Tiirkge
karsihigt icin "gergek sonrast" ve "gercek otesi" terimlerini 6nermistir.

Post-truth kavraminin Tiirkge karsiligini arastiran bir diger isim Arkan (2022) ise
caligmasinda post-truth'un Tiirkgeye ¢evirisinde yasanan anlamsal ve terminolojik sorunlari ele
almanin yaninda, felsefi ve sosyolojik boyutlarmi da tartigmaktadir. Post-truth’u yalnizca
olgularin degersizlestigi bir donem olarak degil, aym zamanda bireylerin ¢ikarlart dogrultusunda
kendi dogrularini inga ettigi bir diigtinme bigimi oldugunu vurgulayan Arkan (2022: 13), post-
truth™un Tiirkceye “cikarci dogruluk” ifadesiyle cevrilmesi gerektigini ifade etmistir.

Giiven (2020), post-truth kavraminin Tiirkceye ¢evrilmesinde yasanan zorluklarin sebebini
post-truth'un heniiz sinirlart belli bir kavramsal diizleme oturmamis olmasina baglamaktadir.

Ne var ki post-truth kavrammin ne oldugu sorusu iizerine heniiz yeterince tartisma
yapilmis ve kavramsal bir ¢ergeve olusturulmus degildir. Bu gergeve eksikligi, kavramm
Tiirkge’ye cevrilme giicligiinden metinlerin anakronik ifade sorunlarina diismelerine
kadar genis bir muglaklig1 beraberinde getirmektedir. (Gliven, 2020: 21)

Donmezgelik’in (2023) post-truth'un Tiirkgeye ¢evrilmesinde karsilasilan zorluklar ile
felsefi, semantik ve tarihsel temellerini ele aldig1 makalesinde de “post-hakikat”, “hakikat-
sonrasi”, “‘gercek-otesi” ve “post-olgusal” gibi terimlerin kavram biitiinliiglinii
saglamada yetersiz kaldigim dile getirilmistir. Donmezgelik (2023: 97) bu terimler yerine
“dogruluk-otesi” karsiiginm kullamlmasmin daha uygun olacagim ileri siirmiis ve “dogruluk”
kavrammin post- truth’un etik dis1 tarafiyla bagdastirabilecegini ifade etmistir.

Giirsoy (2021) "hakikat-6tesi" olarak adlandirdigr post-truth kavraminin felsefi temellerini
ele aldig1 makalesinde, hakikate dair yeterli felsefi sorgulama yapilmadigi i¢in post-truth'un
cesitli belirsizlikler barmdirdigini séylemistir. Giirsoy (2021: 155) i¢in post-truth, kagimlmaz

4 Tiim bu diisiinsel miras, gergekligin yalnizca maddi verilerle degil, ayn1 zamanda iligkisel,
olasiliksal ve kiiltiirel bigimlerle de var oldugunu savunan "iligkisel gergekgilik" anlayisina kapi
aralar (Maddalena ve Gili, 2020: 101-102).

256



Disiplinler Arasi Dil Arastirmalar: Dergisi [DADA]
International Journal of Interdisciplinary Language Studies [IJILS]

olarak "¢iff anlamlilik" igermektedir ¢linkii kavram, epistemolojik temelinden koparilarak siyasi
bir baglama da dahil edilmistir. Giirsoy'un (2021) goriisleriyle kosut olarak Selim (2023: 497)
de post-truth kavraminin felsefi olarak derinlikli bir sekilde ele alinmasini 6nemli bulmus
"hakikatin onemsizlesmesi"nin 6ncelikli olarak felsefi agidan ele alinmas1 gerektigini ifade
etmistir.

Tablo 1. Post-Truth Terimi i¢in Onerilen Tiirkge Karsiliklar ve Gerekgeler

Yazar Tiirk¢e Karsihik Gerekge/A¢iklama

Terzi (2020) gergek| sonrasi/gergek otesi Kavramin yerlesmesi
1¢1n tutarh Kullanim
Onerir.

Giiven (2020) — Kavramin siirlari

netlesmedigi igin
¢eviri muglaklig
yasanmaktadir.

hakikat-otesi Kavramin
epistemolojik degil,
siyasal yonii agir
basmaktadir.

Giirsov (2021)

¢ikarci dogruluk Kavram, bireysel
¢ikara dayali bir dogru
insasini ifade eder.

Arkan (2022)

Post-truth’un Tiirkgeye cevrilmesinde oOnerilen karsiliklarin ¢oklugu —bir baska
deyisle ortaya cikan cokterimlilik veya g¢okadhilik durumu— genellikle bir terminolojik sorun
olarak ele alinsa da esasen bu durum, kavramin ¢ok katmanli ve ¢ok boyutlu dogasmin bir
yansimasidir. Bu nedenle Tiirkgede post-truth sozctigiiniin goriiniimleri degerlendirirken,
sadece kavrama uygun bir Tiirk¢e karsihik bulma arayisi yeterli degildir. Bu arayistan ziyade
kavramm temelini olusturan hakikat, gergeklik ve dogruluk gibi felsefi kategorilerle olan iligkisi
ve bu kavramlarin gecirdigi déniisiimler géz oniinde bulundurulmalidir. Ozetle, post-truth’un
Tiirkge karsihginin ne olmasi gerektigi sorusundan farkh olarak, bu kavramin epistemolojik ve
ontolojik smirlarim belirlemek ve felsefi arka planimi ¢6ziimlemek daha yerinde bir yaklasim
olacaktir.

5. Yontem

Bu calisma, post-truth kavraminin Tirkgedeki kavramsallasma ve sozlikksellesme
stirecini kullanic1 temelli dijital platformlarda incelemek amaciyla yapilandirilmistir. Nitel
aragtirma desenine dayanan galismada veri kaynag olarak, Tirkiye’nin en biiyiik katilimei
sozliiklerinden biri olan Eksi Sozliik tercih edilmistir. Platformun kullanici temelli yapsi,
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aragtirmanin problemi dogrultusunda toplanacak verileri analiz etmek agisindan uygun
bir dijital platformu sunmaktadir.

Post-truth kavraminin Tiirkcede nasil algilandigini, hangi anlam katmanlarinda
yorumlandigini ve 6zellikle hangi Tiirkce karsiliklarin 6nerildigini belirlemek amaciyla,
platformda yer alan “post-truth” baslig1 altinda paylasilan entry'ler sistemli bigimde
incelenmistir. Veriler, Eksi Sozliik’iin kamusal erisime agik arayiizii iizerinden elde edilerek
manuel olarak toplanmistir. Veri toplama siireci, s6z konusu baghiga girilen tiim entry’lerin
tarihsel siralamayla okunmasi ve anlamli iceriklerin dijital ortamda arsivlenmesi yoluyla
gerceklestirilmistir.

Orneklem seciminde amacli 6rnekleme yontemi tercih edilmistir. 2016-2024
yillar1 arasinda tarihlenen 241 entry'den toplam 53 entry veri setine dahil edilmistir.
Entry'lerin segiminde su dlciitler gdzetilmistir:

e Kavrama dogrudan Tiirkge karsilik Onerilmesi, kavrammn anlami {izerine yapilan
degerlendirmeler, rekleme yoluyla agiklamalar getirilmesi veya;
o post-truth kavramimin medya, siyaset veya toplumsal algi baglaminda tartigilmast.

Veri setinde yer alan sadece mizah amach ya da tek kelimelik olan, kavramsal igerikten
uzak entry'ler degerlendirme dist birakilmigtir. Toplamda 32 entry nitel ¢oziimleme
yapabilecek yeterlilikte goriilerek calismaya dahil edilmistir. Ilgili entryler, nitel arastirma
yontemlerinden tematik icerik analizi teknigi ile ¢oziimlenmis ve {i¢ temel kategori altinda
smiflandirilmigtir:

o Kavramsallagtirma bigimleri,
e tanimlama stratejileri,
o Tiirkce karsilik Gnerileri.

Caligmada kullanilan entry'ler metne dahil edilirken, 6zgilin kimlik numaralari (entry
no), [enrty 01], [entry 02] gibi rastgele ID'lerle numaralandirilmis; kullanici adi, saat
damgasi, baglantilar ve kisisel veriler ¢ikarilmistir. Entry metinlerinin 6zgiin baglami ise
korunmusgtur. Calismada nicel bir siklik analizi yapilmamus; yalmzca igeriklerin nitel degeri
esas almmustir.

6. Bulgular: Eksi Sozliik'te Post-Truth'un Kavramsallastirmasi: Tanimlar ve
Tiirkce Karsihklar
6.1. Post-Truth'un Kavramsallagtirilma Siireci

Sozliikk yazarlart post-truth fenomenini kavramsallagtirirken, Oncelikli olarak
Oxford Sozliigii tarafindan 2016'da yilin sozciigi secilmesine atifta bulunarak, Oxford'un
tammum entry'lere dahil etmislerdir. Yazarlarm bu egilimi, post-truth'un 2016'da "yiln
sozcligll" olarak segilmesinin oldukga etkili bir gelisme oldugunu gostermektedir.

[entry 01]: oxford sozliigii tarafindan 2016'da y1lin kelimesi segilmistir. [2016]
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[entry 02]: 2016 yilinda oxford sozliigii'ne giren ve gercegin carpitilmasi, manipiile
edilmesiyle yaratilan sahte gergeklik anlamina gelen kelime. [2020]

[entry 03]: oxford sozliigli nasil tanimlamis: ‘nesnel hakikatlerin belirli bir
konu tizerinde kamuoyunu belirlemede duygulardan ve kisisel kanaatlerden daha az
etkili olmasi durumu’. [2016]

Diger taraftan post-truth'un yalmzca Oxford Sozliigii tarafindan degil, The Society for
The German Language in Wiesbaden tarafindan da yilin sézctigii (postfacktish) olarak
secildigi bilgisi (entry 04), post-truth'un yalnizca Ingilizce konusulan cografya dzelinde degil,
daha genis bir dilsel cografyada popiiler olan bir fenomen oldugunu gdstermesi bakimindan
Onemlidir.

[entry 04]: 2016 y1linda oxford {iniversitesi ve the society for the german language in
wiesbaden tarafindan yilin kelimesi secilmisti. [2016~2017]

[entry_05]'te post-truth’un 2016’da yilin sozciigii segilmesi yaninda, ayn1 zamanda
arama motorlarinda o yilin en ¢ok aranan sozciigli oldugu bilgisine de yer
verilmistir.

[entry_05]: (...) oxford literatiiriine 2016'nin en ¢ok aranan kelimesi yani "2016
yilin kelimesi" olarak gegen bu terim neden 6nemli peki? [2016]

Eksi Sozliik'teki yazarlarin post-truth'un yilin sozciigii secilmesine dair verdikleri
referanslar, kamusal farkindalik yaratmada sozliik otoritelerinin ne kadar énemli oldugunu
gostermesi bakimmdan anlamhdir. S6z konusu entry'ler, post-truth’un hem giindelik dilde hem
de entelektiiel tartigma alanlarmda hizla dolasima giren giincel bir kavram seklinde Tiirkcede
kavramsallastirildigini ortaya koymaktadir.

Tlerleyen yillardaki entry'ler de bu egilimi destekler niteliktedir.

[entry 06]: (...) peki bu, dogrulukla kurulan iliskide nasil bir degisim var ki, bir
doneme, iginden gecilen siirece dogrulukla iligkisi iizerinden bir isim verilmis ve bu
isim 2016 oxford sozliigiinde yilin kelimesi olarak segilebilmis? (...) (2020)

Ornegin 2020 tarihli [entry 06]'da yazar -Oxford Sozliigii'ne referansla- post-
truth’un yalmizca bir terim degil, aym zamanda doénemin dogrulukla iliskisini tammlayan
zamansal bir kavram olduguna isaret etmistir. Bu da post-truth’un yalnizca dilsel olarak
degil, zamanla toplumsal ve epistemolojik baglamda da bir karsiik buldugunu
gostermektedir.
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6.1. Eksi Sozliik'te Post-Truth'un Tamimlanmasi

Eksi Sozlik yazarlart post-truth'u giindelik dilde kavramsallastirmanin bir adim
Otesine gegmis ve kavramin kuramsal arka planindan hareketle onu sozliikksel baglamda
tanimlamaya da ¢aligmislardir.

Post-truth'u “nesnel gerceklerin, kisisel inancglar ve duygular karsisinda onemini
yitirdigi bir bilgi ve siyaset ortami” olarak tanimlayan [entry 07]'de onun hem epistemolojik
hem de siyasal diizlemdeki karsiligma deginilmistir. {lgili tamm post-truth'u kamuoyunu
olusturmada (veya yeniden dizayn etmede) hakikatlerin kisisel inang ve duygular
kargisinda arka planda kalmasi seklinde ele alan alanyazini ile de uyum gostermektedir.
[entry 08]'de ise algi ve duygu vurgusu esliginde tanim yapilmis ve post-truth'un zaman
icinde bir manipiilasyon bi¢imine doniistiigii ifade edilmistir.

[entry 08]: gergegin hisler ve algilarla degistirilmesi, gergekle ilgili yapilan
manipiilasyonun artik bir siire sonra refleks boyutunda olmasi ve kimsenin hakikatle
ilgilenmemesi daha cok hakikatle ilgili hislerine goére durumu anlamasi, diye
anladim ben bu kavramdan. [2021]

S6z konusu entry'ler, sozlik yazarlanmin post-truth fenomenini salt bireylerin
hakikatlerden kopusu olarak degil -giincel alanyaziniyla da ortlisecek bigimde- hakikatlerin
medya ve siyaset gibi toplumsal yapilarla degisebilecegini diisiindiiklerini ifade etmeleri
acisindan 6nemlidir.

Yukaridaki entry'lerden farkli olarak, kimi entry'ler ise -post-truth kavram setine tam
olarak hakim olmadan- daha 6znel ve bireysel sezgilerle yazilmigtir. Bu durum, dijital
ortamda kullanim sikhgmin artmasiyla post-truth kavraminm popiilerlestigini, hatta kavranmin
kendisinin de post-truth bir yaklagimla ele alinmaya basladigini gostermektedir. Diger yandan
post-truthun popiiler bigimde kavramsallastiriimasi onun kavramsal bulanikligin1 ve
henliz kamuoyu tarafindan kesin bir sekilde anlamlandirilamadigi da ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda yazilan entry'lerde, post-truth ¢aginda hakikatin deger ve islev
kaybma ugradigmma dair sozlikk yazarlarmm ortak bir goriise sahip oldugu goriilebilmektedir.
Tgili entry'lerde post-truth “yalan, dolan, hile” gibi manipiilasyon ydntemlerinden ayrilarak,
“hakikatin degersizlestirilmesi” [entry 09], “Onemsizlestirilmesi” [entry 10] ya da
“dogru ve gergegin hicbir oneminin kalmamasi” [entry 11] seklinde tanimlanmigtir.

[entry 10]: hakikatin (dogrunun) Onemsizlestirilmesi anlamindaki post modern
kavram. [2019] [entry 11]: dogru ve gergegin hicbir 6neminin olmamast. siyasetcilerin
uzak olmadigi bir durumdur post-truth. [2020]

Yukaridaki entry'ler, yalmzca dogrularm carpitilmasindan ziyade dogruluk
diisiincesinin kendisinin asmmaya ugradigi donemsel bir fenomen olarak post-truth'un
kavramsallastmldigim ortaya koymaktadir. Baz1 yazarlar ise bu durumu daha 6znel bakis
acistyla (kimi zaman metaforik bir dille) tanimlamiglardir.
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[entry 12]: duygu ve kanaatlerin gercegin Oniine gegmesi durumu (...). [2017]
[entry 13]: en basit tanimiyla; kendi dogrunu segme hali. [2020]

“Gergegin oznellestirilerek yeniden iiretilmesi” (entry 14), “hakikatin kisisel ya
da kurumsal olarak tekellestirilmesi” (entry 15) ve “hakikati kendine yontma” (entry 16)
gibi tanmmlar ise post-truth’'un sdylemsel zeminine ve iktidarla olan iliskisine vurgu
yapmaktadir. Bu entry'ler, Eksi Sozliik yazarlarinm post-truth’u yalnizca epistemolojik bir kriz
hali olarak degil, ayn1 zamanda etik, politik ve ideolojik bir yeniden kurma pratigi olarak da
kavramsallastirdigim gdstermesi bakimmdan 6nem arz etmektedir.

Eksi Sozlik’te post-truth'un tamimlanma bigimleri incelendiginde, yazarlarm bu
fenomeni ¢ok boyutlu bicimde ele aldiklar1 goriilmektedir. Yazarlar tarafindan post-truth’un
hakikatlerin carpitilmasi yaninda, hakikatin deger ve islev kaybina ugradigma dair
yorumlari, alanyazimindaki kuramsal yaklagimlarla da benzerlik gostermektedir (Keyes
(2004) bu siireci, yalmzca bilgiyle ilgili degil, ayn1 zamanda etik baglamda da bir
“diiriistliik krizi” olarak ele almig; Fuller (2018) ise epistemik bir doniisiimiin/kirilmanm
parcasi olarak degerlendirmistir). Eksi Sozliik yazarlarinin post-truth’u kimi zaman
sezgisel, kimi zaman kuramsal diizeyde tanimlama gabalari, bu kavramin yalmzca akademik
cevrelerle smirh kalmayan; dijital kamusal alanda da c¢ok boyutlu ve elestirel bicimde
tartisildigim gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

7.  EksiSozliik'te Post-Truth icin Onerilen Tiirkce Karsiiklar

Eksi Sozliik yazarlan post-truth'u kavramsallagtirma ve tamimlama gabalari yaninda
diger yandan, sozciligiin Tiirkce karsiigmin ne olabilecegi iizerine de goriis
belirtmislerdir. Eksi Sozliik'te post-truth i¢in yazarlar tarafindan 6nerilen Tiirkge karsiliklari
hakikat, gergeklik ve dogruluk olmak iizere ii¢ eksende ele almak miimkiindiir.

Tablo 2. Post-Truth Sézciigii i¢cin Onerilen Tiirkce Karsiliklarin Felsefi Diizlemleri
ve Aciklamalar
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Kavram Tiirkge Karsilik Felsefi Agiklama
Alam Onerisi Diizlem
hakikat 6tesi Ingilizceden
dogrudan geviri
hakikat sonrasi zaman temelli
yaklagim
hakikat nahakikat ontolojik neolojizm 6megi
fos hakikat neolojizm 6megi
hakikatin hakikat krizi vurgusu
Onemsizlesmesi
gergek-otesi/ postmodern vurgu
gergeklik-Gtesi
gergek-sonrasi/
gergeklik epistemolojik zamansal ve
gergeklik sonrasi postmodern vurgy
post-gercek ingilizceden
dogrudan geviri;
epistemolojik vurgu
inanilmis bireysel inang temelli
gergeklik yaklagim
post-olgusal epistemolojik Almancadan
dogrudan g¢eviri
dogruluk dogruluk otesi epistemolojik vurgu
tezvirat manipiilasyon
vurgusu

Eksi Sozlik yazarlarin biyik bir kismi “gercek otesi” [entry 17], “hakikat
sonrast” [entry 18] veya “gercek(lik) sonrast” [entry 19; entry 20] gibi karsiliklari tercih
etmiglerdir. Bu karsiliklara nazaran daha yaratici veya yenilik¢i olarak nitelendirilebilecek
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“tezvirat’ [entry 21], “inamilmig gercek” [entry 22; entry 23], “nahakikat’ [entry 24], “fos
hakikat” [entry 25] ve “dogruluk otesi” [entry 26] gibi karsiliklar ise post-truth'un hem
ontolojik hem de epistemik kirllmayi ifade eden kavram oldugunu gostermesi bakimindan
dikkate degerdir.

Kimi kullanicilar da “post-olgusal” [entry 27] ve "hakikat Otesi/sonrast"
[entry 28; entry 29] ile dogrudan geviri yontemini kullanarak, kavrami akademik
terminolojiye  yakimlagtirnuglardir.  Onerilen  karsihklar — arasinda  "hakikatin
onemsizlesmesi ya da askiya alinmast" [entry 30] ve "gercek ardi etmek” [entry 31] gibi
aciklayici ¢eviriler de mevcuttur.

Diger yandan kimi yazarlar post-truth'u tam olarak yansitamadigi gerekcesiyle
Eksi Sozliik'te 6nerilen Tiirkge karsiliklara elestiriler de getirmislerdir.

[entry 32]: hakikat sonrasi ya da gergek Otesi olarak ¢evirmek dogru degil bu terimi.
(...) hal bdyle olunca gergek Gtesi gibi bir ¢eviri bu terimin anlamim karsilamiyor
haliyle. (...). [2016]

Eksi Sozliik yazarlarinin post-truth kavrami igin onerdigi hakikat oOtesi, hakikat
sonrast, nahakikat, inanilmis gerceklik, dogruluk étesi, tezvirat gibi karsiliklar, post-truth’un
felsefi arka plantyla dogrudan iligkilendirilebilecek hakikat, gerceklik ve dogruluk olmak tizere
iic temel kavramsal diizlemde anlam kazanmaktadir. Hakikat kavrammi odagma alan
hakikat otesi, hakikat sonrasi, nahakikat, fos hakikat gibi karsihiklar, Platon’un idealar
diinyastyla iliskilendirdigi diisiinsel hakikat (Selim, 2023: 502) ve post-truth ¢aginda 6zne
tarafindan insa edilen hakikati (Maddalena ve Gili, 2020) isaret etmesi bakimindan énemlidir.
Neolojizm 06rnegi olarak kabul edilebilecek nahakikat ve fos hakikat Oonerileri ise
Nietzsche'nin perspektivizmini yansitan 6nerilerdir.

Gergeklik diizleminde yer alan Oneriler ise (gercek-otesi, gerceklik-otesi, gercek-
sonrasy/ger¢eklik sonrasi, post-gercek, inanilmig gergeklik), nesnel gergekligin yerini bireysel
kanaatlerin, duygularin ve ideolojik egilimlerin aldig1 yeni bir toplumsal diizeni(Zoglauer, 2023)
karsilamaktadir. Bu karsiliklar i¢inde "inanilmus gergeklik" dnerisi Moeschler’in (2024)
vurguladig dil ile diinya arasindaki iliskinin bozulmasi sonucunda bireyin kendi duygusal
kabuliine dayah bir gerceklik insa ettigi goriisiinii hatirlatmaktadir. Bu 6neriler, post-truth’un
nesnel olgularn degersizlestirdigi ve hakikatin retorik iknayla yer degistirdigi anlayisiyla (Sim,
2019) da ortiismektedir.

Eksi Sozliik'te post-truth'u karsilamak iizere onerilen dogruluk diizlemindeki dogruluk
otesi karsiligi, Fuller’n (2018) dogrulugun artik dissal gergeklige uygunluk degil,
sOylem i¢i gegerlilik anlamima geldigini ortaya koydugu diisiinceleri ile kosutluk
gostermektedir. Dogrulugun etik yitimini ortaya koyan tezvirat ise Moeschler'in (2024) sahte
haberin yalmzca yanhs degil, kasith ve manipiilatif oldugunu ifade ettigi gorisleri ile
uyumludur.
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Eksi Sozliik’te post-truth kavramu igin dnerilen Tiirkge karsiliklar, yasanan epistemolojik
ve ontolojik doniisiimiin kullanicilar tarafindan farkli kavramlar esliginde yorumlandigim
ve kavramsallastirildigim ortaya koymaktadir. Ote yandan Eksi Sozlikk'te post-truth
karsihiginda onerilen terimler; Terzi'nin (2020) "gercek sonrasygergek otesi", Giirsoy'un
(2021) "hakikat- otesi", Arkan'm (2022) "gtkarct dogruluk" Onerileri ile de Ortiigme
saglamaktadir. Bu Grtiismeler ve sozlilk yazarlarmin sundugu terim cesitliligi, post-truth’un
yalnizca ithal edilmis yabanci bir terim olmadigini; aksine Tiirk¢e karsiligi iizerine
tartisilan, kiiltiirel baglamda kavramsallastirilan ve Tiirk¢e olarak yeniden insa edilen bir
fenomen oldugunu gostermektedir.

8. Sonug¢

Post-truth hakikat, gerceklik ve dogruluk eksenli koklii felsefi doniistimlerin bir
sonucudur. Bu doniisiimiin tarihsel ve felsefi mirasinda Nietzsche’nin perspektivizmi,
Kuhn'un paradigmasi, Wittgenstein'in dil oyunlar1 yer almaktadir. Post-truth en genel
bigimiyle nesnel olgularin, kamuoyunu sekillendirmede duygulara ve kisisel inanglara kiyasla
etkisini yitirdigi; hakikat anlayisimin goreli, yoruma agik, kiiltiivel ve séylemsel olarak insa
edildigi bilgi rejimini ifade eden fenomen seklinde tanimlanabilir.

Eksi Sozliik verilerinin analizi, Tiirk¢e konusurlarin post-truth’u yalnmizca sozlitk
tanimlarmdan ibaret gormediklerini; aksine onu kendi kiiltiirel, siyasal ve biligsel baglamlarmda
yeniden yorumladiklarin1 gostermistir. Kullanicilar, post-truth’u kavramsallagtirirken hem
akademik tamimlar1 hem de gilindelik yasam pratiklerini referans almis; terimin
Tiirkgelestirilmesi siirecinde yaratici, ironik, elestirel ve yer yer mizahi yaklasimlar
sergilemiglerdir. Bu yoniiyle sozliik verileri, post-truth un Tiirk¢ede yalnizca ithal bir kavram
olarak degil, kiiltiirel bir yeniden iiretim siirecinin pargasi olarak kavramsallastirildigim ortaya
koymaktadir.

Sonug olarak, post-truth’un Tiirkgeye nasil ¢evrileceginden ¢ok, bu kavramin hangi
felsefi ve toplumsal doniistimlerin tiriinii olduguna ve hangi baglamlarda nasil yeniden
anlamlandirildigina odaklanmak, daha islevsel ve biitiinliiklii bir yaklagim olacaktir. Bu
dogrultuda post-truth’un Tiirkgede kavramsallastirilmasina yonelik ¢abalar, yalnizca terim
bulmaya degil, aym zamanda hakikatin degisen dogasim anlamaya yonelik felsefi ve sosyolojik
bir sorgulamayi da icermelidir. Kavrama uygun bir Tiirkge karsilik belirlemeden 6nce, post-
truth’un felsefi smirlarini netlestirmek ve bu smirlar iginde kavramsal tutarlilik gelistirmek
gerektigi de unutulmamalidir.

Arastirma ve Yaym Etigi Beyam

Bu arastirmada kullamilan veriler, herkese acik cevrim i¢i bir platform olan Eksi
Sozliik’ten toplanmigtir. Platformda yer alan igerikler, kullanicilar tarafindan kamuya
acik bicimde paylagimistir ve kisisel bilgi igermemektedir. Calismada kimseyle birebir
iletisime gegilmemis, herhangi bir kisisel veri toplanmamustir. Dolayistyla etik kurul yonergeleri
uyarmca bu arastirma, etik kurul izni gerektirmemektedir.
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Yazarlarin Makaleye Olan Katkilar

Makale tek yazarlidir.

Destek Beyani

Aragtirma herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan desteklenmemistir.
Cikar Beyam

Makale tek yazarlidir. Herhangi bir ¢ikar catigmasi yoktur.

Kaynaklar

Albrecht, M. M. (2023). Trumping the Media: Politics and Democracy in the Post-truth Era,
New York: Bloomsbury.

Arkan, Z. N. (2022). Post-truth Kavrami Uzerine Tiirk¢e Karsihk Denemesi, Istanbul Kent
Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 3(2), 1-16.

Block, D. (2019). Post-Truth and Political Discourse, Switzerland: Palgrave Macmillan.

Dag, A. (2017). Kant Epistemolojisinde Bilgi, Varsayim ve Inang Sorunu, Cankirt Karatekin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 8(1), 1-19.

Dénmezgelik, O. (2023). Post-Truth Kavramima Semantik, Felsefi ve Tarihsel Temelleri
Baglaminda Tiirk¢e Karsilik Bulmak, Yeni Medya, (14), 96-120.

Fuller, S. (2018). Post-truth: Knowledge as a power game, New Y ork: Anthem Press.

Giirsoy, A. O. (2021). Hakikatin Otesi, Berisi, Kendisi: “Hakikat-tesi” Kavramia Dair
Elestirel Bir Coziimleme, Kaygi: Bursa Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 20(1), 150-170.

Giiven, A. (2020). Hakikatin Yitimi Olarak Post-Truth: Bir Kavramsallastirma Denemesi, fnsan
ve Insan: Bilim Kiiltiir Sanat ve Diisiince Dergisi, 23, 20-36.

Kakutani, M. (2018). The death of truth: Notes on falsehood in the age of Trump, New Y ork:
Tim Duggan Books.

Keyes, R. (2004). The post-truth era: Dishonesty and deception in contemporary life, New
York: St. Martin’s Press.

Maddalena, G. ve Gili, G. (2020). The History and Theory of Post-Truth Communication,
Switzerland: Palgrave Macmillan.

McIntyre, L. (2018). Post-truth, Massachussets: MIT Press.

Moeschler, J. (2024). Language and Truth: What Makes Communication Reliable in a Post-
Truth World, London: Routledge.

Oxford Dictionaries. (2016). Word of the Year 2016. Oxford Dictionaries web sitesinden
29 Nisan 2025 tarihinde https://languages.oup.com/word-of-the-year/2016/ adresinden
erigildi.

Selim, F. (2023). Post-Truth Kavrami Uzerine Yeniden Diisiinmek, Kayg: Bursa Uludag

Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi, 22(1), 498-543. Sim, S. (2019). Post-
Truth, Scepticism & Power, Switzerland: Springer.

265



Duygu KAMACI GENCER

Terzi, A. (2020). Post-Truth Kavramu ve Tiirk¢e Karsiliklar1 Uzerine, Tiirk Dili Dergisi, 820
(69), 80-86.

Zoglauer, T. (2023). Truth Relativism, Science Skepticism and the Political Consequences.
Truth and Fake in the Post-Factual Digital Age Distinctionsin the Humanities and
IT Sciences iginde (1-26), Ed. Peter Klimczak and Thomas Zoglauer, Wiesbaden:
Springer.

Extended Summary

This study aims to analyze the ways in which the concept of post-truth, which marks a
radical transformation in contemporary societies' approaches to knowledge, truth and reality, is
conceptualized in Turkish. Post-truth has started to be discussed more and more frequently in both
academic literature and social discourse, especially after it was declared “word of the year” by the Oxford
Dictionary in 2016. This concept, which refers to a regime of knowledge in which objective facts lose
their influence in shaping public opinion compared to emotions and personal beliefs, and in which
truth is open to interpretation, relative and discursively constructed, has had wide repercussions not only
at the linguistic but also at the philosophical, social and cultural levels.

In the first part of the study, the historical and theoretical background of the concept of post-truth
is discussed. In this framework, it is emphasized that the concept includes not only changes in the forms
of access to information, but also philosophical questioning of the concepts of truth, reality and accuracy.
In the light of the views of researchers such as Keyes (2004), Fuller (2018), McIntyre (2018), Block
(2019), Sim (2019) and Albrecht (2023), who are prominent with their theoretical studies on post-
truth, it is revealed that post-truth represents a new regime of knowledge in modern society in which
individual beliefs, emotions and discourses become dominant over objective facts. These theoretical
approaches reveal that post-truth is not only an epistemological crisis but also an ontological break
regarding the nature of truth. Therefore, post-truth is shaped on a multi-layered intellectual ground that
develops against the rationalist understanding of knowledge of modernity.

In the second part of the study, the conceptual and epistemological transformations that the
concepts of “truth”, ‘reality’ and “rightness” have undergone in the post-truth era are discussed. In this
context, it is emphasized that, especially with the questioning of the principles of objectivity, universality
and rationality in the post-modern regime of knowledge, the understanding of truth has been
reconstructed on a plural, relative and discursive ground, rather than a fixed reference point. This
transformation shows not only a break in the criteria of truth of knowledge, but also a structural change
in the relationship with truth. The chapter also reveals that “truth” is positioned on a plane based on
objective facts and “right” is positioned in a propositional and logical context; however, in the post-truth
era, the boundaries of these three concepts are blurred and they are used interchangeably.

In the third section, the proposed responses to post-truth in the Turkish literature are evaluated.
While Terzi (2020) seeks semantic balance with the suggestions of “gercek sonrasr’” and “gergek 6tesi”,
Arkan (2022) defines post-truth as a mental orientation in which individuals construct their own
truths and proposes the term “cikarct dogruluk™ (“strategic truth”). While Donmezgelik (2023)
defended the term “dogruluk 6tesi” (“beyond-correctness™) due to its ethical connotation, Giirsoy (2021)
and Selim (2023) emphasized that the philosophical background of the concept has not been sufficiently
examined and that it contains a double meaning. In this context, the plurality (polysemy) of Turkish
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equivalents proposed for the concept is not only a linguistic problem but also an indicator reflecting the
multi-layered nature of the concept.

In the fourth chapter, 53 entries selected in accordance with the criteria among 241 entries
written between 2016 and 2024 under the title of “post-truth” on the Eksi Sozliik platform were evaluated
with the thematic content analysis technique, one of the qualitative research methods. The entries were
analyzed in terms of the definition of the concept, Turkish equivalent suggestions, meaning patterns
and rhetorical structures. It was found that users frequently referred to the Oxford Dictionary when
defining the concept of post-truth, made various interpretation and translation suggestions, and
discussed the concept in everyday, political and media-based contexts. Among the prominent
suggestions, it was observed that neologisms and metaphorical terms such as “hakikat sonrasi”
(“post-truth”), “inanilmis gerceklik™ (“believed reality”), “gercegimsi” (“reality-like”), and “tezvirat”
(“defamation”).

The findings of the study provide important clues about how post-truth is received in Turkish.
The concept does not only exist as an imported philosophical discourse, but also as a phenomenon
that is reconstructed in Turkish at both academic and everyday levels. The fact that post-truth is met with
multiple term suggestions in Turkish reveals that it expresses not only an epistemological crisis but also a
rupture in the ontological structure of truth. Therefore, before determining an appropriate Turkish
term for the concept, it is necessary to clarify the philosophical boundaries of post-truth and
develop conceptual coherence within these boundaries.
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