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Incelemesi yapilan kitabmn yazari Muhsin
Macit, lisans egitimini Atatiirk Universitesi
Tirk Dili ve Edebiyati Boliimii’nde
tamamlamistir ve su anda Eskisehir Anadolu
Universitesi'nde ~ &gretim  {iyesi  olarak
calismaktadir.

“On S6z” ile baslayan kitapta toplam 40 ayr1
baslik bulunmaktadir. 111 sayfadan olusan bu
kitapta basliklar genellikle Macit’in her bir
bolimde anlattigit  konuyla ilgili  siir
orneklerinde yer alan ifadelerden olusmaktadir.
Her bolimde ortalama 2-3 sayfalik bilgiler
verilmistir.

Yazar kitaba Kwklar Divani bashigini verme
sebebini 6n sozde soyle aciklamaktadir:
“Sectigim otuz sekiz beyit ve orijinal oldugunu
diisiindiigiim iki gazeli merkeze alarak onlarin
etrafinda kendi anlayigima gore kirk deneme

yazdim. Bu yazilar1 kitaplagtirirken ¢agrisim zenginliklerine ve siirselliklerine itimat ettigim kirk ve
divan sozcuklerini bir araya getirerek Kirklar Divami st baghigini kullandim” (s. 8). Yazarin bu
sozlerinden “kirk” ve “divan” sdzciiklerinin anlamsal zenginlige sahip oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki
hem klasik Tiirk edebiyatinda hem de giiniimiizde kirk sayisinin sembolik anlamlari bulunmaktadir.
Ayni sekilde divan sozciigiiniin birkag anlami oldugu diisiiniildiigiinde yazarin bu kelimeleri segmesi

akla uygun diigmektedir.

1. Cesm-i Asiktan Temasa Eylemek (s. 9-11): Esref-i mahlikat olarak kabul edilen insanin Hakk’1 en
iyi yansitan ayna olduguna deginilmistir. Konuyla ilgili olarak Abdurrahman Cami’ye ait bir beyit
verilmistir. Beyit gilinlimiiz Tiirkgesine aktarilmigtir. Ardindan yazar, Mecdi Mehmet Efendi’nin,
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tezkiresinde Seyh Bayezid adli bir edibi tanitirken 6nce Seyh Bayezid’e ait bir beyit verdigini ve bu
beytin de Abdurrahman Cami’ye ait beyitle ortiistiiglinii soyledigini anlatmistir (s. 9). Seyh Bayezid’e
ait beyit 6rnegi sunulduktan sonra bu beytin de Molla Cami’ye ait bagka bir beytin terclimesi oldugu
ifade edilmistir. Molla Cam{’ye ait ikinci beyti Asaf Halet Celebi’nin nasil yorumladigi vurgulanmustir.
Riseni, Zati, Avni ile Ibrahim Hakk1’ya ait birer beyit 6rnegi verilmistir. Bu beyitlerin de Abdurrahman
Cami’nin beytinde de yer alan insanin Allah’1 yansitan en iyi ayna oldugu temasini 6ne ¢ikardigi
sOylenmektedir (s. 10).

“Muhammet Mi, Muhabbet Mi?” adli ikinci bolimde din temasinin siklikla rastlandigi alanin sanat
oldugu belirtilmistir. Ozellikle de Hz. Muhammed’e duyulan askin edebiyatta fazlaca konu edildigi hatta
bu konuyla ilgili olarak naat, hilye, miraciyye ve kirk hadis gibi tiirlerin verildigi anlatilmistir (s. 12).
Ardindan Seyyid Nigari’ye ait terci-i bentten alinmis bir beyit 6rnegi verilmistir (s. 12-13). Beytin kolay
ezberlenir nitelikte oldugu s6ylendikten sonra bunun sebebi agiklanmaya baslanmistir (s. 13). Son olarak
da Seyyid Nigéari hakkindaki kisa bilgiyle boliim sonlandirilmistir (s. 13).

Uciincii boliime “Gergek Erler” ismi verilmistir. Erlerin inang sistemlerinde bazi sembol sayilarla
tanindigina ve don degistirerek varliklarim stirdiirdiiklerine deginilmistir (s. 14). Erlerin klasik Tiirk
siirinde hangi kavramla bilindiginden ve “Alevi-Bektasi geleneginde kirklar cemini” olusturduklarindan
s0z edilmistir (s. 14). Abdal sozciigii ile ilgili bilgilerden sonra Usili’ye ait siir 6rnegi verilmistir (s. 14).
Erenlerin klasik siir gelenegi i¢erisindeki yerlerinden, dil ve iisluplarindan sz edilip boliim kapatilmigtir
(s. 15).

Dérdiincii boliim “Men de Didar Isterem” isimlidir. Klasik siirin beden giizelliginden cok yiiz
giizelligine odaklandigindan s6z edilen boliimde Hurufi anlayis igerisinde bu durumun daha da yogun
olduguna deginilmistir (s. 16). Hurufilik anlayisini1 benimseyen sairlerin siirlerinde bir giizellik unsuru
olarak kabul edilen yiiz s6zciigliniin ¢ok sik bir sekilde kullanildigi vurgulanmistir. Nesimi’ye ait
siirlerde de bu sodzciigiin bol miktarda yer buldugundan bahsedilmistir (s. 16). Hurufi siirlerde yiiz
onemliyken klasik siirin tasavvufl anlayisla yazilmus siirlerinde gonliin daha 6ne ¢iktig1 vurgulanmistir
(s. 17). Klasik siirdeki ask algisina, alim ile arif arasindaki farka ve zahit ile rint kavramlarina
deginilmistir (s. 17). Sah Ismail’in edebi anlayis1 iizerinde durulup beyit 6rnegi verilerek boliim
tamamlanmustir (s. 18).

“Hayreti Hi¢” olarak adlandirilan besinci bdliimde, Neyzen Tevfik’in ‘hi¢’ yazili bir levhayla olan
fotografi iizerinde durulmustur (s. 19). Macit, bu fotografin kendisine Hayreti’yi hatirlattigini
soyledikten sonra Hayreti’nin hayati ve edebi durusu ile ilgili kisa bilgi vermistir (s. 19-20). Ardindan
Hayreti’ye ait olan “Ululanmak diiser mi Hayreti hi¢IBir avug ab ii hak ii dtes ti bad” beyti verilmistir
ve beyit kisaca aciklanmaya c¢alisilmistir (s. 20). Biitiin bunlardan sonra tasavvuf geleneginde, anasir-1
erba‘a olarak bilinen dort unsurun nasil islendigine dair agiklama yapilmistir (s. 21).

“Yer ile Gok Arasinda” basligi verilen altinci boéliimde, insanin yeryiizii ve gokylizii arasinda bir
konumda oldugu belirtilmis (s. 22), Hayreti’ye ait beyit 6rnegi verilmistir (s. 22). Yazar, yer ile
kastedilen seyin aslinda toprak oldugunu ve topragin da algak gonilliiliigiin simgesi kabul edildigini
vurgulamistir (s. 22). Bununla ilgili olarak Hayali’nin bir beyti verildikten sonra siirin agiklamasi
yapilmistir (s. 22). Hayreti ve Hayall arasinda kiigiik karsilastirmalar yapilmistir. Kisaca tasavvuf
ehlinin yiiziinii topraga donmesine deginilmis ve 6rnek beyit verilerek agiklanmustir. (s. 23).

Yedinci boliim “Terk Evi” olarak isimlendirilmigtir. Macit, Nesimi’nin bir siirinde gordiigii “terk evi”
ifadesini “Tiirk evi” olarak okudugunu ve bu yanlis okuma neticesinde Tiirk sdzciigiiniin mimari bir
yap1 olan ev sozciigiiyle kullanildigimi goriince heyecanlandigini anlatmistir. Yanlis okunan bu beyit
verilmistir (s. 24). Ardindan bu beyit yazar tarafindan agiklanmaya baslanmistir (s. 24). Sonrasinda da
0zel olarak, siirde gegen ev sozciligli hakkinda detayl bilgi sunulmustur (s. 24-25). Terk sozciigiiniin
tasavvufta kullanimina da deginildikten sonra boliim son bulmustur (s. 25).

“Celebi Bizi Unutma” olarak isimlendirilen sekizinci bélimde Hisrev Hatemi’nin “Celebi Bizi
Unutma” baglikl kitabina deginilmis ve yazar bu kitabin igerisinde bulundugunu séyledigi Mevlana’ya
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ait siir drnegini eklemistir (s. 26). Bu siirin Mevlana’ya ait olup olmama konusunu degerlendiren yazar,
Feridun Nafiz Uzluk tarafindan nesredilen bir eserde de bu siire benzeyen bir siir olmasi sebebiyle
Mevland’ya ya da yakin g¢evresinden bir kisiye ait olabilecegi sonucunu ¢ikarmaktadir (s. 26-27).
Mevland’nin bu siirinde yer alan nakaratin aynisinin bulundugu Kasim-1 Envar’a ait siir 6rnegi
verildikten sonra Kasim-1 Envar hakkinda bilgi verilmistir (s. 27).

Yazarin “Zemin-i Taze” bagligini verdigi dokuzuncu boéliimde 6ncelikle Seyh Galib’in klasik siirin son
donemlerindeki yenilik¢i diisiincelerine deginilmistir (s. 29). Ardindan “Ben de Géalib bu zemin-i
tazede/Giil gibi agildim ammad giilmedim” beyti verilmistir ve bu beyit yazar tarafindan agiklanmistir (s.
30-31).

“Osmanli Giizel” adi verilen onuncu boliime, nazire gelenegi ve hamilik sistemi (zerine bilgi verilerek
baslanmistir (s. 32). Bahsedilen bu iki gelenegi de benimsemis birisi olan Hoca Neset hakkinda bilgi
verilmig ve ardindan ‘giizel’ redifine sahip siir yazanlara deginilmistir (s. 32-34).

“Devr-i Zaman Iginde...” bashgini tastyan on birinci béliimde, siir, masal ve dykiilerin dilleri her ne
kadar birbirinden farkli olsa da aslinda birbirleriyle bir aligveris igerisinde olduklart s6z konusu
edilmigtir (s. 35). Sonrasinda klasik Tiirk siiri i¢inde sozIi kiiltiirden kalma dil, Gslup ve kelimelerin
kullanilabilecegine vurgu yapilarak bu sekilde siir yazanlardan birinin Necati oldugu séylenmistir (s.
35). Konunun somutlasabilmesi i¢in Necati’nin bir beytine yer verilerek beytin ne sdylemek istedigine
dair agiklamada bulunulmustur (s. 35-36). Hemen ardindan yazar masallarda gecen ve kalip 6zelligi
gosteren tekerlemelerden s6z etmistir (s. 36). Necati’nin beytinde de tekerlemeye yer verildiginden
bahsedildikten sonra boliim sonlandirilmstir (s. 36).

“Iki Yol Agzina Gelmis Garip” bashig1 verilen on ikinci boliimde klasik sairlerden Necati Bey’in
siirlerinde Anadolu’yu ve sade sdyleyisleri cok acik bir bicimde gérebilecegimize vurgu yapilarak “Iki
yol agzina gelmis garibemlAra yerinde iki zUlflinin ben” beyti verilmistir (s. 37). Ardindan bu beyitte
yer alan “yol”, “garip” ve “zilif” sozciikleri ile ilgili bilgi verilmistir (s. 37-38). Sonrasinda Necati’yi
diger sairlerden ayiran yonlere vurgu yapilmistir (s. 38). Son olarak yazar Latifi’nin Necati hakkinda
soylediklerine deginmistir ve bu konu hakkindaki kendi goriislerini sunmustur (s. 38-39).

“Opiil Omriim Kocul Canim” olarak adlandirilan on iigiincii boliimde, 6ncelikle nazire yoluyla yazilmis
eserler sebebiyle birgok siirde benzerliklerin ortaya ¢iktigina deginilmistir (s. 40). Bu tarz benzerlik
orani fazla olan siirlerde kimi zaman siirin kime ait oldugunun bulunamamasindan s6z edilerek bu
durumun sozlii kiiltiir iiriinlerinde daha ¢ok yasandig1 vurgulanmistir (s. 40). Ornek olarak da Necati
Bey’in murabbasi ve Koéroglu’nun kosmasi verilmistir (s. 40-41). Son olarak bu iki saire ait siirler
hakkinda yazar tarafindan karsilastirmalar ve yorumlar yapilmistir (s. 41-42).

On dordiincii boliim “Fa’ilatiin FA’ilat” bashgini almustir. Oncelikle sairlerin baska metinlerden
almtilayip siirlerinde kullandiklar1 ifadelerin 6nemli olduguna ve bu ifadelerin metinlerarasilik
kapsaminda degerlendirilebilecek kiymetli veriler olduguna vurgu yapilmistir (s. 43). Sonrasinda Necati
Bey’e ait kita verilmis ve bu kitanin son dizesindeki ifadelerin siire farkli bir renk kattigindan
bahsedilmistir (s. 43). Biitlin bunlara ek olarak bazi aruz parcalarinin beyitlerin i¢erisinde yer edindigine
deginilmis ve bununla ilgili olarak Necati’nin “Bir is et kim anilasin diinyadalEy Necéti fa’ilatun fa’ilat”
beyiti verilmistir (s. 44). Son olarak yazar bu tarz siirler hakkinda diisiincelerini sdéylemistir ve bolim
sonlandirilmustir (s. 44-45).

Yazar, “Gibilerin” olarak basliklandirdigi on besinci bdliimde, ‘gibi, sey, neler’ kelimelerinin tek
baslaria bir anlam ifade etmeyip baska kelimelerle yan yana geldiginde dzellikle de siirde derin
anlamlar igerebildigini sdylemistir (s. 46). Icerisinde “gibilerin” kelimesi gecen Necati’ye ait bir beyit
verilerek beytin agkla baglantili yorumu yapilmistir (s. 46). ‘Sey’ sdzciigiliniin giinliik hayattaki kullanim
sikligindan, yaz1 dilinde ise genellikle tercih edilmediginden bahsedilmistir (s. 46). Lale Devri sairlerden
Nedim’in siirlerinde bu sézciigii ustaca ve yerinde kullandigi vurgulanmis Nedim’e ait misra drnegi
verilmistir (s. 46-47). Nedim’in yaninda Seyh Galib’in de bu sdzciigii yazdig1 siirler igerisinde
kullandig1 s6z konusu edilmistir (s. 47).
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On altinct boliim yazar “Fuzuli’nin Cerag1” olarak isimlendirmistir. Fuzli’nin usta bir sair olusuna ve
onun siirlerinin bazi musiki meclislerinde sikca yer aldigina vurgu yapilmistir (s. 48). Fuz(li’nin
gazellerinin Harput musikisindeki yerine deginilmistir. Meclislerde okunan gazelindeki bir beyit 6rnek
olarak sunulmustur (s. 48). Hemen ardindan bu gazelin sade dille yazildigi igin her kesimden insana
hitap edisi ve gazelin hangi aruz kalibiyla yazildig1 soylenmistir (s. 48-49). FuzGli’nin ask anlayisina
deginilmistir ve verilen beyit ile ilgili agiklamalar yapilmistir (s. 49).

“Tenha Gecelerde Beni Eyler Miiteselli” baslig1 verilen on yedinci boliimde, Yazar, Yasar Nezihe
Hanim’a ait bazi gazellerin hala sira gecelerinde okunduguna ve Nezihe Hanim’1n adina ilk kez nerede
ve nasil rastladigina deginmistir (s. 50). Nezihe Hanim’a ait bazi siirleri inceleyen yazar, bu siirlerin
daha c¢ok keder ve caresizlik temasi barindirdigi gergegiyle karsi karsiya kaldigini séylemistir (s. 50-
51). Nezihe Hanim’1n gazel yazmasinin 16. ylizyil sairlerinden Fuziili’ye sevgisini besledigi ve onun da
tipki FuzQli gibi agktan ve kederden ilham aldigina deginilmistir (s. 51).

“Her Dem Ey Zalim Felek!” baslikli on sekizinci boliimde, Kazanci Bedih’in sdyledikleri arasinda
klasik Tiirk siirinin 6nemli sairlerine ait siirlerin bulundugundan bahsedilmistir ve iki adet beyit
ekleyerek bu beyitlerin Zati’ye ait oldugunun agiklamas1 yapilmistir (s. 52). Ardindan yazar Kazanci
Bedih’in Mezaki’ye ait bir beytin ikinci misrasinda kiigiik degisiklikler yaparak gazeli bu sekilde
okudugunu soéyler (s. 53). Son olarak yazar, bu beyitlerin Urfa musikisine nasil yerlestigine dair
sorgulama yapar (s. 53).

99

Yazarin “Mubhalif Riizgar” olarak adlandirdigi on dokuzuncu boéliimde, sairlerin biiyiik ¢ogunlugunun
siirlerinde zamandan ve devrandan sikayet ettiklerinden bahsedilmistir ve mubhalif riizgan ile ilgili
birkag¢ s6z soylendikten sonra bu riizgarin yogun bir sekilde goriildiigii siirlerde daha ¢ok ayrilik acisi
ile rakip konularmin yer aldigia vurgu yapilmistir (s. 54). Ardindan Nedim’e ait bir berceste misra
verilmis ve sonrasinda klasik siirdeki zaman algisina kisaca deginilmistir (s. 54). Son olarak kisaca
“riizgar” sozcligli hakkinda bilgi verilmistir ve boliim beyit 6rnegiyle sonlanmistir (s. 54-55).

“Yeni Dert ile Uyanmak” olarak isimlendirilen yirminci boliimde, klasik siir gelenegindeki felege isyan
etme konusu iizerinde durulmustur (s. 56). Ardindan yazar, mahallesindeki yagh kadinin ve iki yash
adamin birbirlerinin hatrin1 sorarken felege hangi sozlerle sitem ettiklerini ve her giin yeni bir dert ve
kederle tanistiklarini birbirlerine nasil aktardiklarini anlatmistir (s. 56). Biitiin bunlardan sonra
Hamdullah Hamdi’ye ait siir 6rnegi verilmis ve kisaca agiklama yapilmistir (s. 56). Yine hemen
ardindan Necati’ye ait siir 6rnegi verilmistir ve siirin agiklamasi yapilmistir (s. 56-57).

“Eyyam-1 Firakin Neler Etti” isimli yirmi birinci bolimde, klasik Tiirk siir gelenegi igerisinde islenen
ask konusu ile ilgili bilgi verilmis ve bu temanin temelinde ‘Ben sizin Rabbiniz degil miyim?’ sorusu
olduguna deginilmigstir (s. 58). Ardindan asik kisinin varacagi en son noktanin fenafilldh oldugu
vurgulanmistir ve Nev’1’ye ait bir misra 6rnegi verilmistir (s. 58). Bu misrain agiklamasi yapildiktan
sonra Nedim’e ait “Yd seferdir yd tahammiil ¢iinki agkin ¢dresi” misrai verilmis ve son olarak da bu

beyitten hareketle tahammiil etmenin insan1 biiyiitiip bilin¢lendirdiginden s6z edilmistir (s. 58-59).

Yazar tarafindan “Elem-i Intizar” olarak basliklandirilan yirmi ikinci boliimde klasik siirdeki ask
anlayigindan s6z edilerek Nedim’e ait bir beyit 6rnegi sunulmustur (s. 60). Klasik Tiirk siirinde asigin
sevgiliyi karsilayacagi zamanda yollar siipiirdiigiine ve yollara giil suyu doktiigiine vurgu yapilmistir
(s. 60). Bu konuyla alakali olarak Hayreti’ye ait beyit 6rnegi ve bir tiirkiiden alinmis parga 6rnek olarak
sunulmustur (s. 60-61). Ardindan Ishak Celebi’nin bir beyti verilmis ve bu beytin aciklamasi yapilmistir
(s. 61). Son olarak, verilen beyitte de gegen “intizar” sdzciigiiniin klasik siirdeki yerine vurgu yapilmistir
(s. 61-62).

“Soylemem Derdimi” adli yirmi Ug¢iincii boliimde oncelikle insanlarin igindeki dert ve kederini
anlatirken farkli yollara bagvurduklarindan bahsedilmistir (s. 63). Ardindan ¢inarin acisindan dolay1
yanigini anlatan bir beyit 6rnegi verildikten sonra ¢inar agaciyla ilgili bilgiler ve inaniglar okuyucuya
sunulmustur (s. 63). Biitiin bunlardan sonra menkibe tiirii eserlerde kisinin i¢indeki sirr1 saklamasi
gerektigine ve eger agiga dokerse neler olabilecegi konusunda uyarilarin bulunduguna deginilmistir (s.
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63-64). Kisinin i¢indeki sirrini agiga vurmamasi konusunun tasavvufta nasil kabul gordiigiine de vurgu
yapildiktan sonra Hiziragazade Sait’e ait siir 6rnegi verilmistir (s. 64).

“Geri Sevmek” olarak bagliklandirilmis olan yirmi dordiincii boliimde klasik siirin “agk ve kadin” temasi
lizerine kurulduguna dair birtakim bilgiler verilmistir (s. 65). Konuyla ilgili olarak Fuzili, Nabi ve Ishak
Celebi’ye ait dize 6rnekleri sunulduktan sonra ishak Celebi hakkinda kisa bilgi verilmistir (s. 65-66).
Bilgiden sonra yine Ishak Celebi’nin yazdig1 “Giizelsiz hi¢ olabilir mi IshaklBirisin geri sevmistir
mukarrer” beyti verilmistir (s. 66). ishak Celebi’nin bu beytinde gecen “geri sevmek’ ifadesinin Cevdet
Karal’in “duydugum sitemlerin en incesinden/dilim tutulmus, yeniden sevdim seni” dizelerinde “yeniden
sevmek” seklinde gectiginden bahsedilmistir (s. 66). Son olarak Ishak Celebi’ye ait siirlerin ¢ogu zaman
eglence ortamlarinda kasebazlar tarafindan okunduguna vurgu yapilmistir ve siirle miizigin
birlikteligine dair bilgi verilmistir (s. 66-67).

Yazarin “S6z Olur Kenarda” olarak basliklandirdig1 yirmi besinci boliimde, klasik Tiirk siiri icerisindeki
birden fazla manasi olan kelimelerin baska kelimelerle iligkili oldugu ve okurun bu iligkiler araciligiyla
beyitlere anlam verebildigi vurgulanmustir (s. 68). Ardindan Yeniceli Agehi isimli bir sairin icra ettigi
meslegi dolayisiyla yazdigi siirlerde denizcilik kavramlarmi siklikla kullandigia deginilerek, bahsi
gecen saire ait beyit 6rnegi verilmistir ve bu beyit agiklanmaya ¢aligilmistir (s. 68-69).

“Lekeler” adl1 yirmi altinc1 boliimde siirdeki s6zciik se¢ciminden bahsedilmistir ve hemen ardindan bu
sozciik secimlerini sairin ideolojilerinin, i¢inde yasadigi ¢evrenin ve karakterinin etkiledigine vurgu
yapilmistir (s. 70). Klasik Tiirk siirinin benimsemis oldugu yontem sebebiyle siirlerde hep benzer kelime
ve cagrisimlara rastlandig1 s6z konu edilen diger bir konudur (s. 70). Insanlarm giindelik hayatinda
kullandiklar1 sézciik ve tabirlerin normal sartlarda siirlere anlam katmadigia ancak séz sanatlariyla
yogrularak farkli anlamlar ve imgeler kazandiginda siir i¢cinde yer alabildiklerine deginilmistir (s. 70).
Klasik Tirk siirinde, gilizeli ve giizellik unsurlarin1 anlatmasi sebebiyle giindelik dilde kullanilan
sozciiklerin klasik sairler tarafindan tercih edilmedigi anlatilmistir (s. 70).

“Kirpigin Arilar1” baglikli yirmi yedinci boliimde klasik Tiirk siirindeki tiim kelimelerin “rezm” ve
“bezm” bagliklarinin altinda yer aldigima deginilmis ve ornek kelimeler verilmistir (s. 72). Ardindan
Kadi Burhaneddin’in beytine yer verilerek beytin a¢iklamasi yapilmustir (s. 72-73).

“Gokte Yildiz1 Yok” baglig1 verilen yirmi sekizinci boliimde klasik Tiirk siirinde yildizlarla ilgili birgok
beyit olduguna deginilmistir ve ardindan bu yildizlarin sevgili i¢in kullanildiklarina vurgu yapilmistir
(s. 74). Sonrasina da Nedim’e ait bir beyit 6rnegi verilmistir ve bu beytin agiklamasi yapilmistir (s. 74).
Buna ek olarak Nedim’in siirinde anlatilanlarla uyusan bir tiirkii 6rnegi verilmistir (s. 74). Yazar,
yildizlarla ilgili farkindaliginin nasil olustuguna dikkat ¢cekmistir (s. 75). Ahmet Pasa’nin “Esiginden
ayrilanmin gékte yoktur yildizi” dizesi verilerek esik sozciigiiniin klasik siirdeki kullanimina vurgu
yapilmigtir (s. 75).

Yazar yirmi dokuzuncu boliime “Siimbiil Zamanlar1” adin1 vermistir. Klasik Tiirk edebiyati sairlerinin
sevgiliye ait gilizellik unsurlarini ¢igeklere benzettiklerinden soz edilmistir ve Nedim’e ait beyit 6rnegi
verilerek bu beytin agiklamasi yapilmistir (s. 77-78). Ardindan siimbiiliin sadece sevgilinin saclari i¢in
kullanilmadigima aym zamanda giysi ve kumasglar i¢in de kullanildigina deginilerek bu konuyla ilgili
Nedim’e ait iki beyit verilmistir (s. 78-79).

“Yer Giili” isimli otuzuncu boéliimde, giiliin klasik Tiirk siirindeki yerinden séz edilmistir. Giiliin rengi,
sekli ve kokusu bakimindan klasik gelenegin en ¢ok isledigi konulardan biri oldugu vurgulanmistir (s.
80). Bu ¢icegin sadece edebiyatta degil diger bir¢ok alanda da kullanildigina deginilmistir (s. 80). Bu
aciklamalardan sonra Emri’ye ait ii¢ beyit 6rnegi verilmistir ve bu beyitler iginde gecen ‘yer giilii’ ifadesi
aciklanmaya ¢alisilmistir (s. 80-81).

“Giil Yoresi” olarak baglik verilen otuz birinci boliime, klasik Tiirk siirinde “ydre” sdzciigiiniin ¢cok fazla
tercih edilmedigine deginilerek baglanmustir (s. 82). Yazar klasik siirin merkezinde sevgili ve onun
giizellik unsurlar1 oldugunu soyledikten sonra bu glizellik unsurlarinin ¢icekler arasindaki en
onemlilerinin giil olduguna vurgu yapmustir (s. 82). Biitiin bunlarin ardindan Seyhi’ye ait bir dize
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verilerek bu dize agiklanmistir (s. 82). Buna ek olarak Osman Nevres’e ait bir beyit ile Necati’ye ait bir
dize verilmistir ve bu dizeler hakkinda bilgilendirme yapilmistir (s. 82-83).

Yazar otuz ikinci boliime “Esrimig Nergisler” adin1 vermistir. Klasik siirde en az giil ve stimbiil kadar
onemli olan ¢igeklerden birinin de nergis oldugu vurgulanmustir (s. 84). Ardindan nergis ¢igeginin klasik
siirde goz sozciigiiyle iliskilendirildigine deginilmistir. Ahmed Paga’ya ait bir beyit verilmistir (s. 84).
Bu beyit 6rneginden sonra ek olarak Nesimi’ye ait bir beyit 6rnegi daha sunulmus ve bu beytin
aciklamasi yapilmistir (s. 84-85).

Yazarm “Bagina Dondiigiim. ..” basligini verdigi otuz iigiincii bolimde, dncelikle halk edebiyatinda agk
hikayelerinin varyantlar1 olduguna deginilmis ve Asik Garip hikayesi 6rnek olarak verilmistir (s. 86).
Hemen ardindan bir tiirkii verilmistir ve bu tiirkiide yer alan sozlerin yazarinin kim oldugunun tam
olarak bilinemedigine vurgu yapilmistir (s. 86-87). Bu turklde yer alan ‘basina donmek’ tabirini ilk kez
bu tiirkiide gordiigiinii belirten yazar ayni tabiri Asik Garip hikayesinde de gordiigiinii vurgulamaktadir
(s. 87). Biitiin bunlardan sonra Kigveri’ye ait bir beyit verilmis ve ayn1 deyimin bu beyitte farkli sekilde
yer aldigina deginilmistir (s. 87). Yazar tarafindan nesre aktarimi verilen beytin acgiklamasi yapilarak
beyitte yer alan pervane ve mum iligkisinden s6z edilmistir (s. 87-88).

“Ey R0h-1 Revanim” olarak bagliklandirilan otuz dordiincii boliimde, ‘revan’ sézctigiiniin klasik siirde
nasil ve hangi sozciiklerle birlikte kullanildigina vurgu yapildiktan sonra Nesimi, Seyh Gélib ve
Hatayi’ye ait siir 6rnekleri verilerek bu beyitler hakkinda agiklama yapilmistir (s. 89-90).

2

Otuz besinci béliim “Agliyormus Gibi...” olarak adlandirilmustir. Oncelikle yazar 2008 tarihli bir
gazetedeki haberi oldugu gibi aktarmistir ve Ahmet Talat Onay’in Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar
isimli kitabinda yer alan bir maddeyle bu haberi nasil iligkilendirdigini s6ylemistir (s. 91). Sonrasinda
Zatl ve Baki’ye ait “aglamak” ile iliskili birer beyit 6rnegi verilmistir ve bu beyitlerin agiklamasi
yapilmustir (s. 91-92). Ardindan yine “aglamak” ile ilgili Yanus Emre’den siir 6rnegi verilerek bu siir
aciklandiktan sonra boliim noktalandirilmistir (s. 92-93).

Yazarin “Topukla Bilekler” olarak basliklandirdig1 otuz altinci béliimde, 6ncelikle Erdal Ozyagcilar ile
ilgili bir gazete haberi verilmis ve bu haber metninde Ozyagcilar’in ‘ayak fetisisti’ oldugu sdylenmistir
(s. 94). Bunun ardindan yazar, bu haberi okudugunda Kose Meali’ye ait bir beytin aklina geldigini
okuyucuyla paylasarak bu beyti 6rnek olarak sunmustur (s. 94). Bu beyitte Kése Meali kendisinin topuk
ve bileklerden hoslandigi soyledigi icin, Macit, Erdal Ozyagcilar ile sair arasinda iliski kurmustur (s.
94-95). Ardindan yazar klasik siirdeki sevgilinin 6zelliklerine kisaca deginerek bunlarla Kose Meali’nin
giizellik anlayigini kiyasladiginda Kose Meali’yi sira dist buldugunu agiklamaktadir (s. 95). Akabinde
klasik siirde islenen sevgilinin daha ¢ok erkek giizeller olduguna deginilmistir ve bunun sebebinin
bir¢cok arastirmaci tarafindan bulunamadigina vurgu yapilmistir (s. 95). Son olarak da yabanci bir
akademisyenin Meali hakkinda arastirma yaptigina deginilmis ve ¢ok kisa bir sekilde Meéli’nin edebi
kisiliginden bahsedilmistir (s. 95-96).

“Neyi Ki” isimli otuz yedinci béliimde, Yavuz Sultan Selim’in siirlerinde kullandig1 alisilmadik tiirden
ifadelerin padisahin siirlerini etkili hale getirdiginden s6z edilmistir ve sonrasinda Yavuz’un acimasizlik
boyutuna uzanan ciddi tavirlarina vurgu yapilmustir (s. 97). Necmi’ye ait bir beyit 6rnegi verilmis ve bu
beytin Yavuz’un bile tebessiim etmesine sebep olacagina deginilmistir (s. 97). Arkasmndan Sultan
Selim’in sevgilinin karsisinda nasil ¢aresiz birine doniistiigiinii anlatan “Merdim-i dideme bilmem ne
flisun etti felek/ Eskimi kild: fiiziin giryemi hiin etti felek/ Sivler penge-i kahrimda olurken lerzdan/ Beni
bir gozleri ahlya zebun etti felek” dizelerine sahip siiri verilmistir (s. 98). Bunun da ardindan padigsahin
‘mu ki’ redifli siiri verilmis ve bu siir iizerinden kisa aciklamalar yapilarak Yavuz’un siirlerinde giinliik
konugma dilini samimi bir sekilde kullandig1 séylenmistir (s. 98).

“Kafiri Mihrab” bashikli otuz sekizinci boliimde, yazar Topkapi’da yer alan bir belge iizerinde
durmustur. Yazar bu belgenin Baki’nin Kanfini i¢in sunmus oldugu mektuba dair bilgiler icerdigine
deginmigtir (s. 100). Ayrica yazar bu belgeyle de iliskili olarak bagka bir arastirmacinin kaleme aldig1
sair ve patron iliskisinin anlatildig1 kitab1 s6z konusu ederek konuyla alakali bir¢ok bilginin bu kitaptan
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edinilebilecegine vurgu yapmistir (s. 100). Hemen sonrasinda yazar, Baki’nin nazire yazdig1 Kantni’ye
ait gazelden alinan bir misra 6rnegi vermistir ve Topkapi’da bulunan belgede Baki’nin bu gazeli
Ovdigiinii belirttikten sonra yazar kendisinin de bu gazeli inceledigini sdyler (s. 100). Sonrasinda yazar
s6z konusu gazelin dordiincii beytini okura sunar ve beyit hakkinda agiklamalarda bulunur (s. 100-101).
Akabinde Ca’fer Celebi ve Kemalpasazade’ye ait birer beyit 6rnegi verir ve bu beyitlerin nesre
aktarimini yapar (s. 101).

“Necati’nin Yara Gazeli” adli otuz dokuzuncu bdéliimde, klasik sairlerin tek bir beyitle bile birgok sey
anlatabileceklerinden, biitlin  beyitlerin  birbiriyle baglantili  olmas1  gerektigi endisesine
kapilmadiklarindan ama beyitleri anlamca birbiriyle iliskili birgok gazel bulundugundan ve bu gazellere
de “yek-ahenk” gazel denildiginden s6z edilmistir (s. 103). Hemen ardindan maddeler héalinde yek-
ahenk yazma metotlarindan bahsedilmistir (s. 103). Akabinde Necati’ye ait on bir beyitten olusan bir
gazel verilmistir (s. 104) ve yazar tarafindan bu gazelin giiniimiiz Tiirk¢esine aktarimi yapilmistir (s.
105-108). Son olarak Macit gazelde de yer alan ‘yara’ sozciigiiniin klasik siirdeki genel kullanimindan
bahsederek gazel hakkindaki goriislerini okuyucuya sunmustur (s. 108).

40. Emri’nin Terdid Ornegi Bir Gazeli (s. 109-111): Emri’ye ait bes beyitten olusan bir gazel 6rnegi
verilmistir. Siiri Muhsin Macit klasik siir kiiltiirii ¢ercevesinde yorumlamaistir. Yazar, bu siirin bir terdid
ornegi oldugunu sdyler ve kanit olarak siirdeki merak unsurlarindan sonra anlatimin bir anda kesildigine
vurgu yapar. Terdid sanatiyla yazilmig klasik siir 6rnekleri olmasina ragmen bu edebi sanatin bir¢ok
kitapta detaya girilmeden islendigi ve verilen 6rneklerin de daha ¢ok Tanzimat dénemi iiriinleri oldugu
konusunda elestiride bulunmustur. Emri’nin edebi sahsiyetine deginilmistir ve yazdigi gazelden de iistad
bir sair oldugunun anlagilabildigine vurgu yapilmistir (s. 110-111).

Kitabin genel bir degerlendirilmesi yapilacak olursa, Prof. Dr. Muhsin Macit kirk boliim halinde yazdig:
bu kitabinda klasik Tiirk siirinin genel konu ve kabulleri tizerinde durmustur. Bunlar1 yaparken de agik,
anlagilir bir dil ve Uslup tercih etmistir. Her béliimde, anlattig1 konuyla ilgili en az bir siir drnegi verip
bu siirleri agiklamistir. Boylelikle anlatilan konular daha somut bir sekle biiriinmiistiir. Macit boliimleri
isimlendirirken ¢ogunlukla o bdliimde yer verdigi siir orneklerinden aldigi ifadeleri kullanmustir.
Anlattig1 konularda yer yer kendi yorum ve elestirilerini de okurla paylasarak kitab1 “deneme” tiiriine
doniistirmiistlir. Sadece klasik Tiirk edebiyatinin hakim oldugu dénemle ilgili degil yakin tarihlere ait
orneklere de yer vererek kitaba giincellik kazandirmigtir. Ayrica yazar kitabin ilk bolimiinden son
boliimiine kadar klasik Tiirk siirindeki insanin esref bir yaratilmig olmasi ve yer ile gok arasinda
konumlanmasi, Hz. Muhammed’e duyulan agk, tasavvuf anlayisi, klasik Tirk siirindeki yiiz giizelligi
ve bunun Hurufilikle olan iliskisi, anasir-1 erba’a, nazire gelenegi ve hamilik sistemi, klasik Tiirk siirinin
dil ve tislubu ile siirlerde sozciik se¢imi, metinlerarasilik, kelime anlamlar1 ve klasik Tiirk edebiyatinda
birden fazla anlami olan kelimeler, Fuziili’nin usta bir sair olusu, kadm bir sair olan Nezihe Hanim,
Kazanci Bedih siirlerinde klasik Tiirk siiri etkisi, riizgar s6zciigiiniin siirlerdeki kullanim sekli, felekten
sikayet, siirlerdeki ask anlayisi, klasik Tiirk siirinin ¢igeklerinden olan giil ve nergis, siirlerde yer alan
kozmografik unsurlar, halk edebiyati ile klasik Tiirk edebiyat1 iliskisi, ayak fetistligi ve siir 6rnekleri,
Yavuz Sultan Selim’in siirleri, yek-ahenk gazel ve terdid sanati gibi gesitli konulara yer verilmistir.
Klasik Tiirk edebiyati i¢erisinde genel okura hitap eden bazi eserlerle kiyaslandiginda Macit’in bu eseri
sadece klasik siirinin dogusu, isimlendirilmesi ve kaynaklari, nazim sekilleri ile tiirleri, aruz, kafiye,
redif, mazmun ve edebi sanatlar gibi tek bir konu tizerinde durmayip her bir bélimde farkli seyler
anlatmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Eser bu 6zelligi agisindan ders kitab1 olmaktan ¢ikip sadece
ogrencilerin degil her kesimden insanin okuyup anlayabilecegi bir nitelik kazanmistir. Ayak fetistligi
gibi bugune kadar kimsenin bahsini etmedigi bir konuya da deginmesi kitabin ilgi ¢ekici 6zelliklerinden
birisidir. Yazarin kendi zevkine gore sectigi siir 6rneklerinden konu degerlendirmesi yapmast da bu
kitab1 farkli kilan unsurlardan biridir. Bunun yam sira eserin isimlendirilmesinde ¢agrisim zenginligi
bulunan kelimelerin kullanimi1 ve yazarin bunu okuyucuya agiklamasi manidardir.
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