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ETIiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI
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etik ilke ve kurallara uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim
veri ve bilgiler icin kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi;
bu galismanin Eskisehir Osmangazi Universitesi tarafindan kullanilan bilimsel intihal
tespit programiyla taranmasini kabul ettigimi ve higbir sekilde intihal icermedigini
beyan ederim. Yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi halinde ortaya

c¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara raz1 oldugumu bildiririm.
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DEDE KORKUT’TA GOSTERIM

TASTAL, Ezginur
Yiiksek Lisans, 2024

Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dah

Danmisman: Prof. Dr. Erdogan BOZ

Deixis,“isaretlemek, gonderimde bulunmak” anlamlarma gelen Antik Yunancadan
alintt  bir sozciiktir. Deixis terimi, Tiirkcede gdsterim terimi  olarak
yayginlagsmaktadir. Gosterim; ana dili 6greme, ikinci yabanci dil 6grenme, dillerarasi
ceviri, iletisim ¢ozlimlemeleri ve sdylem-metin ¢oziimlemeleri alanlarinda anlam
belirsizliklerini 6nlemek, ortadan kaldirmak agisindan biiyiik 6nem tasir.

Bu tiir dilsel sorunlar1 en aza indirgemek gosterimin goérevidir. Gosterim, Onceleyin
felsefede dizinsel ifadeler (indexicals) olarak tartisilagelen bir kavram olmustur.
Felsefi yaklasimlardan ayrisip bash basina dilbilimsel bir alan olan gosterimin
dilbilimsel seriiveni 19. yiizyilda baslamistir. Gosterim, dilbilimin alt alani olan
edimbilim (pragmatics)in konusudur. Dilbilimciler gdsterim konusu igin
anlambilimsel ve edimbilimsel arastirmalar yapmistir. Bu arastirmalar biiytik bir
tipolojik aragtirma niteliginde olmayip yeterli diizeye ulasamamustir.

Bu calismada Tiirkge ve yabanci alanyazin taramasi yapilip gosterim tanimlamasi
sunulmustur. Daha sonra gosterim kurami siniflandirmalarina yer verilip Yule (1996)
ve Levinson (2003)’in gdsterim kuramimin alanyazininda onem arz eden yeri
belirtilmistir. Edimbilimsel bir konu olan gosterim kurami; Tiirk dilinin,
edebiyatinin, tarihinin, kiiltiiriiniin ve bir¢ok ydnden zenginliklerini biinyesinde
barindiran Tiirkoloji i¢in 6nem arz eden Dede Korkut’ta uygulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Edimbilim, Dizinsel ifadeler, Deixis, Gosterim, Gosterim
kurami, Dede Korkut



ABSTRACT

DEIXIS IN DEDE KORKUT

TASTAL, Ezginur

Master’s Degree, 2024

Department of Turkish Language and Literature

Supervisor: Prof. Dr. Erdogan BOZ

Deixis is a word borrowed from Ancient Greek meaning "to mark, to refer”. The
term Deixis is becoming widespread as a “gdsterim” term in Turkish. Deixis; it is of
great importance to prevent and eliminate ambiguities in the fields of mother tongue
learning, second foreign language learning, interlingual translation, speech and
communication analysis, discourse or text analysis.

It is the task of deixis to minimize such linguistic problems. Deixis has been a
concept that was first discussed in philosophy as indexicals. The linguistic adventure
of deixis, which differs from philosophical approaches and is a linguistic field in
itself, started in the 19th century. Deixis is the subject of pragmatics, a subfield of
linguistics. Linguists have conducted semantic and operant scientific research for the
subject of deixis. These studies are not in the nature of a large typological research
and are not at an adequate level.

In this study, the definition of deixis was presented by scanning the Turkish and
foreign literature. Later, the classification of deixis theory was included and the
important place of Yule (1996) and Levinson (2003) in the field of deixis theory was
indicated. The theory of deixis, which is an academic subject, has been applied to the
"Dede Korkut", which contain the riches of the Turkish language, literature, history
and culture and are important for Turkology in many ways.

Keywords: Pragmatics, Indexical expressions, Deixis, Deixis theory, Dede Korkut.
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TESEKKUR

Edilbilim, dil kullanimlarinin toplumsal ve Kkiiltiirel etkenlerle iliskili
oldugunu savunur ve iletisim ediminde isaretlere, isaretlemelere ve isaretlerin

kullanicilart arasindaki iligkiye baglam temelli yorumlamalar yapmayi amag edinir.

Deixis, Yunancadan alint1 “isaret etmek, isaretlemek, belirtmek, agiklamak”
anlamlarma gelen bir sozciiktir. Bu terim, Tirkgede gdsterim olarak
yayginlagmaktadir. Gosterim, edimbilimin konusudur. Gosterim; anadili 6grenme,
ikinci yabanci dil 6grenme, dillerarast ceviri, konusma ve iletisim ¢oziimlemeleri,
sOylem ya da metin ¢ozlimlemeleri alanlarinda anlam belirsizliklerini 6nlemek,
ortadan kaldirmak agisindan biiyilk 6nem tasir. Bu tiir dilsel sorunlari en aza

indirgemek gosterimin gorevidir.

Iki béliimden olusan bu calismanim birinci boliimiinde yabanci ve Tiirkce
alanyazini taramasi yapilmig, gosterim tanimlamlari sunulmus ve gosterim kurami
siiflandirmalarina yer verilmistir. Yule (1996) ve Levinson (2003)’in gosterim
alanyazinindaki 6nem arz eden yeri belirtilmis olup calismada bahsi gecen gosterim
siniflandirmalar1  temel alinmustir. ikinci boliimde Tiirk dilinin, edebiyatinin,
kiiltiriiniin ve tarihinin zenginliklerini barindiran Dede Korkut’a bize rehberlik eden
Yule (1996) ve Levinson (2003)’in goésterim kurami ¢ergevesinde uygulama

yapilmugtir.

Bu ¢alismanin meydana gelis siirecinde beni daima aydinlatan, ¢okga sabirla
bana yol gosteren, degerli bilgileriyle beni destekleyen ve yiiksek lisans egitimim
boyunca dilbilimsel bakis agis1 kazanmami saglayan degerli hocam Prof. Dr.

Erdogan BOZ’a tesekkiir ederim.

Ezginur TASTAL

Nisan 2024-Eskisehir



GIRIS
Arastirmanin Problem
Edimbilimsel bir olgu olarak gosterim (deixis) konusunda belli basl kuramsal
calismalar nelerdir? Gosterim konusunda Levinson (2003) ve Yule (1996)’un yeri
nedir? Tirkcede gosterim konusunda yapilan calismalar yeterli midir? Tirkgede
gosterim konusunda bir lisansiistii tez konusu olarak edebi metinler lizerinde yeteri

kadar calisma var midir?
Arastirmanin Konusu

Diinyada ve Tiirkiye’de gosterim konusunda kuramsal boyuttaki ¢alismalari
ortaya koymak, bu ¢alismalar iginde Levinson (2003) ve Yule (1996)’un yerini tespit
etmek, Tirk¢ede gosterim konusunda yapilan g¢alismalarin dokiimiinii yapmak,
Levinson (2003) ve Yule (1996)’un kuramini Dede Korkut Hikayeleri iizerinde

uygulamak ve boylece alanyazina ve imkan bulunursa kurama katkida bulunmaktir.
Arastirmanin Amaci

Gosterim konusunda yerli ve yabanci alanyazini vermek, Levinson (2003) ve
Yule (1996)’un gosterim teorisinin alanyazin i¢indeki yerini belirlemek, Levinson
(2003) ve Yule (1996)’un gosterim kuramini ayrintisini ortaya koymak ve Dede
Korkut Hikayeleri tizerinde Levinson (2003) ve Yule (1996)’un gosterim kuramini

uygulamak.
Arastirmanin Onemi

Levinson (2003) ve Yule (1996)’un gosterim kurami, bu konudaki alanyazin
icinde onemli bir yere sahiptir. Buna karsilik Tiirkge metinler iizerinde gosterim
lizerine lisansiistii tez boyutunda bir ¢alisma oldukg¢a azdir. Bununla birlikte diger
makale, bildiri ve kitap tiirlerinde de c¢alisma sayisi olduk¢a azdir. Bu nedenle
Tiirkgede gosterim tiizerine ¢alismak, Levinson ve Yule’un gosterim kuramini bir
metin iizerinde uygulamak ve boylece hem alanyazina ve hem de imkan bulunabilirse

kurama katki yapmak oldukg¢a dnemli goriinmektedir.
Kuramsal ¢ergeve

Gosterim, Antik Yunanca “isaret etmek, gostermek” anlaminda kullanilan

deiknyai sozciigiinden tiiretilmistir. GOsterim, ¢ogunlukla ve en uygun sekilde “sozlii



isaret” (verbal pointing) olarak tanimlanir. Gosterim; 6n-tipsel (prototipik) veya odak-
ornek olarak; birinci ve ikinci sahis adillariin gosterimi, belirli (spesifik) zaman ve
diger ¢esitli dil bilgisi 6zellikleri bakimindan, dogrudan s6zcenin kosullarina baglidir.
Gosterim, gergekte konusucu tarafindan yonetilen sdzcenin baglama nasil katki
sagladigin1 gosteren en agik yollardan birisidir. Gosterim, dil ve baglam arasindaki
iligkinin en a¢ik yansimasidir. Bir anlamda, edimbilimsel bir fenomen olarak
gosterim, sOzcenin baglaminin dilbilimsel kodlamasi ile ilgilidir. Gosterim; dillerin,
sOzcenin baglamiyla ilgili 6zellikleri ne gibi yollar vasitasiyla kodladigiyla ve
dolayisiyla sézcelerin yorumunun o sdézcenin gectigi baglamin ¢dziimlemesine hangi
yollarla bagli oldugunu agiklayan bir olgudur. Bu isaretlemenin baslica dilbilimsel
bigimleri sunlardir: Gosterimlik ifadeler (deictic expressions), gosterimlik isaretler

(deictic markers), gosterimlik sozciikler (deictic words) (Levinson, 2003: 54).
Arastirmanin Yontemi

Arastirma betimsel nitelikli bir ¢alismadir. Betimsel yontem, arastirma ile
ilgili gerekli verileri toplamak igin verileri okuma, inceleme ve ¢oziimlemeden sonra
tanimlama ve simiflandirma yoluyla bulma anlamina gelir. Bu ¢alismada edimbilimsel
bir konu olan gésterim olgusu, Tiirk dilinin ve edebiyatinin temel yap1 taslarindan biri

olan Dede Korkut’a uygulanirken asagidaki adimlar izlenmistir:

i.  Verileri toplamak,

ii. Verileri okumak ve gézlemlemek,

iii. Verileri bulmak ve isaretlemek,

iv. Verilerin kontrol listesini yapmak,

V. Verileri alip sonug ekraninda sunmak,

vi. Sonug ¢ikarmak ve degerlendirme yapmalk,

Yule (1996) ve Levinson (2003)’mn gdsterim kuramina dayanan gosterim
tirlerini (kisi gOsterimi, zamansal gosterim, uzamsal gosterim, sOylem-metin
gOsterimi ve sosyal gosterim) tanimladiktan sonra arastirmanin sonucu hakkinda bir

degerlendirme yapilmaktadir.

Dede Korkut’ta gosterim uygulamasi yapilirken Yule (1996) ve Levinson

(2003)’1n gosterim siniflandirmalart esas alinmastir.

Geleneksel gosterim ulamlari; kisi gésterimi, zamansal gosterim ve uzamsal

gosterimdir. Yule (1996)’1n gosterim siniflandirmast bu sekildedir. Levinson (2003),

2



geleneksel gosterim suflandirmasina sdylem-metin gosterimi ve sosyal gosterimi de
eklemistir. Ancak Levinson (2003)’1n kimi gdsterim alt ulamlarinin tekrardan gézden
gecirilmesi gerekmektedir. Bu ¢alismada toplam bes gosterim ulamina ek olarak

gosterim alt bagliklar1 eklenerek uygulama yapilmistir.



BIiRINCi BOLUM
KURAMSAL ART ALAN

1. Gosterim (Terim, Tanim, Siniflandirma)
1.1. Gosterim Nedir?

Deixis, Eski Yunanca kokenli bir sézciik olup “isaret etmek, isaretlemek;
belirtmek” anlamlarina gelmektedir. Dil ile baglam arasindaki iligkinin dillerin dogal

yapisina yansimasinin en belirgin yolu gosterim olgusudur (Levinson, 2003: 54).

Deixis ile sozce edimiyle yaratilan ve siirdiiriilen uzam- zamansal baglamla
ilgili olarak hakkinda konusulan ve atifta bulunulan kisilerin, nesnelerin, olaylarin,
stireclerin ve etkinliklerin konumu, tanimlanmasi ve tipik olarak bir konusura en az

bir muhatabin katilim1 kastedilmektedir (Lyons, 1977: 684).
Deixis terimi, Tiirk¢ede “gOsterim” terimi olarak kargilanmaktadir.

Ana dili ve ikinci dil 6greniminde 6nem tasiyan ve basli basina énemli bir dil
arastirmasi alani olan gosterim, dogrudan dillerin yapis1 ve kullanildiklar1 baglam
arasindaki iliski ile ilintilidir. Edimbilim, anlambilim ve konusma ¢oziimlemeleri ile

yakindan ilgilidir.

Gosterim, iletisim ediminde ya da konusma eyleminde sozlerle veya
sozcelerle yapilan en temel olgudur ve farkli insanlar igin farkli seyler ifade eder

(Cruse, 2000: 319).

Gosterim; belirli kisiyi-kisileri, dgeyi-Ogeleri, nesneyi-nesneleri, durumu-
durumlari, yeri-yerleri, zamani-zamanlari, metni-metinleri, sdylemi-sdylemleri
isaretlemekle gorevli dilsel ifadeleri iceren ve ozellikle iiretildigi baglama bagl olan
bir olgudur. Bu isaret ifadeleri, onlar1 sdyleyen iletisim edimindeki katilimcilar ile

ilintilidir.

Gosterim, dillerin s6z ya da konugma olayr baglaminin o6zelliklerini
isaretleme ya da dilbilgisellestirme bicimleriyle ve sézlerin yorumlanmasinin sz

baglaminin ¢dziimlenmesine bagl oldugu bigimlerle ilgilidir (Levinson, 2003: 60).



Gosterim; ifadelere ve sozcelere baglam (context) temelli yaklasarak
konusurlarin iletisimdeki rollerini, zamansal ve mekansal konumlarini, sosyal
statlistinii dikkate alarak konusurlarin iletisimsel etkinliklerini yorumlar. Dilbilimsel
baglam (linguistic context) ya da es-metin (co-text) olarak farkli baglam tiirleri i¢in
tanimlamalar yapilmistir. Es-metin ya da dilbilimsel baglam, ayni ifade veya
sozcelerde kullanilan diger sozciiklerin kiimesini kapsar (Yule, 1985: 129).
Kullanilan sozciikler kiimesini c¢evreleyen ortak-metin, bu sdzciikler kiimesini

anlamlandirma ve yorumlamada gii¢lii bir etkiye sahiptir.

Edimbilimsel bir olgu olan gésterim, dil ve baglam arasindaki iliskinin en
acik yansimasidir. S6zcenin baglaminin dilbilimsel kodlamasiyla ilgilidir. Dillerin,
sOzcenin baglamiyla ilgili 6zellikleri ne gibi yollar vasitasiyla kodladigiyla ve
dolayisiyla s6zcelerin yorumunun o sdzcenin gegtigi baglamin ¢oziimlemesine hangi

yollarla bagl oldugunu agiklayan bir olgudur (Y1lmaz, 2020a: 33).

Her dil, gosterimsel ifadelere ihtiya¢ duyar. Iletisim kuran iki konusurun
ortak noktasi ne kadar fazlaysa, tanidik seyleri isaretlemek i¢in kullanacaklari dilsel

isaretlemelere daha az ihtiya¢ duyacaklardir.

(1) a) “ Bir hafta i¢inde orada bulusalim.”

b) “Bir saat sonra buraya gelecegim.”

(1a) sozcesine deniz kenarinda rastladigimizi diisiinelim. Kimin, kiminle, tam
olarak nerede bulusacaklari hakkinda bilgi sahibi degiliz. (1b) sozcesini Ofisin
girisinde buldugumuzu varsayalim. Tiimcenin ne zaman yazildig1 bilinmemektedir.
lletiyi yazan kisinin bu iletiyi ne zaman yazdig1, ne zaman gelecegi bilinmemektedir.
Gosterimsel  bilgiler, bu tiir eksik verilen bilgiler dogrultusunda ortaya

cikabilmektedir.

Gosterimin bazi prototip Ornekleri; kisi ve isaret adillari, yer ve zaman
belirtecleri, ve isaret sifatlaridir. ki konusur aym fiziksel baglami paylastiginda,
konusurlar dil ve baglam arasinda iliski kurmak i¢in siklikla dilin gosterimlik ve
temsili islevini yerine getiren isaret adillari, yer-yon ve zaman belirtegleri ve diger

dilbilgisel unsurlart kullanir (Hanks, 1996: 43).



Sozli iletisimde gosterim, adillarin baglamsal anlamini ve konusmacinin
belirli bir konugma baglaminda belirli bir ifadeyle ne anlama geldigini ifade eder.
Nitekim yabanci bir nesne fark edildiginde “Bu nedir?” diye sorulurken “bu”

gosterim unsuruna bagvurulur (Perkins, 1992: 101).

Ayn1 uzam ve =zamanda iletisim ediminin katilimcilar1 gosterimsel
referanslara ihtiya¢ duyar ve katilimcilar ayn1 uzamda ve zamanda belirli bir noktaya
gosterimsel referanslar ile gonderimde bulunurlar. Boyle bir bagintisi olmayan her

iletisim edimi, konusma eyleminden bagimsiz ve diisiik bir konusma olacaktir

(Cairns, 1991: 19-27).

Gosterim, konusma eylemindeki sozciiklerin, soézcelerin ve ifadelerin
anlaminin baglamsal bilgi gerektirdigi olgularla ilintilidir. Gosterim, dilin kodlama
bicimleri ve sOyleyis baglaminin 6zelliklerinin {iriiniidiir; sdyleyis yorumlamalarinin
sOyleyis baglamiin ¢déziimlemesine bagli oldugu yollarla ilgilidir (Dylgjeri ve

Kazazi, 2013: 81-98).

Gosterimsel unsurlar, dizinsel (indexical) olarak da tanimlanmaktadir. Bu tiir
unsurlar, bebekler tarafindan konusulan ilk bi¢imler gibidir. Ayn1 baglamda bulunan
yiiz yiize etkilesim i¢inde olan insanlar basit¢e anlasilan ve kullanilan en temel dilsel
ifadelerdir. Konusurun kullandigi bu gosterimlik unsurlar ile alicinin iletiyi
tanimlamasina olanak saglanmis olur. Boylelikle alicnin iletiyi ¢dziimleme

asamasinda kendisine ipucu sunulmus olur (Yule, 1996: 9-10).

Gosterimsel ifade (deictic expression), bir konusmaci-yazar tarafindan bir
seyi tanimlamak, isaretlemek i¢in kullanilan dilsel ifadedir. Bir sozciik,
konusmacinin kim olduguna ve sdzciiglin ne zaman ve nerede sOylendigine bagh
olarak referansmma gonderimde bulunmuyorsa gosterimsel (deictic) olarak
adlandirilabilir (Purwo, 1984: 11-30)

Gosterimin gorevi konusmacinin konusacag: sey hakkindaki ifadeyi alicisina
iletirken, genellikle isaretleyicileri, adillari, sifatlar1 ve belirtecleri kullanarak

goriismelerinden, tartismalarindan ve yorumlamalarindan kaynaklanmasidir.

Gosterim, gonderimsel islevi bakimindan; birincil (primary) ya da dis
(exophoric) gosterim ve ikincil (secondary) ya da i¢ (endophoric) gosterim olarak

ikiye ayrilir:



Birincil gosterim, durumsal ve bilgisel gosterimdir. Bir metnin disindaki bir
durumu, konusucu ve dinleyici tarafindan paylasilan yasam bilgisini isaretlemek i¢in

kullanilir.

(2) a) “Bu aksam burada olmaliyim.”

b) “ O aksam orada olmaliyim.”

Gosterim, konusurun baglamina baghidir ve konusurun baglamini 6nceler. Bu
konuda yakinsal (proximal) ve uzaksal (distal) olus seklinde temel bir ayrim
vardir. “bu, burada, su an, simdi” gibi sozciikler konusura yakinlik isaretlerken “o,

orada, o zaman” gibi sdzciikler konusura uzaklik isaretlemektedir.

Ikincil gosterim, metinsel gosterimdir. Metnin Oncesine veya sonrasina
gonderimde bulunur. Artgonderimsel (anaforik) gosterim ve o6ngonderimsel
(kataforik) gosterim olmak iizere ikiye ayrilir. Artgénderimsel gosterim, metnin
oncesine gonderimde bulunurken (buna benzer bicimde, bunun gibi Vb.)
ongonderimsel gosterim, metnin sonrasina (bunu soylememe izin verin... , konusur

bazi yorumlar yapti... vb.) gonderimde bulunur (Yule, 1996: 11).

1.2. Edimbilimde Gosterim

Pragmatik, Latincede “pragma” kokiinden tliremis “is, eylem” anlamlarina

gelen bir sozciiktiir. Konulari pratik sonuglara bagli oldugu kabul edilen bir kuramdir

(Levmihel, 2013: 234).

Edimbilim, dilin bircok yoniinii ele alip agiklayan, iletisim sorunlarini ve

engellerini agsmada katki saglayan yeni bir bildirisim bilimidir (Y1lmaz, 2020a: 1).

Kokleri dil felsefesine ve dilbilime uzanan edimbilim, sosyal bir davranig

olarak dil kullanimlarinin yorumlanmasidir (Yetkiner Kansu, 2009: 1).

Edimbilim, dilin farkli yonlerini, iletisim problemlerini ¢6zmeye ¢alisan
“gOriinmez” anlamin ortaya ¢ikmasini saglayan bir bilimdir. Bir konusmaci (veya
yazar) tarafindan paylasilan ve bir dinleyici (veya okuyucu) tarafindan yorumlanan
anlam ¢aligmasiyla ilgilidir. Insanlarin sdzlerinin ne anlama geldiginin ¢dziimlenmesi
kadar bu sozlerdeki sozciiklerin veya ifadelerin kendileri tarafindan ne anlama

gelebilecegiyle de ilgilenir (Yule, 1996: 3).



Levinson (2003)’a gore edimbilim, hem dil yapisinin baglama bagl yonlerini
hem ¢esitli dil kullanimlart ve anlam ilkelerini ‘anlama’yr kapsar (2003: 9).
Edimbilim terimi, Morris’in gostergebilimi; sézdizimi, anlambilim ve edimbilimi
olmak iizere ii¢ alt baslikta siniflandirmasina yonelik kullanilmaya baslanmuistir.
Sozdizimi, “gostergeler arasindaki big¢imsel iligkilerin incelenmesi”; anlambilim,
“gostergelerle nesneler arasindaki iliskilerin incelenmesi”’; edimbilimi “gdstergelerle

kullanicilar arasindaki iligskinin incelenmesi” dir (2003: 1).

Kita Avrupasi’'nda “genel dil sistemindeki ya da belirli dildeki isaret
sistemlerinde yer alan ¢esitli psikolojik ve sosyolojik fenomenlerin arastirilmasi”
anlamma gelen edimbilim, Montauge’ye gore “gosterim ve dizinsel (indexical)

kavramlarinin arastirilmasi” demektir (Yilmaz, 2020a: 4).

Cruse (2000), edimbilim i¢in, “Dilin kullanicilar1 agisindan kullanicilarin
tercihleri, sosyal etkilesimleri, dilin diger katilimcilar {izerindeki etkisini arastiran

bilimdir.” tanimlamasini yapmustir (2000: 240).

Mey (1993)’ e gore edimbilim, dilbilimsel birimleri kapsayan semsiye bir
terim olup dilbilime ydnelik 6zgiin bir bakis agisidir (1993: 47).

Birner (2013), edimbilimi, baglamsal dil kullanimlarinin arastirilmasi olarak
tanimlar. Ancak anlambilim ile edimbilimin i¢ i¢ce oldugunu belirtip standart
anlamin (literal meaning) anlambilim inceleme alanina girdigini; ek anlamin
(additional meaning) edimbilimin inceleme alanina girdigini belirtmektedir. Ayn
timce, farkli baglamlarda farkli insanlara gore farkli anlamlar ifade edebilir.

Ornegin;
(3) a) “ Bugiin kabus gibiydi.”
b) “ Pizzadan birkag parca kald1.”

(3a)’daki tiimcede “kabus” soOzciigli, standart anlami dogrultusunda
konusurun aslinda koétii bir riiya gordiigiinti ifade etmek istemiyor, giliniiniin kabus
gibi gectigini ifade etmek istiyordur. Iste bu noktada edimbilim, baglamdan baglama
degisebilen sozciiklerin anlamiyla ilgilenir. (3b)’de ise ek anlamlar baglamdan

hareketle ortaya ¢ikabilir. S6zce uyari olarak cikarsanabilir,“O benim, yemezsen



sevinirim; azarlama olarak ¢ikarsanabilir, “Aksam yemegini daha bitirmedin mi? ",

teklif olarak ¢ikarsanabilir, “Sen de yemek ister misin? ”(2013: 11).

Dilbilim, dil felsefesi, dilbilgisi, antropoloji, ¢eviribilim, edebiyat gibi bircok
disiplin ile etkilesim halinde olan edimbilim; yapisalcilik, mantik¢1r pozitivizm ve

giindelik dil felsefesi akimlari ile de ilintilidir.

Edimbilim, bir dizi strateji ve ilkeler biitiinlinden olugmaktadir. Gosterim
(deixis), soz eylem (speech act), nezaket olgusu (politeness phonemona),
sezdirim (implicature) kuramlari etrafinda s6zcelerin baglam (context) icinde nasil

yorumlandigini, yorumlanmasi gerektigini arastirir (Y1lmaz, 2020: 1).

Anlambilimin ve edimbilimin 6nemli bir pargasi olan gosterim, dogal dillerde

olduke¢a yaygindir ve dilbilgisellestirilmistir.

Cogu gosterimsel olgu anlambilimsel ve edimbilimsel olarak kabul edilebilir.
Gosterim teriminin prototipik en belirgin 6rnekleri; adillar (ben, sen, o, orada vb.),

belirtecler (su an, diin, bugtin vb.)dir (Levinson, 2003: 55).

Insan sosyal bir varliktir. Iletisim, insanlar arasindaki etkilesim ve
sosyallesme eylemleri icin 6nemli bir sosyal etkinliktir. Iletisim kurabilmek icin ise
oncelikle dil oOgrenilmelidir. Edimbilim ve dolayisiyla gosterim, dil 6grenme
sirasinda g6z ardi edilmemelidir. Bu noktada olast bir konusmaci ve muhatap
arasinda gergeklesen iletisim etkinliginde yanlis yorumlamalar veya anlagilmalari en

aza indirgemek i¢in edimbilim ve konusu gdsterim énemli bir dilbilim alanidir.

1.3. Dilbilimde Gésterim Alanyazini

Basli basina bir edimbilim alani olan gosterim konusunda Tiirkge {izerine

caligmalar oldukga azdir.

Diinya dillerinde gosterimsel ifadeleri karsilastirmali dilbilimsel yontemler ile

sistematik bigimde ele alan ¢aligmalar da ne yazik ki heniiz yapilmamustir.

Gosterimin belli baglhi kuramcilari; Biihler (1934), Jakobson (1957),
Fillmore (1975), Lyons (1977), Hanks (1996), Yule (1996) ve Levinson (2003)’dur.

Gosterimsel ifadeleri dillerarasi inceleyen Hockett (1961), Fillmore (1975),
Clark (1978), Tanz (1980), Weissenborn ve Klein (1982), Levinson (1983),



Anderson ve Keenan (1985), Diessel (1999), Cysouw (2001), Dylgjeri ve Kazazi

(2013) vb. arastirmacilar goz ardi edilmemelidir.

Edimbilimsel bir olgu olan gosterim, dilbilimsel arastirmacilar tarafindan

Kisi, yer ve zaman ulamlari seklinde farkli anlamsal alt alanlarinda incelenmistir.

Biihler (1934), gosterimsel ulamlari, ilkin sifir noktas1 (ground zero)na
gore konusmaci (Speaker), konusma zamam (time) ve konusma yeri (place) ve
alic1 (addresser) etrafinda Orgiitlenmis olarak farkli diisiinme egilimi saglamistir.
Buna ek olarak Biihler (1934), gosterimsel ifadelerin (deictic expressions), farkli
iletisim edimlerinde farkli bir bagilhk (relativized) veya geciskenlik (transposed)
kullanimlar1 ile bagil zaman (relevant time) ve bagil yer (relevant place)e

gonderimde bulunabilecegini belirtmistir (1934: 9-30).

Jakobson (1957), degistiriciler (shifters) terimini tercih edip tanimlayan
Jespersen (1922)’den hareketle, Rusgadaki eylemlerin yapisina baglam (context)
temelli yaklasarak, degistirici terimi i¢in; “konusma ortami igindeki farkll etmenlere
gore degisen dilsel birimler” tanmimlamasini yapmistir. Bu baglamda oncelikle,
Ruscadaki degistirici eylemleri, ulamlarina ayirdigi bir makale (1956) yayimlamis ve

daha sonra kitap haline getirmistir (1957: 43).

Degistiriciler, Jakobson’un ilk tablosunda bir ulamdir ama kendi iginde
celiskilidir. Kisi (person), durum (status) ve goriiniis (aspect), dilbilgisel zaman
(tense), ses (voice), kip (mood) ve kanmit (evidental), Jakobson’in degistirici

ulamlaridir.
Tablo 1

Jakobson’da Degistiricilert

kapsayan kapsayan kapsanan kapsanan
(involved) (involved) (notinvolved)  (not
involved)

niteleyici belirtici baglayici belirtici baglayici
(qualifier) (designator) (connector) (designator) (connector)
niceleyici cinsiyet cat1 (voice) durum taxis (yanst)
(quantifier)  numarasi gorliniigii

(gender (status aspect)

number)
degistiriciler kisi (person) kip (mood) dilbilgisel kanit
(shifters) zaman (tense) (gosterici)

! Bu tablo Jakobson’dan esinlenerek yapilmustir (1957: 47).
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Olayin kendisi ve herhangi bir katihmcis1 (gonderici- alici) icin; Kisi
(person), anlatilan etkinligin katilimcilarini, konusma etkinliginin katilimcilarina
gonderimde bulunarak isaretlenir. Durum (status) ve goriiniis (aspect), anlatilan
olayr katilimcilart dahil etmeden, konusma olayina gonderimde bulunmadan
karakterize edilir. Dilbilgisel zaman (tense), konusma olay1r anina gonderimde
bulunarak karaterize edilir. Cati1 (voice), anlatilan olay ile katilimcilar1 arasindaki
iliskiyi, konusma olayma veya konusmaciya atifta bulunmadan karakterize eder

(Jakobson, 1957: 46).

Kanit (evidental), aciklayic1 kanit (revelative evidence), onsayiltisal kanit
(presumptive evidence), belleksel kamit (memory evidence) rivayet edilen olay
hakkinda iddia edilen bilgi kaynagi olmakla birlikte Jakobson (1957)’un ulami igin
gegici bir etiket diyebiliriz.

Jakobson (1957), iletisim durumunun ileti (message) ve temel isaretleme
(underlying code) nin arasindaki iliski ile karakterize edildigini soyle belirtmistir:

“Ileti ve temel isaretleme, dilsel iletisim araglaridir. Gonderici tarafindan isaretlenip iletilen
ileti, alict tarafindan desifre edilmeli yani yeterince algilanmalidir. Alicimin bu isaretlemeye yakinligi
elde edilen bilgi miktar: ile dogru orantihdir. Iletisimsel isartleme ve ileti, giosterimsel (deictic)
ifadeler, kaynak ile bir olaya, duruma gonderimde bulunabilir veya isaret edebilir.” (1957: 60).

Degistiriciler, iletisimde dilsel isaretlemeler i¢cin diger tiim bilesenlerden
verilmek istenen iletiye zorunlu bir referans olarak belirtilmistir. Kisi adillar1 ve
diger degistiricilerin 6zellikleri; net, tek ve sabit bir anlamin yoklugunda olusur.
Bununla birlikte her degistiricinin genel bir anlami vardir. Bir degistiricide gonderge,

degistiricinin anlaminin anlami olarak iletiye gonderimde bulunur (1957: 57).

Jakobson, sozel ulamlart siniflandirmak igin iki temel ayrima gitmistir: 1.
Konusmanin kendisi, konusu ve anlatilan olay. 2. Olayin kendisi ve herhangi bir

katilimcist (gonderici- alict). Smiflandirmasinda da dort temel 6geden bahseder:
i. anlatilan olay,
ii. konusma olayi,
lii. anlatilan olayin katilimcisi,

Iv. konusma olaymin katilimcisi- muhatabi.
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Katilimcilar igeren ulamlarin karakterize edilebilecegini diisiinen Jakobson,
yalnizca bir anlatimli 68eyi karakterize eden ulamlar icin olayin kendisi veya
katilimcilarinin kendileri belirticiler (designators) terimini kullanirken anlatimli bir
O0geyi baska bir anlatimli 6geye gore karakterize eden kategorileri baglayicilar

(connectors) olarak adlandirmistir (1957: 58).

Gosterici (demonstrativity) terimi, fiziksel eylemlerin veya devinimsel
kullanimlarin isaret ettigi dilsel esdegerleridir. Dilsel bir terim olan gosterim,
iletisimsel durumun Ggelerine basarili bir sekilde gonderimde bulunur (Jakobson,
1957: 47). Gostericilerin ¢ozliimlenmesi dildeki ¢ok islevli gorevleri nedeniyle

karigiktir.

Gostericiler, bir seyi isaretler, bir seye gonderimde bulunur, séylemdeki
kaynagi takip eder ya da sdylemdeki diger gonderimde bulunan ifadelere karsitlik
olusturmak i¢in kullanilabilir (Levinson, 1983: 67).

Tablo 2

Levinson’da Gésterimsel Ifadelerin Farkl Kullanimlari®

gosterimsel (deictic) gosterimsel olmayan (non-deictic)

dis gosterim (exophoric) ic gosterim (endophoric)
devinimsel sembolik gecisken artgdnderim  dngdnderim

(gestural)  (symbolic) (transposed) (anaphoric)  (kataphoric)

¥

karsitsal ~ karsitsal olmayan
(contrastive) (non-contrastive)
gosterimsel soylem(discourse deictic) empatik (empathetic)

tamklayici (recognitional)

Levinson (1983: 68) ve Diessel (1999: 6) basta dis gosterim (exophoric)
yani gosterimsel ve i¢ gosterim (endophoric) yani gosterimsel olmayan olarak
smiflandirma yapmistir. Ancak bu siniflandirma yukarida belirtildigi gibi Levinson

(2003) tarafindan genisletilmistir.

(4) a) “Bana o kitab1 ver.” — dig gosterim (fiziksel baglamda kitap mevcut)

2 Bu tablo Levinson’dan esinlenerek yapilmistir (2003: 55).
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b) “Bu parmagimi incittim.” — dig gosterim, devinimsel ( parmagin hareketini
veya sunumunu gerektirir)

¢) “Bu sehri seviyorum.” —dis gosterim, sembolik (devinim gerektirmez)

d) “Once bu disimi sonra o disimi kirdim.” — devinimsel, karsitsal

e) “Asagi bakt1 ve silah1 gordii; bu, cinayet silahiydi, fark etti.” —gecisken

) “Yaniliyorsun, tam olarak soyledigi sey buydu.”— gosterimsel soylem

g) “Kovboy igeri girdi. Bu adam ugrasilacak biri degildi.”— artgénderimsel

h) “Yagmurda ge¢irdigimiz 0 tatili hatirliyor musun?”— taniklayici

1) “O gitti ve o pislige vurdu.”— empatik (Levinson, 1983: 69).

Diessel (1999), Anderson ve Keenan (1985)’den hareketle, dogal dillerde
gosterici sistemlerin tipolojisini olusturmaya calisip bazi dillerde bir tane isaret adili
ya da sifat1 olsa da bu durum ¢ogu zaman gosterimlik yer belirtecleri ile proksimal
(yakinsal) ve distal (uzaksal) bildiren karsitliklarla (burada, surada, orada)
tamamlanabilecegini belirtmistir (1999: 36). Alanyazinda bu konuyla ilgili iki farkl

paradigma vardir: konusura yakin/ konusur veya muhataba yakin sistemler.

Clark (1978) ve Tanz (1980) gibi arastirmacilar gostericilerin devinimlerle
veya jestlerle ortaya ¢iktigini belirtip cocukluk donemlerinde bu edimin kazanildigin

ve bu noktada devinimsel hareket kullanimlarinin 6nemini vurgulamiglardir (Clark,

1978: 85-100).

Fillmore (1971), dilbilimi i¢in tiimcelerin anlamlarma iliskin sorunlara
deginmek gerektigini ve dilbilimsel tanimlarin kapsami hakkindaki goriislerini
belirtmistir. Dogal dillerin dilbilgisi yapilarini, tiimcelerin “gosterimsel bag (deictic
anchorage)” tanimlamasini ve yansittig1 sekilleri, tiimcelerin sosyal durumlarda
iistlenebilecegi rolleri anlama yollarim1 uzamsal-mekansal ve zamansal baglamda
netlestirmeye calismistir. Bu noktada edimbilimin olgusu olan gosterim konusunu alt
ulamlarina ayirarak yer (space), zaman (time), sosyal (social), discourse (soylem)
gibi ulamlar ile incelemistir. Uzam gosterimi (space deixis), konusmacinin ii¢
boyutlu uzamda konumu algilayisinin dilsel ifadesi olarak belirtirken zaman
gosterimi (time deixis) i¢in s6z ediminin zaman i¢indeki konumu ile ilgili oldugunu
belirtmistir (1971: 235). Farkli psikolojik durumlardaki insanlarin deneyimledigi
zaman yanilsamasi algis1 hakkinda zaman paradokslar1 vardir. Bunlar gosterimsel
olmayan (non-deictic) ifadelerdir. Bu noktada zamanin tek yonlii ve tek boyutlu

olmas1 &nemlidir. ki farkli olay farkli zamanlarda gergeklesebilecegi gibi birinin
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daha 6nce erken tezahiir etmesi digerinin ise daha sonra geg tezahiir etmesi zorunlu

bir durum gibi goriinmektedir (Fillmore, 1977: 103).

Lyons (1977), goOsterimi Kisi gosterimi (person deixis), gostericiler
(demonstatives) ve uzam gosterimi (space deixis), artgonderim (anaphora) ve
soylem gosterimi (discourse deixis), dilbilgisel zaman (tense) ve gosterimsel
zaman kaynag1 (deictic temporal reference) olmak iizere alt bagliklarda

incelemistir (1977: 637).

Anderson ve Kenaan (1985) ve Diessel (1999) gibi arastirmacilar,
edimbilimsel bir fenomen olan gosterim olgusunun ve gosterimlik dizgelerin diinya
dillerinde dogal olarak var olduklarimi ve bilinmeyen yonlerini ortaya koymaya
calismiglardir (Anderson ve Keenan, 1985:259; Diessel, 1999: 6).

Hockett (1961), Cysouw (2001) ve Diessel (1999) gibi arastirmacilar,
gosterimsel ifadelerin anlamimi dilbilgisel agidan agiklamaya ve ele almaya
calismigsalar da gosterimin sorunlari tam anlamiyla agikliga kavusturulamamaistir. Bu
aciklamalara dayanan tipolojik bir arastirma da heniiz yapilmamustir. Ornegin;
diinyadaki biitiin dogal dillerde birinci ve ikinci kisi adillarinin olmadig: diistincesine
karsilik Hockett, “Birinci ve ikinci kisi adillart evrenseldir.” demektedir (Hockett,
1961: 21) demektedir. Biitiin dillerde karsitlik bildiren belirtegler (proksimal-distal
yani yakinlik-uzaklik) olmadigini savunanlara karsin Diessel (1999), karsitlik
bildiren gosterici belirteglerin tiim diinya dillerinde evrensel olabilecegini One

stirmiistiir (1999: 30).

Yule (1996), gosterim olgusunu Kisi gosterimi (person deixis), uzamsal
gosterim (spatial deixis), zamansal gosterim (temporal deixis) olmak iizere ii¢
baslik altinda incelemis ve smiflandirmistir. Geleneksel gosterim ulamlari; kisi

gosterimi, zaman gosterimi ve yer gosterimidir (1996: 10).

Dylgjeri ve Kazazi (2013), {i¢ tiir gosterim tanimlamig ve gosterim tiirlerini
aciklamistir: Kisi gosterimi, uzamsal gosterim ve zamansal gosterim (2013: 87-
96).

Levinson (2003), geleneksel gosterim ulamlarina sosyal gosterim (social
deixis) ve soylem-metin gosterimi (discourse deixis) ulamlarin1 da ekleyerek

gosterim kurami basliginda ayrintili olarak deginecegimiz lizere, gésterim konusuna
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felsefi ve betimleyici olarak iki farkli yaklasim 1s18inda agiklamalar yapmistir (2003:
54-61).

1.3.1. Felsefi (philosophical) Yaklasimlar

Gosterim konusu Oncelikle filozoflar daha sonra dilbilimciler tarafindan

tartigilagelmistir.

Gosterim  olgusu, felsefi literatiirde “felsefi gosterme kavrami”
(philosophical notion of ostension) veya “felsefi gosterme tanimi” (philosophical
ostensive definition) olarak yer alir ve “gosterme (0ostensive)”, “gosterimsel” ya da

“gosterici” (demonstrative) terimleriyle 6zdeslestirilmistir (Lyons, 1977: 638).

Felsefi yaklasim etrafindaki arastirmacilar, Peirce (1940)’ten hareketle
dizinsel ifadeler (indexical expressions) adini verdigi gostericiler ya da isaretler,
birinci ve ikinci kisi adillari, zaman bildiren bi¢cimbirimler gibi baglama bagh

ozellige sahip ifadeler ile felsefi ilgi kurmuslardir (Lyons, 1977: 637).

Dizinsel ifadelerin isaret ile gonderge arasinda varolussal bir iligki araciligiyla
bir gonderge belirledikleri felsefi literatiirde 6ne siirtilmistiir (Levinson, 2003: 57).
Peirce (1940) ve Biihler (1934)’in “dizinsel ifadeler” ulami ashinda, simdilerde
gosterimsel veya icerimlik olarak adlandirilan dogrudan baglama bagimli ifadelerden
daha fazlasini igeriyordu ve onun 6zel ulamlar sistemi, dilbilimsel edimbilimde ¢ok
etkili bir sekilde kullanilmadi. Dizinsel ifadeler, baglama bagimlilik acgisindan daha
genis kapsam alanina sahip bir fenomendir. GOsterim ise baglamsal bagimlilik ve
dilsel agidan daha dar kapsam alanma sahip bir fenomendir (Biihler, 1934: 9-12;
Peirce, 1940: 1).

Edimbilime felsefi yaklagimlarca bu dizinsel ifadelerin tek bir birincil ifadeye
indirgenebilecegi ve edimbilimsel kalintinin baglamdan bagimsiz yapay bir ifadeye
dontstiiriilebilecegi sorgulanmistir. Dogal diller tiim dizinsel ifadelerinde gercekten
belirteg, adil veya kendi kendine atifta bulunan ifadeler igermektedir (Levinson,
2003: 59). Sozcenin belirli dogal dil ifadeleri anlambilimsel igerigi ve gergek
kosullar1 tanimlanmaya c¢alisilmistir. Bazi arastirmacilar dogal dillerde belirteg

dontislii veya kendi kendine atifta bulunan ifadeler var oldugunu savunmaktadirlar

(Levinson, 2003: 55).
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Dil ediniminde erken dénemdeki ¢ocuklarin referans eylemlerini prototipik
olarak gosterici olan bir konusma eylemi trettikleri goriisii de mevcuttur (Cruse,
2006: 9-15). Ote yandan konusmacmin niyeti, alictnin ise kaynagi basarili bir
sekilde yerine getirmesi Onemlidir. Bu gibi felsefi yaklasim sorular1 gdsterim
olgusunun ne olduguna, tiirlerine, karmasikligina yeterli bilgiyi saglayamamistir.

Dilbilimsel degerlendirmeler gosterim konusu i¢in daha 6nemlidir.

1.3.2. Betimleyici (descriptive) Yaklasimlar

Dil ¢oziimlemelerinde felsefi ve psikolojik yaklagimlarin katkisinin yani sira
dilbilimsel yaklagimlarin katkis1 g6z ardi edilmemelidir. Bu alanda oncelikle
Jakobson (1957), Fillmore (1971), Lyons (1977), Hanks (1996), Yule (1996) ve
Levinson (2003) gibi arastirmacilarin tanimlayici nitelikte dilbilimsel ¢alismalarinin
sonucunda teori ve ¢oziimleme eksikligi ortaya c¢ikmistir. Bunlarin yaninda bazi
arastirmacilarin ¢ocuklarin gosterimlik terimlerin edinimi tizerine ¢alismalari, diller

aras1 gozlem caligmalart literatiire katkida bulunmustur.

Levinson (2003), gosterimi basta Kkisi gosterimi, yer gosterimi ve zaman

gosterimi olarak ulamlara ayirmistir.

Kisi gosterimi, so6z konusu ifadenin iletildigi konusma olaymdaki
katilimcilarin roliiniin kodlanmasiyla ilgilidir: birinci kisi kategorisi, konugmacinin
kendisine yaptig1 gobndermenin dilbilgisellestirilmesidir; ikinci kisi, konusmacinin bir
veya daha fazla kisiye yaptig1 gondermenin isaretlemesidir. Daha fazla muhatap alici
veya tglincii kisi, s6z konusu ifadenin ne konusmacist ne de muhatabi olan kisidir.
Dinleyici veya izleyicilere yapilan gondermelerin isaretlemesidir (Levinson, 2003:
62).

Yer gosterimi, konusma etkinligindeki katilimcilarin konumlarina gore
uzamsal konumlarin kodlanmasiyla ilgilidir. Cogu dilde yakin (veya konusmaciya
yakin) ve uzak (veya konugsmaciya yakin olmayan, bazen aliciya yakin) arasindaki
bir ayrim yapilarak dilbilgisellestirilmistir. Hatta bir¢cok dilde ¢ok daha ayrintili
ayrimlar yapilmaktadir (2003: 79).

Zaman gosterimi, bir ifadenin konusuldugu veya yazil bir iletinin yazildig

zamana gore zamansal araliklarin kodlanmasiyla ilgilidir. Genellikle gosterimsel
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belirte¢ler olan sonra, simdi, bugiin, diin, gecen yil gibi dilbilgisellestirilmis
sozciiklerdir (2003: 73).

Levinson (2003), daha sonra gosterim ulamlarina séylem-metin gosterimi ve

sosyal gosterimi de eklemistir.

Soylem-metin gosterimi, ortaya ¢ikan s6z konusu ifadenin ya da sdylemin,

metne gonderimde bulunan ifadeyi i¢eren kisimlarma referansin kodlanmasiyla

ilgilidir (2003: 85).

Sosyal gosterim, katilimci rolleri 6zellikle konusmaci ile muhataplarin
rollerine gore olan sosyal ayrimlarin aralarindaki sosyal iligkinin yonlerini verdikleri
referanslarin kodlanmasiyla ilgilidir. Alict ve konugsmacinin gdreceli riitbeleri yani
sosyal konumlar: arasindaki ince ayrimlar sistematik olarak saygili sdylemler, ¢cagri
ve seslenme formlari, adillar veya diger adlar arasindaki se¢imlerde isaretlenir (2003:
89). Ek olarak, gosterim ¢oziimlemelerinde bazi sézcelerin, ifadelerin gosterimin bes
ulamiyla da ortiisebilecegi gozlemlenmistir. Ornegin; selamlar genellikle kisi, zaman
ve sOylem gosterimini; bazi isaretleyiciler yer ve kisi gosterimini; seslenmeler ya da

vokatifler kisi ve sosyal gdsterimi icerebilir.

Anlamsal veya edimsel yorumlama amaciyla iletisimsel olaydaki belirli
noktalara bagl olarak gosterimsel ifadeleri disiiniirsek, o zaman goésterim merkezi
(deictic centre) olusturan isaretlenmemis baglanti noktalarmin tipik olarak

Levinson’a gore asagidaki gibi oldugu varsayilir;

) merkezi Kisi (central person) konusmacidir,

i) merkezi zaman, (central time) konusmacinin bulundugu zamandir,

i) merkezi yer (central place), konugmacinin konugma sirasindaki yeridir,

iv) merkezi soylem (discourse centre), konusmacinin konugmasinin tiretiminde
su anda bulundugu noktadir,

V) sosyal merkez (social centre), konusmacmin toplumsal saygmligi ve
asamasidir ama muhataplarin veya referanslarin durumu veya siralamasi

gorecelidir (Levinson, 2003: 64).

Bi¢imbirim veya dilsel birim kullanimina sahip gosterimsel ifadelerin
(deictic expressions) farkli kullamim tiirleri vardir. Gosterimsel ifadelerin

gosterimsel olan ve gosterimsel olmayan kullanimlari da vardir. Levinson,
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gosterimsel kullammmlar: (deictic usages); devinimsel kullanim (gestural usage)
ve sembolik kullamim (symbolic usage) olmak iizere ikiye ayirmistir. Gosterimsel
olmayan kullanimlar i¢in (non-deictic usages) ise artgonderimsel (anaphoric) ve
artgonderimsel olmayan (non-anaphoric) diye bir ayrim yapmustir (Levinson,
1983: 82).

Tablo 3

Levinson’da Géosterimsel Ifadelerin Kullanimi®

1.g6sterimsel kullanimlar a. devinimsel kullanimlar

b. sembolik kullanimlar

2.gosterimsel olmayan kullanimlar  c. artgénderimsel kullanimlar
d.  artgonderimsel  olmayan

kullanimlar

Devinimsel kullanimlar, konusma olaymnin yorumlanmasi i¢in her an
fiziksel olarak izlenmesini gerektirir. “Serefe!”, “Iste burada” gibi ifadeler

devinimsel kullanimlara 6rnek verilebilir.

Sembolik kullammmlar sadece soézden oOnce gelen katilimcilara sunulan
baglamsal yerlemlere gonderimde bulunur. Simgesel kullanimlarin yorumlanmasi
icin konusma olayinin zamansal- mekansal degiskenleri hakkinda bilgi gerektirir.
Bunun yani sira bazi durumlarda katilimer rolleri, sosyal ve sOylem degiskenleri

hakkinda bilgi sahibi olmak yeterlidir.
(5) a) “Kim bundan baska bir tane ister?”

“Ben bundan isterim.” — Devinimsel kullanim (Gosterimsel ve artgonderimsel

olan kullanim)
b) “Bu kadini karina tercih eder misin?”

“Bu_kadini alirm.” — Sembolik kullanim (Gosterimsel ve artgénderimsel

olmayan kullanim)

3 Bu tablo, Levinson’dan esinlenerek yapilmustir (2003: 56).
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(5a)’daki tiimcede “ben” adili, bir gruptan kendi kendini aday gostermek igin

devinimsel olarak kullanilir; (5b)’deki tiimcede sadece simgesel kullanima sahiptir.

(6) a) John, karsisinda oturuyor. — Devinimsel kullanim (Gosterimsel ve

artgdnderimsel olan kullanim)

b) John Bill’in karsisinda oturuyor. — Sembolik kullanim (Gosterimsel ve

artgdnderimsel olmayan kullanim)

(6a)’daki tiimcede “karsisinda” (yakinlarda, kosede vb.) sozclgi, ifadenin

yerine gore; (6b)’deki tiimcede Bill’in yerine gore anlagilir.

(7) a) Ben bunu on yil 6nce yaptim. — Devinimsel kullanim (Gosterimsel ve

artgonderimsel olan kullanim)

b) Harry bunu on yil 6nce yapti. — Sembolik kullanim (Gosterimsel ve

artgdonderimsel olmayan kullanim) (Levinson, 2003: 66).

(7a)’daki tiimcede eylemin gergeklestigi zaman konusma anina gore
anlasilirken (7b)’deki tiimcede zaman ifadedeki olaylarin gerceklestigi zamana

goredir.

Anafor yani artgdonderim, daha 6nce sdylemde bahsedilen baska bir birime
gonderimde bulunmak igin adil gibi dilsel bir birimin kullanilmasidir (Kadmon,
2001: 5). Soylemde-metinde, onceki ifadeye gonderimde bulunan artgénderimsel
kullanim, hem goésterimsel hem de gosterimsel olmayan kullanimlarla beraber

kullanildig1 goriilmektedir.

(8) a) Ben Londra’da dogdum ve o zamandan beri orada yasiyorum. — Sembolik

kullanim (Gosterimsel ve artgonderimsel olan kullanim)

b) Bir parmagimi kestim: Bu. — Devinimsel kullanim (Gosterimsel ve

artgonderimsel olmayan kullanim) (Levinson, 2003: 66-9).

1.4. Gosterim Tiirleri
1.4.1. Kisi-Sahis Gosterimi (Person Deixis)
Dillerin yapisinda iletisim edimi i¢in ancak yiiz ylize etkilesimde

coziimlenebilecek pek c¢ok gosterimlik ifade bulunmaktadir. Gosterimin
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dilbilgisellestirilmesi ve sozciiksellestirilmesi, paralinguistik yani dilotesi iletisim
yorumlamalarn ile alic1 ve muhatabin paylastiklar: sesli ya da sessiz sosyal ortamda

devinimleriyle miimkiindiir (Lyons, 1977: 638).

Yer gosterimi ve zaman gosterimi tanimi i¢inde belirli kisi gésterimi ulamlari
oldugunu belirten Fillmore (1971), s6z konusu iletisim ediminde iletiyi (message )
ileten bir gonderici (sender)-konusmaci (speaker), iletiyi alan bir alici (addressee)
ve bu edime kulak misafiri olan bir dinleyici (audience)nin varligindan bahsetmistir.
Dilbilgisel agidan gonderici, birinci kisi (first person); alici, ikinci kisi (second
person); dinleyici, U¢iinci kisi (third person) olarak ulamlandirilmistir. Yani sira
timcelerde gonderimde bulunulan diger kisiler bu ii¢ kisi gdsterimi ulami diginda

olabilmektedir (1971:259).

Iletisimdeki katilimci rolleri diinya iizerindeki dogal dillerde kisi dilbilgisi
ulamlart olan birinci kisi, ikinci kisi, ticlincii kigi baglaminda dilbilgisellestirilmistir.
Gosterim, kisi adillarinin karakteristik islevlerini kapsar. Gosterim, ayni zamanda
kisi adillarmni, isaret adillarmni, yer ve zaman ifade baglaminda s6z dizimsel

ozelliklerini de kapsar (Lyons, 1977: 640).

Kisi adillar1, konusan, konusulan, hitap edilen varliklar1 kisi olarak temsil
eden ve kisi adlarinin yerine kullanilan adillardir. Altay dilleri arasindaki dil
akrabaliginin kisi adillar ve iyelik ekleri ile kanitlanmaya ¢alisilmasindan baglayarak

bugiine kadar pek ¢ok arastirmaya kisi adillart konu olmustur (Ay, 2020: 137-167).
Kisi gosterimi, adil sistemlerini yansitmaktadir.

Tablo 4

Levinson 'da Kisi Gésterimi*

tekil cogul
birinci kisi (konusmacilar) ben biz
ikinci kisi (ahicilar) sen siz
iiciincii Kisi (konusucu olmayan, ahci 0,bu, su onlar,
kabul edilmeyen) bunlar,
sunlar

4 Bu tablo Levinson’dan esinlenerek yapilmistir (2003: 68).
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Kisi gosterimi, dogrudan kisilerin katilimci rollerinin dilbilgisel ulamlarimi
isaretler ancak katilimer rollerinin edimbilimsel bagimsiz c¢er¢evesi, bu ulamlarin
farkl1 dillerde nasil ve ne oOlclide dilbilgisellestirildigi g6z ardi edilmemelidir.
Konusur ya da sozcii bir ifadenin kaynagindan farkli olabilir. Alic1 hedeften farkl
olabilir. Dinleyici ya da seyirci hedef ya da adresten farkli olabilir. Bazen bu tiir

ayrimlar belirgin olmayan bi¢imlerde dilbilgisellestirilebilir (Levinson, 2003: 68).

Edimbilimin 6nemli bir bileseni olan gosterimde kisi gosterimi, konusma
eylemi katilimcilarinin sosyal statiisiinii, kisilerarasi iliskileri ve konusmanin diger

etkenlerini isaretler (Li, 2009: 130-3).

Kisi gosterimi, konugmact (ben) ve alici muhatabin (sen, siz) ayrimini
ilgilendiren bir gosterim tiiriidiir. Birinci kisi adil1 “ben, biz”; ikinci kisi adillar1 “sen,
siz”; uglincli kisi adillart “o, onlar” adillariyla orneksenen ii¢ temel boliimden

olusmaktadir.

Temel dilbilgisel ayrimlar; birinci kisi, ikinci kisi ve tiglincii kisi ulamlaridir.
Birinci kisi konusur, ikinci kisi muhatap, {igiincii kisi ise konusur ve muhataptan ayri,
katilimc1 rolii olmayan kisidir. Bu adil dizgelerinin bilesenlerinin bir ¢esit

¢Oziimlemesidir diyebiliriz (Lyons, 1977: 638).

Birinci kisi adillari, iletisim edimindeki katilimcilarin isaretlendigi dilsel
isaretlemelerdir. Ikinci kisi adillari, iletisim ediminin muhatabina, alicisina ydnelik
dilbilgisellesmis bi¢imlerdir. Ugiincii kisi adillar1 iletisim ediminde ne konusucu ne
de alict muhatap olan kendisine gonderim yapilmayan kisilerin dilsel

isaretlemeleridir (Yule, 2010: 41).

Jakobson’dan (1957) hareketle Yule (1996) birinci kisi ile ilgili agiklamalar
da yapar. Baz1 dillerde birinci ¢okluk kisi ayrimi dilbilgisellestirilmistir. Bunlar:
Kapsayan (involved) biz / kapsanan (not involved) biz bigimindedir.

(9) a) “Hadi gidelim.” (kapsayan biz)
b) “Hadi biz gidelim.” (kapsanan biz) (1996: 12).

(9a)’da konusur, alict muhatap ve t¢iinci kisilere de gonderimde bulunur ve

onlar1 igaretler. (9b)’de konusur, konusma eylemine tanik olanlar1 ya da gitme eylemi
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bilgisini edinenleri isaretler. Bu dilsel kullanimlar farkli yorumlara agiklik

baglaminda belirsizlik potansiyelindedir.

Iletisim durumu, “mesaj-ileti (message)” ve “temel isaretleme (underlying
code)”nin arasmdaki iliski ile karakterize edilir. Ileti ve temel kodlama, dilsel
iletisim araclaridir. Gonderici tarafindan isaretlenip iletilen mesaj, alic1 tarafindan
desifre edilir yani yeterince algilanmalidir. Alicinin bu isaretlemeye yakinlig1 elde
edilen bilgi miktar1 ile dogru orantihidir. Iletisimsel isaretleme ve ileti, gosterimlik

ifadeler, referans ile bir olaya, duruma gonderimde bulunabilir veya isaret edebilir

(Jakobson, 1957: 41).

Bazi dillerde kisi gosterimi igerisinde sosyal anlasma (social contract)
kodlamalar1 ya da isaretlemeleri goriiliir. Bu durum sosyal gosterim olgusu ile saygi
ifadeleri (honorifics) ile de ilintilidir. Ornegin Fransizcada tu (tamdik olan kisiye) /
vous (tanidik olmayan kisiye), Ispanyolcada #i (tamidik kisiye) / wusted’ (tamdik
olmayan kisiye), Almancada du (tanidik olan kisiye) / Sie (tanidik olmayan kisiye) ve
Tirkcede sen (tanidik olan kisiye) / siz (tamidik olmayan kisiye) gonderimde
bulunmaktadir. (Yule, 1996: 10-1).

Tablo 5

Yule'da Kisi Gosterimi®

birinci kisi (first ikinci Kisi (second person)  iiciincii Kisi (third

person) person)
ben (1) sen (you, tu,ta, du) o (he, she, it)
biz (we) siz (you, vous, usted, sie) onlar

Kisi gosterimi, sdylemde meydana gelen olaylarla iliskilerde gondergeleri
isaretlemenin ve bulmanin bir araci olarak birinci kisi, ikinci kisi ve tiglincii kisi gibi

kisi adillarin1 kullanir (Eragbe, 2015: 98).

Gosterimlik bigimlerde tigtlincii kisi adillar iletisim edimindeki katilimcilara
dogrudan gonderimde bulunmaz. Baglam ortamima daha uzak mesafededir. Yani

ticlincii kisi adillar kisi gosterimi acisindan uzaklik isaretleyen bigimlerdir.

5> Bu tablo Yule’dan esinlenerek yapilmistir (1996: 10).
22



Ucgiincii kisi bigimleriyle iliskilendirilen uzaklik, olasi suglamalari (rnegin;
“Temizlik yapmadiniz.”) daha az dogrudan yapmak ya da potansiyel olarak kisisel
bir sorunu kisisel olmayan bir mesele gibi gostermek i¢in de kullanilir. Ornegin;
Mutfakta cok mesgul olan biri, tembel olan alict muhatabina ironik ve mizahi tarzda

seslendigini varsayalim: “Majesteleri kahve isterler mi?” (Y1lmaz, 2020: 38).

Adlarim yerine gecerek adlari anaforik veya gosterimsel isaretleme islevleri
olan adillar arasinda ayrim yapilmaktadir. Bu ayrim ise goOsterim olgusu ile
¢coziimlenebilir. Adil sozcligi dilbilimi literatiiriinde geleneksel bir ulam haline
gelmigken bu durum biraz zor goriinse de bu iki tiir adilsil (pronominal) ayrimin

temeli gosterim olgusudur (Fillmore, 1971: 637).

Latince kokenli “anaphorikos” sdzciigii ingilizceye relative olarak gegmistir
(Lyons, 1977: 660). Tiirkcede anaforayr bagil adil olarak adlandiracagiz. Bagil
adillar, isaret adillarindan farkli olarak anaforik isleve sahiptir. Bagil adillarin
anaforik islevi, kendisinden dnce sdylenmis veya kendisinden sonra sdylenecek olan,
ongoriilen dilsel ifadeye gonderimde bulunmasidir. Bagil adil iligkili oldugu ifadeleri

takip eder.

Geleneksel dilbilimde adillarin birbiriyle iligkili iki farkli islevi vardir:

Artgonderimsel islev ve betimleyici islev.
(10) “John eve geg geldi ve 0 yorgundu.”

“O” adili bagil adildir, kendisinden 6nce sdylenen “John” adina génderimde

bulunur ve John’u isaretler, takip eder.

Dilbilimsel baglamda anafor, bir tiimcenin basinda bir sdzciik veya sozciik
grubunun tekrarindan olusan figlirli karakterize eder. Daha once sOylenen
sozciiklerin tekrarlanmasin1 engelleyen adillar, belirtegler ve eylemler anaforanin
islevidir. Katafor, anaforanin zittidir. Katafor sdylemin heniiz belirtilmemis bir
boliimiinli, daha sonra ifade edilebilecek olan bir diisiinceyi iletmeyi amaclar

(Levinson, 2003: 84-5).

Anafor, artgénderimdir; katafor, 6ngonderimdir. Ek olarak, Chomsky’nin
tiretici dilbilgisindeki adillarin tarihsel kaynagi takipgileri Bloomfield ve Crymes
(1968)’tan  hareketle  Lyons  (1977) da  artgénderimsel  kaynaklarin
genisletilebilecegini belirtmektedir. Ornegin; bir én-eylem (pro-verb), bir eylemin
yerine, bir on-eylemsi (pro-verbal) bir eylemsinin yerine, bir 6n-bulunma (pro-
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locative) bir konumun yerine gecebilir. Buna degistirim baghlagimlar

(substitution) ilkesi denmektedir (Crymes, 1968: 33-9).

Levinson (2003); Lyons (1977), Heny ve Schnelle (1979) gibi
arastirmacilardan etkilenerek adillasma (pronominalization) ve Geach (1962)’in
tanimlandirdigr tembel adillar (pronouns of laziness) dan bahseder. Ardindan

Karttunen’in bilindik bir tiimcesini 6rnek gosterir:

(11) “Maasim karisina veren adam, onu metresine veren adamdan daha akilliydi.”
(Levinson, 2003: 86).

O adili, maas sozcigii ile ortak referansli olmadigi zaman, adamin maasini

Kimin metresi aldi1? belirsizligi ortaya ¢ikmaktadir.
1.4.2. Zamansal Gosterim (Temporal Deixis)

Zaman c¢oOziimlemeleri dilbilimciler ve felsefeciler tarafindan halen
tartigtlmaktadir. insanlar zamanm smirsiz (timeless) oldugu diisiincesi ile zamani
birimlere ayirmigs ve zamana uyum saglamaya c¢alismis. Lyons bu durumu
“zamansal smirhlik” (temporal restricted) olarak adlandirmustir. Dilbilgisel
zaman (tense), kip (mood) ve goriiniis (aspect) dilbilgisel zaman ulamlaridir

(1977:682).

Zaman gosterimi, zamanin edimbilimsel ¢dziimlemesidir. Iletisim edimindeki
katilmcilarin  zamansal sifir noktasina uzakligi aymi olmasi, hem anlamsal
belirsizliklerini ortadan kaldirmak agisindan hem de baglam temelli yorumlamalar

icin gerekli gériinmektedir.

En belirgin zaman gosterimi sozciikleri ¢ogunlukla zaman belirtegleri olan;
“su an”, “simdi”, “somra”, “yakinlarda”, “gecenlerde”, “birazdan”, “erken”,
ge¢”, “diin”, “bugiin” vb. dilsel ifadelerdir. Tiimcelerde, sozcelerde veya
onermelerde dilbilgisel zaman (tense) gosterimlik zaman kaynagi ve ulamidir

(Hanks, 1996: 55-8).

Konusma eyleminin kodlanan zaman (coding time)i, zaman gosterimidir.
Konusma eyleminin zamanini, zamanindan Oncesini veya sonrasini isaretleyen
gosterimlik ifadelerin en belirgin Ornekleri Tirk¢cede zaman belirteclerinde

goriilmektedir (Lyons, 1977: 683).
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Fillmore, zaman birimleri i¢in takvimlik zaman birimi (calenderic time
unit) ve takvimlik olmayan zaman birimi (non-calenderic time unit) ayrimi
yapmustir. “Diin”, “bugiin” ve “yarin”; “hafta sonu”, “hafta basi”, ‘“‘gecen”,
“gecen hafta”, “gelecek”, “gelecek hafta”, “gelecek ay” vb. en belirgin takvimlik
gosterimlik zaman birimleridir. Konusma ani ile olaymn zamani ayni takvimlik
konumda degilse, yani takvimlik olmayan zaman birimi ise giin uzunluk birimleri ile
“bu” sozciigii kullanilarak zaman kodlanir veya isaretlenir. Ornegin; “bu gece” “bu
hafta”, “bu ay”. “bu yiul”, “bu kasim”, “bu cuma”, “bu aksam”, “bu yaz” Vb.
Konusma ediminde konusma an1 ve olayin zamani, gecmiste ya da gelecekte uzaklik
isaretliyorsa zaman belirteglerini derecelendiren ayni zamanda belirtecin belirteci
olan “en, daha, ¢cok™ gibi dilbilgisel ifadeler ile birlikte gosterimlik ifadeler kullanilir.
Bu zaman gosterimi ifadelerine de kosullu takvimlik zaman birimi (positional

EZ T

calendric unit) denilecektir. Ornegin; “bas”, “en bast”, “daha basi”, “¢cok bast”;
“son”, “en sonu”,“once”, “daha once”, “cok once”,”’en once” “sonra”, “daha
sonra”, “cok sonra” vb. Konusmacinin giiniin saati hakkinda farkindalik yaratan

geleneksel selamlamalari; “Giinaydin”, “Iyi giinler”, “Iyi aksamlar” gdsterimlik
dilsel ifadeler ad1 altinda degerlendirilmektedir ( Fillmore, 1971: 260-5).

Takvimlik zaman ve saatlik zaman dizgeleri, gosterimlsel olmayan

zamansal kaynaktir.

(12) a) “John Smith 13 Nisan 1971°de hastaydi.”

b) “Toplant1 saat 14.00’te baslayacak.”

Zamansal ve mekansal gosterimler arasinda 6nemli bir ayrim vardir. Baglama
bagli 6nermeler baglamdan bagimsiz olarak basarili bir sekilde doniistiiriilmelidir.
Ornegin; “burada” ve “su an” sdylemleri igin dznelerarasi zamansal sifir noktasina
ortak uzakliga ge¢isin ayrimi ile ilintilidir. X, Londra’dadir ve Y Los Angeles’tadir.

Telefon konusmalarinda X’in bir tiimcesi 0rneksenir:
(13) a) “Su an burada yagmur yagiyor.”

“su an” ve “burada” ifadeleri Los Angeles’ta zamansal ve mekansal sifir
noktasina ayni uzaklikta degildir. Ancak Londra’da Los Angeles’da oldugu gibi ayni
zaman ve mekan noktasini ifade ettigini varsayacaklardir. Bu nedenle X’in Y’ye Los

Angeles’ta saatin kag¢ oldugunu sormasi mantiklidir.

(14) a) “Su an Edinburg’da yagmur yagiyor.”
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X ve Y’nin Edinburg’da olup olmamasina bakilmaksizin, konugmaci ile
muhatap arasinda kanonik ifade durumda zamansal sifira uzaklik noktalar1 ayni
varsayilir. Bu varsayimlar gosterimsel eszamanhlik (deictic simultaneity) ilkesi

olarak adlandirilir ( Lyons, 1977:685).

Konugmacinin sesinin, sézlerinin duyuldugu ani isaretleyen ve konusmacinin
durumuna yakin olarak degerlendirilen “simdi, su an” gibi sozciikler gdsterimlik
ifadelerdendir. Bu gibi ifadelerin aksine “o zaman, su zaman” gibi sozciikler
konugsmacinin  mevcut durumundan uzak zamani isaretleyen gosterimlik
ifadelerdendir. Empati gosterimi agisindan gsimdinin uzaklik ifadesi olan 0 zaman

konusurun su anki zamanina gore gecmis ve gelecek zamana adapte edilebilir.

(15) a) “(22 Kasim 1962), 0 zaman Iskogya’daydim.”
b) “(Cumartesi saat 19.30” da yemek), tamam 0 zaman goriisiiriiz.”

(15a)’ da takvimlik zaman birimine gonderimde bulunulmustur. (15b)’de

saatlik zaman bildirimine gonderim vardir (Yule, 1996: 16).

Levinson (2003), zaman gosterimine deginmeden once, Fillmore (1971) ve
Lyons (1977)’tan hareketle, zamanin ve mekanin anlamsal diizenlenis bi¢imlerini
g6z ardi etmemek gerektigini belirtmistir. Bircok dilde zamani 6lgme dizgelerinin
temeli; giinler, aylar, yillar ve mevsimler etrafinda olusmaktadir. Zaman goésterimi
de, katilimer rollerine en iist diizeyde gonderimde bulunur. Ornegin “su an” veya
“simdi” ifadeleri “konusmacinin su an ifadesini {irettigi zaman” ve “konusmacinin
zamansal ve mekansal olarak o konumda bulunmasi” n1 isaretlemektedir. “Simdi, su
an, sonra, yakinda, son zamanlarda” gibi ifadeler zaman gosterimi belirtegleridir.
Zaman kavraminin anaforik kullanimlari, devinimsel olmamakla birlikte, gosterimsel
olmayan olarak ulamlandirilmigtir. Ciinkii bu tiir sozciikler, zamanin giinliik

stirelerine boliinmesini gerektirir (2003: 74).

Tablo 6

Levinson’da Zamansal Gésterim®

kabul edilen zaman (receiving time) isaretlenen zaman (coding time)

takvimsel (calendrical) zaman oél¢ii giinler, haftalar, aylar, yillar gibi

6 Bu tablo Levinson’dan esinlenerek yapilmistir (2003: 75).
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birimleri ortak ad birimleri
takvimsel olmayan (non-calendrical) bugiin, yarn, gecen pazartesi, bu

zaman O6l¢ii birimleri ddonem, gelecek yil, yaza, kisin vb.

Zaman gosteriminde “isaretlenen zaman” anini1 ve “kabul edilen zaman”
anini birbirinden ayirt etmek gerekmektedir. saretlenen zaman, edimbilimsel olarak
verilen siiredir. Levinson (2003), Lyons (1977)’tan etkilenerek bu duruma,
gosterimsel eszamanhhk 1518inda genel kabul goren ifadelerin isaretsiz gosterim
merkezinde her iki zaman tiiriinlin de ayni1 oldugunu varsayabilecegimizi
diistinmektedir. Dolayisiyla Levinson (2003); zaman gosteriminin zamanin mutlak
kiiltiirel Ol¢iimleri ve gosterimlik olmayan bigimleriyle etkilesime girebilecegini
belirtmistir (2003: 75). Bu durum, “Once, sonra, bu, gecen pazartesi, gelecek yil, bu
ogleden sonra” gibi zaman gosterimi degistiricileri ile gosterimlik olmayan bir ad

veya zamansal dl¢ii birimleri ile olusur.

1.4.3. Uzamsal Gosterim (Spatial Deixis)

Yer gosterimi (place deixis), konusma eylemindeki katilimcilarin ve s6z
konusu iletisim ediminin konumsal verilerini isleyen ve isaretleyen dilsel
gostericilerdir. Iletisim ediminde katilimcilarin isaretledi§i zamanda uzamlara

(spaces) ya da alanlara (areas) gonderimde bulunur ( Fillmore, 1971: 43).

Uzamsal gosterim (spatial deixis), iletisim edimi katilimcilarinin konumunu
isaretlemek i¢in kullanilir (Vaysi ve Salehnejad, 2016: 1405-1414).

Uzamsal gosterim, iletisim etkinligindeki kaynaklarin baglanti noktalarina
gore konumlarinin isaretlenmesidir. Konumsal 6zelliklerin bulunmasi, isaretlenmesi,
adlandirilmas1 veya tanimlandirilmasi; nesnelere, varliklara gonderimde bulunmasi
acisindan onemlidir. Uzamsal gosterimde yer belirtegleri, isaret adillari, yer-konum

ilgecleri ve devinim eylemleri dilbilgisel isaretlemelerdir.

Gosterimsel konumlar her zaman katilimei rollerinin isaretleme zamanindaki
konumunu isaretlemelidir. Uzamsal gosterim ayni zamanda gizli ya da agik bigimde
zaman gosterimini de icerir. Zamansal ve uzamsal olarak ayni konumda bulunmay1
isaretleyebilir. Bu nedenle uzamsal gosterim zaman gosterimine goére daha temeldir

(Levinson, 2003: 84).
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En belirgin uzamsal gosterim isaretleyicilerine; yer-yon belirtegleri burada
(here), surada, orada (there); isaret adillar1 ve sifatlar1 (demonstratives), bu (this),

su, o (that), bunlar, sunlar (these), onlar (those) Ornek gosterilebilir (Fillmore,
1971:259).

Ingilizcede bu, su ve 0 isaret adillar1 ve isaret sifatlari; burada, surada ve orada
belirtegleri iletisim edimine katilanlarin gosterimlik baglamina gore yorumlanacak
gosterimlik ifadelerdir. Bu dilsel ifadeler arasindaki ayrim gosterimlik baglamin sifir

noktasina uzakligi veya yakinhigr ile ilintilidir (Lyons, 1982: 647).

Fillmore, gosterimsel sozciik kullanimlar1 ii¢ farkli onemli yol ile
ayirmaktadir.  Bunlar;  devinimsel  (gestural), sembolik (symbolic) ve
artgonderimsel (anaphoric) gosterimsel kullanimlardir (1971:274). Devinimsel
kullanilan gosterimlik ifadeler, sadece iletisim durumunu izleyen biri tarafindan
uygun bir sekilde yorumlanabilmektedir. Gosterimsel ifadelerin yalnizca devinimsel
islevi ile yorumlanabilecegi durumlar az da olsa vardir ve bu ifadelere dilsel
gostermeler (presentatives) diyebiliriz. Ornegin; Fransizcada, “voici” ve “voila”,
Ruscada “vot” ve “von”, Ingilizcede “yea”, Tiirkcede “iste”, “iste, bu!”, “iste
burada” gibi ifadeler sayilabilmektedir (1971: 270). Gosterimsel ogeler oncelikle
birincil kaynak (truly referential) islevini degil ikincil kaynak (quasi-referantial)
islevi goriir (Lyons, 1977: 648-9). Bu gibi gosterimsel ifadeler, bir varliga ya da bir
yere dikkat ¢ekerek belgisiz gonderimde bulunabilir. Bu nedenle oncelikli islevleri

birincil kaynak degil ikincil kaynaktir.

Ayn1 devinimsel kullanim, farkli gosterimsel ifadelere gonderimde

bulunabilir veya farkli gosterimsel ifadeleri isaretleyebilir. Ornegin:
(16) a) “Sunu, (kitab1) sunun (bilgisayarin) yanina koymani istiyorum.”

“Su” sozciigl ilk kullaniminda herhangi bir baska varlig: isaretlerken; ikinci

kullaniminda farkli bir varlig isaretlemektedir.

Sembolik kullanilan gdsterimsel ifadeleri yorumlamak icin iletisim
durumunun sadece belirli goriiniislerini bilmek gerekmektedir. Gosterimsel ifadelerin
anaforik kullanimlari, ayn1 sdylem ifadesinin ortak kaynak (co-referential) ile

s0ylemin diger boliimiiniin bilinmesinin yorumuyla ilintilidir:

(17) a) “Oraya koyman istiyorum.” (devinimsel kullanim)

28



b) “Johnny orada m1?”” (sembolik kullanim)

C) “Arabay1 otoparka siirdim ve orada biraktim.” (artgonderimsel kullanim)

(Fillmore, 1971:260).

Kokenleri ve islevleri adlarin yerine gecerek onlar1 isaretlemek olan belirli
bicimlerin veya dilsel ifadeler olan gosterimsel adillar, gosterimsel onadlar veya
belirtegler baslica gasterimsellerdir. Géosterimsel baglam, iletisimdeki katilimcilarin
fiziksel konumlarina gore yani baglama yorumlanmalidir. Lyons (1977) da Fillmore
(1971) vd. gibi “0”, “bu” ve “su” sozciikleri arasinda gosterimsel baglamin sifir

noktasina yakinligi baglaminda kesin bir ayrim yapmaistir.

(18) a) “Bu kitab1 bana verir misin?” (konugmaciya yakin alicidan uzak)
b) “Su kitab1 bana verir misin?” (hem konusmaciya hem aliciya yakin/uzak)
¢) “O kitab1 bana verir misin?” (aliciya yakin konusmacidan uzak)

Fillmore (1971) devinim eylemlerinden (verbs of motion) bahseder.
Devinim eylemleri olan “gel-“ ve “git-“konusmaciya yaklasan muhatabin veya

uzaklasan muhatabn isaretlemektedir. Ornegin;
(19) a) “Buraya gel.”
b) “Buradan git.”

(19a) tiimcesi, konusmaciya dogru hareketi isaretlerken; (19b) tiimcesi,

konusmacidan uzaklasma hareketini isaretlemektedir (1971: 50).

Devinim eylemleri (gel- ve git-), isaretlenen zamanda konusmacinin
konumuna dogru hareket ediyor veya konusmacimin konumundan uzaklasiyor;

alicinin konumuna dogru hareket ediyor ya da alicinin konumundan uzaklasiyor.

Levinson (2003) da bu noktada Fillmore (1971)u takip etmektedir.
(20) a) “O geliyor.”
b) “O gidiyor.”

c) “Ben geliyorum.”

[Pl

(20a) tiimcesinde “o0”, isaretlenen zamandaki konusmacinin bulundugu

konuma dogru yaklasiyorken; (20b) tiimcesinde isaretlenen zamandaki konusmacinin
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konumundan uzaklasiyor oldugunu isaretlemektedir. (20c) tiimcesinde ise
konusmacinin, isaretlenen zamandaki alicinin bulundugu konuma dogru hareket

ettigini isaretlemektedir.

Ek olarak gel- eylemi, katilimcilarin gergek konumlarina degil normatif
konumlarina gonderimde bulunan gosterimlik kullanimlar ¢oziimlemelerimizde
eksik kalacaktir. Ornegin, “Sizi ziyarete birka¢ kez geldim ama siz hi¢ orada
degildiniz.” sozcesi kodlanan zamanda konusmaci ve alici tarafindan normatif
konuma dogru harekete gonderimde bulunur (Levinson, 2003: 83). Benzer sekilde

“getir-* ve “al-““ eylemleri de drneksenebilir.

Uzamsal gosterim, konugmacinin bakis acisindan zamansal ve mekansal
konumunun hem zihinsel hem de fiziksel olarak dikkat etmek gerektigi
unutulmamalidir. Uzamsal gosterimin edimbilimsel temeli psikolojik uzakhk
(psyhological distance) olabilir. Konusma eylemine katilan konusurlar, gosterimsel
izdiisiim (deictic projection) ile kendini zamansal ve mekansal olarak baska

konumlarda da isaretleyebilir.
(21) a) “Burada simdi hava soguk.”
b) “Ben su an burada degilim.”

(21a) ve (21b) tiimcelerinde anlamsal belirsizlik s6z konusudur. Bu s6zcelerin
dogru yorumlanmasi gosterim olgusu ile mimkiindir. Uzamsal gosterimde
psikolojik uzaklik goz ardi edilmeden empatik gosterim ile yorumlanmasi gerekli
gorinmektedir. Empatik gosterimde konusma eylemi katilimcilari; bir duruma,
varliga, olguya hem fiziksel hem psikolojik agidan uzak ya da yakin olarak
isaretleme yapar (Yule, 1996: 13).

Devinimsel kullammmlar (gestural usages), konusmacinin simgelenen veya
kodlanan zamandaki konumunu edimbilimsel agidan jestsel olarak konumlandirir.
Gosterici adillar, uzak ve yakin boyutlarda konusmacinin simgelenen zamandaki
konumuna edimbilimsel a¢idan yakin olarak verilen konumun = Gtesini
isaretleyebilmektedir. Ornegin; burada daha yakini; surada yakini; orada ise daha
uzag isaretlemektedir. Levinson (2003) bu durumun karisikligi igin, Fillmore
(1971), Lyons (1977), Yule (1996) ve Lakoff’a katilarak empatik gosterim

(empathetic deixis)den s6z etmektedir (Levinson, 2003: 81).
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(22) a) Onu buraya yerlestir. — daha yakin
b) Onu suraya yerlestir. — yakin
¢) Onu oraya yerlestir. —uzak

Konugmacinin zamansal ve uzamsal konumunu kendisine gore isaretlemesi

empatik gosterimdir.

Tablo 7

Levinson’da Uzamsal Gosterim’

bu konugmaciya yakin
su aliciya yakin
0 hem konusmaci hem aliciya uzak

Gosterimsel izdiisim ile bu durum kismen bazi dillerde konusmacilarin
disinda diger katilimcilarin konumu etrafinda diizenlenen bakis agilart (points of
views) vardir. Gosterimsel izdiigiim, dramatik performans ile kisi, yer ve duygulari

isaretlemek suretiyle gergeklestirilir. Ornegin;
(23) a)“Burada seni bekliyor olacagim.”

(23a) tiimcesinde burada ifadesi proksimal yani yakinlik isaretleyici

konusmacinin konumu, yeri anlamina gelir (Susanti, Setiakawanti, 2018: 759).

Uzamsal gosterim, zamansal gosterimde oldugu gibi mekanin gosterimsel
olmayan diizenlenis bigimleri ile karmasik sekillerde etkilesime girecektir. Ancak
“bura, sura, ora, burada, surada, orada” gibi belirte¢ ve adillar, saf uzamsal

gosterim ifadeleridir (Levinson, 2003: 79).

(24) a) “Istasyon, katedralin 200 metre uzakligindadir.”

b) “Bura, oranin 200 metre uzakhigindadir.”

¢) “ Kabil, 34. enlem ve 70. boylamdadir.”

d) “Bura, oranin dort yiiz mil batisindadir.”

7 Bu tablo Levinson’dan esinlenerek yapilmistir (2003: 80).
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(24b) ve (24d), (24a) ve (24c)’nin gosterimlik bigimidir. (24b) ve (24d)’de
uzamsal-mekansal 6l¢ii birimleri kullanilirken; (24a) ve (24c¢)’de yer, mekan ya da
uzamsal gosterimlik kullanimlar s6z konusudur. Ama her iki bi¢imde de yer-yon
konum bilgisi agiklamalarini gorebiliriz. Uzamsal gdsterim bigimleri ile konusma
eyleminde mekanin zamansal ve mekansal sifir noktasina uzakligt ve baglanti

noktalarina gore yerlerin 6zelliklerini isaretlendigi goriilmektedir.

Gastericiler (demonstatives), gosterimsel olmayan ifadelerle bir araya gelerek
konumlar1 karmasik bir sekilde gosterimsel olarak isaretleyebilmektedir. Nesnelerin
arasindaki konumsal baglantilar yani nesnelerin yiizeyleri, ¢cevrelemeleri, bosluklar
ile Onleri, arkalar1, yanlari, genislikleri, uzunluklari, yiikseklikleri uzamin gosterimsel

olmayan ayrimlarin diizenlenis bi¢imleridir.
(25) a) “Kutunun bu tarafi.”

b)“Kedi arabanin arkasinda.”

¢) “Kedi arabanin i¢ arka ucunda.”

d) “Bob, Mark’1n solunda.”

(25a) tiimcesinde “bu tarafi” ifadesi gosterimsel kullanimdir. Kutunun
kodlanan zamanda konusmaciya en yakin tarafi, kutunun yiizeyidir. (25b)
tiimcesinde araba, kedi ile konusmacimnin konumu, yeri arasindadir, ‘“arkasinda”
ifadesi gosterimlik kullanimdir. Ancak; (25¢) tiimcesinde “i¢ arka ucunda” kullanimi
gosterimlik degildir. (25d) tiimcesinde ise Mark’in kendi solu gosterimlik olmayan
kullanimken konusmaciya gore konumu ise gosterimlik kullanimdir. Sonug olarak
gosterimlik/ gosterimlik olmayan belirsizlikler geneldir ve ifadelerin alicilart igin

anlasilmazlik ortaya ¢ikarabilmektedir (Levinson, 2003: §3).
1.4.4.Soylem-Metin Gosterimi (Discourse Deixis)

Soylem, genel anlamiyla, iletisim olgularina génderimde bulunan yazili, sozli
veya gorsel temsiller yoluyla bireyler arasindaki sembolik etkilesimdir (Bloor’dan

akt. Ercan-Danis, 2019: 530).

Soylem terimi ile belirtilen; metnin olas1 anlamlarini Griintiileyen yorumlama,
etkilesim ve karsilikli bilgi degis-tokusu bi¢imleridir (Stillar’dan akt. Ercan-Danis,
2019: 530). Bireylerin gostergesel kaynaklar ve dilsel ifadeler ile yaptiklar1 iletisimin
toplumsal siirecidir (Lemke’den akt. Ercan-Danis, 2019: 530).
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Soylem bir yandan iiretildigi baglami tarafindan bi¢imlendirilirken diger
yandan baglamini bi¢imlendirmektedir. S6ylem ve baglam arasinda iligki su bicimde

Ozetlenebilir: Soylem;

I. diinya tarafindan bigimlendirilir ve ayn1 zamanda diinyay1 bigimlendirir,

i dil tarafindan bigimlendirildigi gibi dili de bi¢imlendirir,

Ii. katilimcilar tarafindan bi¢imlendirilir ve katilimcilar1 bigimlendirir,

iv. onceki sOylem tarafindan bi¢imlendirilir ve gelecek soylemler igin
olanaklar1 bi¢imlendirilir,

V. iletisim kanali tarafindan bigimlendirilir ve s6z konusu kanal igin
olanaklar1 bigimlendirir,

vi. amag tarafindan bi¢imlendirilir ve olabilecek amaglari

bigimlendirmektedir (Johnstone’dan akt. Ercan-Danig, 2019: 530).

Soylem-metin gosterimi, bir sézce igindeki ifadelerin, o sdzceyi igeren
(sozcenin kendisi dahil) soylemin belirli bir boliimiine gonderimde bulunmasi igin
kullanilmastyla ilgilidir. Bu tiir kullanimlar var olan ifadenin s6ylem konumuna bagh
olarak ayirt edici referans goreliligine sahip oldugundan gosterimliktir (Levinson,

2003: 86).

Soylem-metin gosterimi, bir ifadenin kendisini ¢evreleyen metinle iliskisini
gostermenin yoludur. Sdylem zaman iginde ortaya ciktigindan sdylemin bazi
boliimlerine gonderimde bulunmak i¢in zaman gosterici sozciiklerin kullanilmasi

gayet normaldir.

Soylem-metin gosterimi; devam etmekte olan bir sdylemin ya da metnin bir
boliimiinii, yoniinii baska bir bigimde-“dnceki”, “ilk bahsedilen” gibi- isaretleyen
sOzciiksel veya dil bilgisel unsurlarin sec¢imi ile ilintilidir (Fillmore, 1971: 73).Yazil
sOylemlere 0Ozgli birkag gosterimsel sOylem unsuru- “‘yukaridaki” (above),
“asagidaki” (below) vardir (1971: 290). Tiirkgede isaret adili ve isaret sifatt “bu”,
“su” ve “o” sozciikleri sdylemin dncesine, sonrasina veya bir kismina géonderimde

bulunan sdylem gosterimi ifadeleridir.

Gosterimsel kullanimlar ve artgénderim i¢ icedir ancak anafora ve sdylem-
metin gosterimi arasinda ayrim yapmak anlam karigikliklarini ortadan kaldirmak i¢in
gereklidir. Bir adil, dilsel bir ifadenin veya sOylemin bir pargasinin kendisine

gonderimde bulunuyorsa, yani kaynak sunuyorsa, sdylem-metin gosterimidir. Bir
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adil, kendisinden Onceki bir dilsel ifadenin gonderimde bulundugu aynmi varliga

gonderimde bulunuyorsa artgonderimsel kullanimdir.
(26) “Harry benim bir tanem, o ¢ok diistincelidir.”

(26)’daki tiimcede Harry ve o soézciiklerinin aymi ortak gonderimde bulundugu

sOylenebilir yani anaforik kullanimdir (Levinson, 2003: 86).

Adillar herhangi bir varliga, duruma, kavrama gosterimlik olarak gonderimde
bulunabilir bu adilin betimleyici islevidir. Adillar, ayn1 metinde veya sdylemde
kendisinden 6nce gelen veya kendisiyle bagintili bir 6nceki ifadenin gondergesine
anaforik olarak gonderimde bulunabilir ve karmagik bir metin tlimcesinin ana

maddesinde onu takip eder. Bu adilin anaforik iglevidir (Lyons, 1975: 660).

Levinson (2003), ahntilama (mention) ile sOylem gosterimi arasinda heniiz

kesfedilmemis yakin bir iliskiden bahseder ve su 6rnekleri verir:
(27) a)“Bu bir gergedandir.”,
b)*“Onu bana hecele.” (Levinson, 2003: 87).

“bu” sodzcligli séz konusu hayvana yani gergadana gonderimde bulunan
devinimsel bir dil kullanimidir ve o an o fiziksel baglamda bulunan gergedana
gonderimde bulunur. “o” sézcligli s6z konusu hayvana degil gergedan sozciigiine
gonderimde bulunur. Burada gergedan kullanimi i¢in degil ondan bahsetmek, onu

animsamak i¢in kullanilmaktadir.

Tiimce i¢i sOylem gosterimi olan isaret doniisliiliigii gosterimi (token
reflexivity),gosterimlik ifadenin i¢inde ger¢eklesen ifadeye ya da konusma edimine

gonderimde bulunur. Levinson bu sdylem gosterimi teorisine
(28) a)“Yanligsa dogrudur.”

b) “Dogruysa yanligtir.”

C) “Bu tiimce dogru degil.”

(28a), (28b) ve (28c) gibi tiimce i¢i (intra-sentential) soylem gosterimi
ornekleri vererek bu gibi tlimcelerle baglantili 1yi bilinen paradokslarin doniisliiliik

(reflexivity) ile ¢oziilebilecegini belirtir ve Fillmore’u takip eder (2003: 90).

Déniisliiliik terimi, baz1 dilbilimciler tarafindan tipik olarak “Yiiklemin bazi

sOylem i¢i kanitlarinin 6znesiyle beraber ayni gonderimde bulunmasina, 6zneye
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sekmesine (reflects) veya geri donmesine (rebounds) denir.” agiklamasi

yapilmaktadir. Dillerde doniisliiliik incelemelerine iki yaklagim vardir:
l.arastirma, doniisliiliiglin en dar anlamiyla anlamsal ifadeye odaklanabilir:
(29) a)”’John kendini aynada gordii.”
b)“John ile kendisi hakkinda konustum.”

ii. aragtirma donisliiliik isaretleyicilerin mevcut formlarmin farkli kullanimlarin

tanimlayabilir:
¢) (Bu John’un kafasidir.) “John kendi (kafasindan) nefret ediyor.”

Doniisliiliigli ortak referansli veya anaforik iligskiler durumu olarak gorebiliriz
(Cohen & Hertz, 2022:1-14 ). Levinson (2003) bahsi gegen ikinci yaklasimdan s6z

etmistir.

Levinson (2003), daha sonra, artgénderim ve sdylem-metin gosterimi ayrimi
icin, Lyons (1977), Heny&Schnelle (1962) gibi arastirmacilardan etkilenerek
adillasma (pronominalization) ve Geach’in tanimlandirdigi tembel adillar
(pronouns of laziness)dan bahseder. Ardindan Karttunen’in bilindik bir timcesini

ornek gosterir:
(30) “Maasini karisina veren adam, onu metresine veren adamdan daha akilliydi.”

“0”" adili, maas sozcugii ile ortak referanshi olmadigr zaman, adamin maasini

Kimin metresi aldi1? belirsizligi ortaya ¢ikmaktadir.

Adillar, tiimce, tlimce-asir1 ve tiimceler-asirt icerik izleyen dil unsurlaridir.
Adillasma ya da adillasma tiimce ile sinirli olmayip tiimcelerarasi bilgisel, igeriksel
ve edimsel bir baglanistir. Bu islem, onciil bir igerik verili olarak ardil bir tlimceye ya
da ardil bir icerik gene verili olarak Onciil bir tiimceye tasinirken etkinlesir

(Demircan, 2010: 38).
(31) “A: Onu hi¢ gérmedim.”
“B: Bu bir yalan.”

Orneklerini veren Lyons (1977), A’nin ifadesiyle ayn1 varliga, dnermeye veya
bir dogruluk degerine gonderimde bulundugu siirece artgénderim kullanimi olarak
kabul edilmeyecegini; tiimceye degil de o tiimceyi sOylemek i¢in yapilan aciklamaya

gonderimde bulunabileceginden s6ylem-metin gosterimi olarak kabul edilmeyecegini
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belirtmistir. Bu tiir karmasik kullanimlar1 katisitk metinsel gosterim (impure

textual deixis) olarak adlandirmistir (Lyons, 1977: 95).

Artgonderimsel kaynaklarin gonderimde bulundugu durumlar genellikle
sOylemin kendisi tarafindan tanitilir. Levinson, anaforayr sdylem alaninda zaten
kurulmus olan varliklara gonderge olarak diisiinebilecegimizi Lyons’a katilarak
belirtmistir. Yakinsal gosterici (proximal demonstrative) art gonderim olarak
tanitilan ilk gondergeye gonderimde bulunurken; uzaksal gosterici (distal
demonstrative) artgonderim olarak tanitilan ikinci gondergeye gonderimde bulunur.

Levinson,
(32) a) “John ve Mary odaya geldiler: O (he) giiliiyordu ama 0 (she) agliyordu.”

(32a) tiimcesini bagka adillar kullanildiginda Tiirkgeye de yansitilabilecegini
sOyleyerek “John ve Mary odaya girdiler: Bu (he) giiliiyordu ama su (she)
agliyordu.” ornegini vermistir. Bu sozciigii, yakinlik gosterici artgonderimsel olarak
ilk gondergeyi isaretlerken; su sozciigii uzaklik gosterici, artgonderimsel olarak

ikinci gondergeyi isaretlemektedir (Levinson, 2003: 87).

Sonu¢ olarak, soylem gosterimi, kapsam, artgonderim, konu, yorum

olgular ile de genis bir gésterim olgusudur.
1.4.5.Sosyal Gosterim (Social Deixis)

[letisim edimini tamimlarken konusma eylemindeki katilimeilarin iistlendigi
roller, katilimeilarin kimligi, konusma eylemine katkilari, iirettikleri sézler veya
sOzceler, paylastiklar1 sosyal baglam ¢ozlimlemelerine de ihtiya¢ vardir. Bu noktada

sosyal gosterime ihtiya¢ duyacagiz.

Sosyal gosterim, konugma eyleminin gerceklestigi sosyal durumlarin belirli

gercekliklerini yansitan ve isaretleyen soOzcelerin bu yOniiniin incelemesidir

(Fillmore, 1971: 295).

Pek ¢ok dilde iletisimdeki katilimer rollerine gore konugsma seviyeleri

arasinda ayrim goriilmektedir:

a. Kibar konusma (polite speech)
b. Saygih konusma (honorific speech)
C. Alcakgoniillii konusma (humble speech)
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Konugmaci ve muhatap arasindaki sosyal iliski, adlar, iinvanlar, akrabalik
terimleri, selamlamalar, tesekkiir ifadeleri, hakaret ve nefret sdylemleri gibi dilsel
ifadeler, sosyal eylemler sosyal gosterim c¢oziimlemeleri ya da yorumlamalarinda

isaretlenir (1971: 295).

Fillmore, Brown ve Gilman’dan hareketle, Fransizca, Almanca ve Italyanca
arasinda genetik bir dil akrabalig1 olmasina ragmen bu dillerdeki adil sistemlerinde
sosyal kosullarin farklilik gostermesinden otiirii  kullanim kaliplarinin - aym

olmadigint savunmustur (1971: 193).

Sosyodilbilimde adilsal (pronominal) kaliplarinin uygunlugunu belirleyen

bazi etkenler vardir;
. konusmanin konusu
ii. sosyal baglam,

Iii. katilimcilarin yast,

Iv. katilimcilarin cinsiyeti

V. katilimcilarin kusag,

Vi. katilimcilarin aralarindaki duygusal etkilesim,

vii.  katilimcilardan birinin goreceli hukuki veya siyasi otoriteye sahip olmasi

(Friedrich, 1966: 271-275).

Tiirkge adil sisteminde bulunan ikinci ¢okluk kisi adili sSiz, sayg: ifadesi

olarak kullanilir ve isaretlenir.

Sosyal gosterim, s6z edimi gerceklesirken konusma eylemine katilan
katilimct rollerinin dil yapisinda iistlendigi roliinii, gorevini, arasindaki sosyal
iligkileri, sosyal durumunu kuran ve isaretleyen, bu gibi Olgiitlere gonderimde

bulunan dilbilgisellesmis bir gosterim olgusudur.

Dil kullanimlarinin bu tiir sosyal iliskilere bagl bir¢ok goriiniisii vardir ancak
dilbilgisel agidan sosyal gosterim ile ilgilidir. Kibarhk adillar1 (polite pronouns),
ve katilimer rollerinin adlari, sifatlari, unvanlari sosyal gdsterimin dilbilgisellesmis

tezahiirleridir (Brown ve Levinson,1978:183-92, 281-5).

Sosyal gosterimsel bilgi tiirleri farkli dillerde dilbilgisellestirilmistir. Iki temel

sosyal gosterimsel bilgi tiirii vardir: Mutlak sosyal gosterim (absolute) ve en
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onemlisi Tliskisel sosyal gosterim (relational). Tipik olarak ifade edilen iliskisel

cesitlilikleri;

I. konusmaci (speaker) ve kaynak-gonderge (referance) ornegin; gondergeye-

aliciya saygi ifadeleri (honorifics),
ii. konusmaci ve ahic1 (addresser) 6rnegin; alici-muhataba saygi ifadeleri,

iii. konusmaci ve izleyici-dinleyici o6rnegin; dinleyici (audience)- izleyiciye

(bystander) sayg ifadeleri,

iv. konusmaci ve ortam (setting) 6rnegin; resmiyet seviyeleri (formality levels
(Levinson, 1983: 90).

1 ve 1i1’de iliskinin goreceli riitbe veya saygiyla ilgili oldugu durumlarda saygi
ifadelerinden bahsedebiliriz. Bunun disinda akrabalik iliskileri, boy iiyeligi gibi
birgok dilbilgisellestirilen iliskisel sosyal gosterim olgusu vardir. (i)de saygi ifadesi,
“hedef’e gonderimde bulunurken (ii)de mutlak hedefe gonderimde bulunmadan

aktarilabilir. Levinson bu konuda Comrie ile ayn1 goriisii paylagsmaktadir (1983: 92).

Tekil ve ¢okluk kisi adillar1 (Tiirk¢ede sen/siz: TS/ CS; Fransizcada tu/ vous,
T/V) ayrimi, gondergeye-aliciya saygi ifadesi gonderiminde 6nemlidir (Brown ve
Gilman, 1960: 253-276; akt. Levinson, 2003: 90). Ornegin:

(33) a) “Sana saygi duyuyorum.”
b) “Size saygi duyuyorum.”

Dilsel seslenis bigimleri, adil tiirlinden olan seslenis bi¢imleri ve ad tiirlinden
olan seslenis bicimleri (Johnen, 2019: 11) olarak ulamlanabilir. “Sen” ve “siz” ikinci
teklik ve ¢okluk kisi adillari, konugmaci ile alict muhatap arasindaki sosyal mesafeye
gonderimde bulunur. Buna karsilik birgok dilde aliciya gonderimde bulunmadan,
kibarhk adillar1 (polite pronouns) ile aliciya saygi ifadelerini isaretlemek

miimkiindiir (Levinson, 1983: 120). Ornegin;
(34) a) “Bu ¢orba sicaktir.”

b) “Bu ¢orba siz i¢in ya da sizin i¢in sicaktir.”

38



(34a) tiimcesinde (“gorba” igin) sozciigli alicisina gonderimde bulunmayan

bir timcedir ve yine de alicisina (34b)’deki gibi saygi ifadesi isaretlenebilir.

Konugmaci ve izleyici arasindaki iligskisel bilgi, nadiren izleyiciye saygi
ifadesi olarak isaretlenebilir. Buradaki izleyici (bystander) terimi, dinleyici
(audience) roliindeki katilmcilar ve konusma eylemine kulak misafiri olanlar
(non-participating overhearers) icin kullanilmaktadir. Asya ve Pasifik dillerinde
ayrintili olarak gondergeye ve aliciya saygi ifadelerinin karisimi konusma seviyeleri
bulunmaktadir. Tabusal akrabalik iliskiselligi yani asilzadelere, kraliyete sayg:
ifadeleri olarak goriinmektedir. Smiflandirdigimiz son iliskisel bilgiye ise, konugsma
eyleminde konusmaci veya diger katilimcilar ile ortam veya sosyal etkinlik

arasindaki iliskiyi eklemektedirler (Brown ve Levinson, 1978:290).

Bir diger gosterimsel sosyal bilgi olan mutlak sosyal gosterim; konusma
eylemine katilan belirli katilimci rollerine ayrilmis bigimlere gonderimde bulunur,
isaret eder. Ornegin; bazi1 dillerde yalmzca erkekler igin ve yalmizca kadinlar igin
kullanilan ya da belirli konusmacilar yetkin konusmacilar (authorized speakers)
ve yetkin alicilar (authorized speakers), “Sayin Baskan, Sayin Yargic” igin
ayrilmis bigimlere saygi ifadeleri, kibarlik bigimleri vardir (Levinson, 2003: 91).

Sonu¢ olarak; edimbilimi ve sdzdizimi arasinda goz ardi1 edilemeyen
dogrudan bir etkilesim sdz konusudur. sosyodilbilimi de yakindan ilgilendiren bu
sosyal gosterimlik bilgi tiirleri, farkl dillerde dilbilgisellestirilmis olup farkli isaretler

ile igaretlenebilmektedir.
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IKINCI BOLUM
UYGULAMA
2.Dede Korkut’ta Gosterim
Dede Korkut’ta kisi gosterimi alt ulamlari; birinci kisi gosterimi, ikinci kisi

gosterimi ve liciincii Kkisi gosterimi olarak alt ulam basliklarinda degerlendirilmistir.

Dede Korkut’ta zamansal gosterim alt ulamlari; tiplojik zamansal gosterim
ve gostericiler ile gosterimlik zaman birimlerinden olusan zamansal gosterim

olmak iizere ii¢ alt baslikta degerlendirilmistir.

Dede Korkut’ta uzamsal gosterim alt ulamlari, empatik uzamsal gosterim ve
gosterimlik bilesenler- devinimsel eylem gosterimi olmak iizere iki alt baslikta

degerlendirilmistir.

Dede Korkut’ta sdylem-metin gosterimi, artgonderimsel soylem-metin
gosterimi, oOngonderimsel soylem-metin gosterimi ve soéylemici-metinigi

isaretleyici doniisliiliik gosterimi olmak iizere ii¢ alt baslikta degerlendirilmistir.

Dede Korkut’ta sosyal gosterim, iliskisel sosyal gosterim ve mutlak sosyal

gosterim olmak tizere iki alt baslikta degerlendirilmistir.

Artgonderim, anaforadir. Anafora kendisinden Once isaretlenen Kkisi-leri
isaretler ve takip eder. Ongdnderim, kataforadir. Katafora, kendisinden sonra
sOylenecek olan yani heniiz s6ylenmemis ifadeyi isaretler ve takip eder. Ek olarak,
Tiirkcede adillarin anaforik ve kataforik islevli olanlarint bagil adil olarak

adlandirilabilir.

Artgonderimsel ve ongdnderimsel gosterim, eger bir kisi-leri isaretliyor ve
takip ediyorsa kisi gosterimi ulami (artgonderimsel birinci-iKinCi-iigiincii  kigi
gosterimi, ongonderimsel birinci-iKinCi-iigiincii kisi gosterimi) iginde; eger bir
sOylemi-metni isaretliyor ve takip ediyorsa sdylem-metin gosterimi ulami iginde
(artgonderimsel soylem-metin gosterimi- ongonderimsel soylem-metin gosterimi)

degerlendirmekteyiz.

Isaret doniisliiliigii gosterimi, eger bir kisiye-6zneye sekiyorsa yani geri
dontiyorsa ve kisi-0zne etkileniyorsa kisi isaretleyici doniisliiliik gosterimidir; eger
bir sdyleme-metne sekiyorsa yani geri doniiyorsa soylemici-metinigi isaretleyici

doniisliiliik gosterimi olarak degerlendirmekteyiz.
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2.1.Dede Korkut’ta Kisi Gosterimi
Yule (1996) ve Levinson (2003)’1n gdsterim kuramlarinda siniflandirdigr kisi
gosterimi isaretleyicilerinin DK’de c¢esitli ve farkli dilbilgisel veya sozliiksel

yapilarla isaretlendigi goriilmektedir.

Yule (1996) ve Levinson (2003)’in kisi gosterimi ulaminda kisi gosterimi

isaretleyicileri, iletisim edimine katilan katilimci rollerine gonderimde bulunur.

Kisi gosterimi isaretleyicileri, dogal dillerin adil dizgelerini, adlar: temsil
edicileri (Ay, 2020: 137)8 yansitmaktadir. Birinci kisi teklik-cokluk adili ben, biz;
ikinci kisi teklik-cokluk adili sen, siz ve tgiincii kisi teklik-cokluk adili o, onlar;
isaret adillart bu, su, o temel kisi gosterimi dilbilgisel anlamli birimlerdir.

DK’de birinci kisi gOsterimi, “ben, men, biz, miz”; ikinci kisi gosterimi,
“sen, siz”; liclinct kisi gosterimi, “ol, o, a, anlar” kisi adillar ile isaretlenmistir. Ek
olarak, “ol kim vb.” soru adili, “biri(s)i vb.” belgisiz adil vb. de kisi gosterimi

isaretleyicisi olarak DK’de taniklanmaistir.

DK’de eylemin kiplik, say1r ve kisi bi¢imbirimlerini, adlarin ilgi-iyelik,
bi¢cimbirimlerini de kisi gdsterimi isaretleyicileri i¢inde degerlendirmekteyiz.
2.1.1.Birinci Kisi Gosterimi

Birinci kisi gosterimi, iletisim edimine katilan katilimci rollerinden birinci

kisilere gonderimde bulunur ve birinci kisileri isaretler, gosterir.

Birinci kisi goOsterimi, kisi gosteriminin alt ulamidir. Konusur-konusucu-

gonderici veya kaynagin gosterimidir.

DK’de birinci kisi gdsterimini birkac¢ drnekle taniklayabiliriz

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Bayindir Handan buyruk (7b) (11), (12), (13) (I) Dirse Han’1n sofrasi
boylediir hanum! dediler. (8a) (1) (11) ve (I11) Dirse Han
Dirse Han eydir: (1) (IV) Dirse Han’mn sugu

sofram-dan m1 gordi? (1)
Benden alcak gisileri ag

otaga, kizil otaga

8 Ay, 0. (2020). “Adillar”, Tiirkiye Tiirkcesi III Sézciik Tiirleri, E. Boz (Ed.). Ankara: Gazi Kitabevi.
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kondurdi; (111) beniim
(IV) sugum ne oldi[-]

kim kara otaga kondurdi?

Dirse Han’in sdylemi, DK metninin veya sdyleminin 6ncesinde belirtilmis
olup Dirse Han’in kendini “ben” gosterimsel ifadesiyle isaretlemesi birinci kisi

gosterimi kullanimidir.
“Ben-men " kisi gosterimi ifadeleri, birinci teklik kisi gosterimidir.

+{Um} bi¢imbirimi, birinci teklik kisi iyelik gdsterimi isaretleyici

bi¢imbirimdir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Dirse Hanug (12a) (12) nokerler

nokerleri eydiir: Biz
seniin oglugt nece

getiireliim?

Dirse Han’in nokerleri yani askerleri, kendini “biz”" gdsterimsel ifadesiyle

isaretlemistir.
“Biz-miz” kisi gosterimi ifadeleri birinci ¢okluk kisi gdsterimidir.

+{AlUm} birinci ¢okluk kisi gosterimi isaretleyici bigimbirimidir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Gorelim hanum (140b) (11) Kazan Han

(Kazan) ne soylamis.

Eydir: ... Kara
kilicun sal bonuma,
kes basum,;
kilicundan saparum
yok, gendii aslum,
gendii kokiim

simagum Yyok...
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Kazan Han, birinci kisi isaretleyici donisliiliikk gosterimi “gendii” ifadesini

kullanarak kendini isaretlemektedir.

Birinci kisi isaretleyici doniigliililk gosterimi, isaretlenen kisi gosterimi
ifadesinin  Oznenin yansimast yani Ozneyi yansitmasi durumunda ortaya

¢ikabilmektedir.
+{(U)m} birinci teklik kisi iyelik gosterimi isaretleyici bi¢imbirimidir.

2.1.2.1kinci Kisi Gosterimi
Ikinci kisi gosterimi, iletisim edimine katilan katilimei rollerinden ikinci

kisilere gobnderimde bulunur ve ikinci kisileri isaretler, gosterir.

Ikinci kisi gosterimi, kisi gosteriminin alt ulamidir. Muhatap-alicinin

gosterimidir.

DK’de ikinci kisi gdsterimini birkag 6rnekle taniklayabiliriz:

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Dirse Han: (12a) (1), (2), (3), (6) Dirse Han

Varuy getliriiy,
Oldiireyim,  dedi.
Boyle degeg
hanum, ol na-
merdlertin

yigirmisi dahi ¢ika
geldi ve bir kov
anlar dahi
getiirdiler  eydiir:
Kalkubani, Dirse
Han, seniig oglug
yerinden orii turdi,
gOgsi gozel kaba
taga ava ¢ikdi. Sen

var iken av avladi,
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kus kusladi...
Seniip ogluy kiir
kopdi.

Dirse Han ve askerleri arasinda gecen konusmada, Dirse Han’in askerleri
Dirse Han’a “sen” ve “seniin” gosterimsel ifadelerini kullanarak Dirse Han’1

isaretlemektedirler. S6z konusu ifadeler ikinci kisi gosterimi ifadeleridir.

-{(U)n} Dbi¢imbirimi, ikinci teklik kisi iyelik gosterimi isaretleyici

bigimbirimdir.
Tiimce Gegtigi Yer Gonderge
Kiz (Banu Cicek) (60a) (3), (4) Bams1 Beyrek
eydiir:

Sevisdiigiim Bams:
Beyrek sen degiil-

sin.

Banu Cicek ve Bamsi Beyrek arasinda gegen bu konugmada Banu Cicek,
Beyrek’i “sen” gosterimsel ifadesiyle isaretlemektedir. S6z konusu ifade teklik ikinci
kisi gosterimidir.

-{sIn} Dbig¢imbirimi, ikinci teklik kisi bildirme gosterimi isaretleyici

bi¢imbirimdir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Coban eydiir: ... Mere (31b) (7), (8) (D) kafir-diisman
kafir, (D seniiy (I kafirler-
kizugdan ogl togsun, diismanlar

(1) siz am1 Kazan Bege

karim koyasiz, dédi.
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Coban ile kafir-diismanlarin arasinda gecen bir konugsmada ¢obanin kafirleri

“sen” ve “siz” gosterimsel ifadeleri ile isaretlemesi, ikinci kisi gosterimidir.

“Sen” gosterimsel ifadesi, teklik ikinci kisi gosterimidir.

-{(U)n} bi¢imbirimi, teklik ikinci kisi gosterimi isaretleyici bigimbirimdir:

“Siz” gosterimsel ifadesi, ¢okluk ikinci kigi gosterimidir.

-{slz} bigimbirimi, ikinci ¢okluk kisi gosterimi isaretleyici bicimbirimdir.

Tiimce Gectigi Yer

(Beyrek’in) Babasi Bay (42b) (5)

Gonderge

Bamsi Beyrek
Bore Han eydiir: Ogul,

sen kiz  dilemezsin,
gendiine hampa
istermissin.

Beyrek ile babasi Bay Boére Han arasinda gecen konusmada, babasinin

Beyrek’i “sen” ve “gendiin” gosterimsel ifadesi ile isaretlemektedir. S6z konusu

“gendiin ” 1fadesi ikinci kisi isaretleyici dontsliiliik gosterimidir.

-{sIn} bi¢imbirimi, ikinci teklik kisi bildirme gésterimi isaretleyici bigimbirimdir.

2.1.3. Ugiincii Kisi Gosterimi

Uciincii kisi gosterimi, iletisim edimine katilan katilimer rollerinden iigiincii

kisilere gonderimde bulunur ve {i¢iincii kisileri isaretler, gosterir.

Ugiincii kisi gdsterimi, kisi gdsteriminin alt ulamidir. Dinleyici-izleyici-kulak

misafiri olanlarin gosterimidir.

DK de ti¢iincii kisi gosterimini birkag drnekle taniklayabiliriz:

Tiimce

Gectigi Yer Gonderge

Ozan eydiir:
Karilar dort dirliidiir.
(1) birisi tolduran topdur,

(1) birisi solduran sopdur,

(5b) (5), 6), (1), (1) ve  (IX)

(8), (9), (10), Ozan’in soz ettigi

(11) durmadan  yiyen
kadin
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(1) birisi éviig tayagidur,
(IV )birisi nece sdylerisen
bayagi-dur.

Ozan [eydiir]: éviin tayag
(V) oldur ki yazidan
yabandan éve bir [udlu]
konuk gelse, er adem évde

olmasa, (VI)ol am yédiiriir,

(INOzan’m  soz
ettigi utandiran
kadin

(mn, (v), (vl) ve
(VII) Ozan’in soz
ettigi evin diregi
olan kadin

(IV) Ozan’in soz

igiriir,  agirlar,  ‘azizler, ettigi kendine ne
gonderiir. (VII) Ol ‘Ayise soylenirse

Fatima soyi-dur. Hanum, sOylensin ayni
(V1) anuy bebekleri bitsiin, olan kadin
ocaguna buncilayin ‘avrat (VI) Konuk

gelsiin! Geldiik (IX)ol kim

tolduran topdur.

Ozan, kadinlar1 dort farkli gruba ayirarak kategorize etmekte ve bu soziinii
ettigi kadmnlart  “birisi”, “ol, "ol kim” ve fglncii kisi goOsterimi ifadeleri ile

isaretlemektedir.

Ek olarak, Ozan, eve gelen bir konugu, “ol ami™ igiincii kisi isaretleyici

gosterimsel 1fadesi ile isaretlemektedir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Oruz kakidi eydir: (143a) (5) Bayindir Han

Mere kavat, meniim

babam Baymdir Han
degiil mi-diir? Eyitdi:
Yok, ol ananup
babasi-dur, senin

dedendiir...

Bir giin Oruz, ata binip divana gelen bir kisiden Bayindir Han’in aslinda

babas1 degil dedesi oldugunu oOgrenmektedir. Daha sonra bu kisi sOyleminde
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Bayindir Han’1 “o/” ifadesi ile isaretlemektedir. S6z konusu bu ifade {igiincii kisi

gosterimidir.
Tiimce Gegctigi Yer Gonderge
Oglan eydiir: Yag déyi (66a) (9), (10) yag1 (diismanlar)

neye derler? Kazan eydiir:
Ogul, anuncun yagr derler
ki biz anlara yétseviiz
oldiiriirtiz, anlar bize yetse

oldiirtir, deédi.

Kazan ve oglu arasinda gecen diismanlari hakkindaki konugmada Kazan,
diismanlarindan s6z ederken “anlar” gosterimsel ifadesi ile isaretlemektedir. S6z

konusu gosterimsel ifade ticiincii cokluk kisi gosterimi ifadesidir.

2.2. Dede Korkut’ta Zamansal Gosterim
Yule (1996) ve Levinson (2003)’mn belirttigi zamansal gdsterim
isaretleyicilerinin DK’de cesitli ve farkli dilbilgisel veya sozliikksel yapilarlarla

isaretlendigi goriilmektedir.

Soz obegi ve tiimce diizeyinde dizime bagli anlamsal birimler (Boz, 2020: 4)
zaman belirtegleri, isaret ve belirtme sifatlariyla kurulan zaman birimleri, ad 6bekleri
ile kurulan zaman birimleri, takvimlik zaman birimleri zamansal gosterim

isaretleyicileri olarak DK’de taniklanmustir.

2.2.1. Tipolojik Zamansal Gosterim
Tipoloji zamansal gosterimi zamansal gosterimin alt ulami olarak
degerlendirmekteyiz. Bu zamansal gosterim alt ulaminda tipolojik zamansal

gosterimsel ifadeler olarak degerlendirilen gosterimlik unsurlar bulunmaktadir.

DK’de tipolojik zamansal gosterimi birkag 6rnekle taniklayabiliriz:

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Beyrek eydir: Bu (46b) (12) (1) simdiki zaman
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kadar nesneden otiiri (11) gelecek zaman
neye saht olursiz? (I)
Bugiin ben géydiim,
(1) yarmm nayibiim

geysun.

Beyrek, konusma anmin su anina isarctleme yapmak i¢in “bugiin”’ zamansal
gosterim ifadesini kullanmaktadir. Daha sonra konusma aninin sonrasina isaretleme

yapmak i¢in “yarin” zamansal gosterim ifadesini kullanmaktadir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Coban eydiir: Kanda (25b) (9), (10) ge¢mis zaman
gezeridiin,

néredeydiin, a Kazan?
Diin yok oteki giin

éviin bundan gécdi.

Coban ile Kazan Han arasinda ge¢en konugsmada Coban’in Kazana nerelerde
oldugunu sormasmin ardindan “diin yok oteki giin” evin yakinindan gegtigini
sOylemekte ve gecmis zamani isaretlemektedir. Tipolojik zamansal gdsterim

ifadesidir.

-{DI}, goriilen ge¢mis zaman isaretleyici zamansal gosterim bi¢imbirimidir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderg
e
Kazan (57b) (12) simdiki
Bege haber oldi: zaman

Sultanum,  deli
ozan hep yémegi
dokdi, dediler;

simdi kizlar
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yanmma  varmak

ister.

Kazan Han’a konusma anmin su anini isaretlemek igin “simdi” tipolojik

zamansal gosterim ifadesi kullanilmaktadir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Kazilik Koca  (103b) gelecek zaman
kal‘aya

yetdiiginleyin

cenge bagladi. Pes
ol Tekiir kal‘adan
tasra cikda,
meydana girdi, er

diledi.

Kazilik Koca’nin kaleye gitmesi ve savasa baslamasindan sonraki zamani
isaretleyen “pes ”ifadesi “‘sonra” anlamina gelmekte ve tipolojik zamansal gosterim

ifadesidir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Beyrege dayeler (60b) (5) gelecek
kaftan geylriip zaman

tonatdilar. Heman kiz
sicradi, ata  bindi,
Beyregiiy atasina
anasina mustiliga
capar  gétdi. Kz
eydiir: Argap argap
kara taguy
yihilmisidi,  yiiceldi
ahir. Kanlu kanlu

sularun  sogilmisid,
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cagladi ahir. Sehbaz
atuny karmmisidi kulun
verdi ahir... On alt1
yillik hasretiin, ogulung
Beyrek geldi ahir.

Beyrek’e dayelerin kaftan giydirmesi, kizin sigrayip ata binmesi, Beyrek’in
anne ve babasmin yanina gitmesi, art arda kara dagin yikildiktan sonra yiicelmesi,
sicak sularin sogumasi, seckin atinin yaglanmasi ve bir at yavrusu vermesi, on alt1 y1l
Ozlemi ¢ekilen Beyrek’in gelmesi olaylarmin ardini isaretleyen “agir” ifadesi,

tipolojik zamansal gosterimdir.

-{DI}, goriilen gegmis zaman isaretleyici zamansal gosterim bi¢imbirimidir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Kilbas geliip Aruza selam (148b) (7), (8) genis zaman
verdi eydiir: Kazan bunlu
oldi. Elbetde tayum Aruz
mana gelsiin, dédi. Kara
basum bupaldi, iizerlime
yagr geldi. [Kaytabanda]
develeriim bozlatdilar.
Kazakucda kazilik atlarum
kisnetdiler. Kaza benzer
kizumuz geliniimiiz buplu
oldi. Meniim kara basuma
gor neler geldi... Aruz
eydiir: Mere Kilbas, ol vakt
Ug Ok, Boz Ok yignak olsa
Kazan évin yagma éderidi.
Sucumuz neyidi ki yagmada

bile olmaduk? dédi. Hemise
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Kazanug basina  buplar
gelsin, tayist Aruzi dayim

ana tursun.

Burada i¢ Oguz’a D1s Oguz’un asi oldugu boy anlatilmaktadir.

Kilbas ve dayis1 Aruz arasinda gecen konusmada baslarina gelen kotii olaylar,
zelzeleler anlatilmakta ve Kazan Han’in yagmalarinda olmamalarindan
yakinmaktadirlar. Aruz, karsilastigi bu kotii olaylarin  “hemise” yani “her zaman,
daima” Kazan Han’in basma gelmesini dile getirmektedir. S6z konusu bu ifade
tipolojik zamansal gosterimdir.

2.2.2. Gostericiler ve Gosterimsel Zaman Birimlerinden Olusan Zamansal
Gosterim

Gostericiler, en genel tanimiyla “o, bu ve su’ sdzciikleridir.

Gostericiler ile gosterimlik zaman birimlerinden olugsan zamansal gdsterimini
Lyons(1977) , Yule (1996) ve Levinson (2003)’1 takip ederek zamansal gosterimin

alt ulami ve ayn1 zamanda empatik gosterim olarak da degerlendirmekteyiz.

DK’de gostericiler ile gosterimlik zaman birimlerinden olusan zamansal

gosterimi birka¢ 6rnekle taniklayabiliriz:

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Oruz babasmun sozin (67b) (13) (I) gegmis zaman
simadi, kayidup gérii (68a) (8), (9), (10) (m, my ve (1v)
dondi, [alcak] yérden gecmis zaman

yiice taglar  basina
yoldaslarin alup ¢ikd.
() Ol zamanda ogul,
ata s0zin iki
eylemezidi; iki eylese o
oglani kabul
eylemezleridi... (1) Ol
giin cilasun yég erenler
done done savasdi. (111)

Ol giin kara polat iiz
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kiliglar ¢alindi.(1V) Ol
giin kargu dali
[siiniiler] kayin ohlar
atildi. ..

Oruz ve babasit Kazan Han arasinda gecen konusmada, “ol zaman” ve “ol
giin” ifadeleri, s6ylemin gergeklestigi anin oncesine-ge¢misine gonderimde bulunan
gosterici ve zamansal gosterim ifadesinin bir araya gelerek olusturdugu zamansal

gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Oruz eydiir: Berii (66b) (4), (5), (6), (7), simdiki zaman
gelgil agam Kazan! (8), (9)

...[Boyni uzun] bedevi
atum saklaridum bu
giin i¢iin, glini geldi...
Ala evren sur cidami
saklaridum bu giin
i¢lin, giini geldi... Kara
polat iz kilicum
saklaridum bu  giin
i¢lin, giini geldi... Egni
bek  demiir tonum
saklaridum bu  giin
iclin, gilini geldi... [Ala
gozli] kirk yigidiim
saklaridum bu  giin

i¢lin, giini geldi...

Oruz Kazan Han’a yiirik atini, alaca ejderhasini, sar1 mizragini, kendi
kilicini, saglam tutan demir elbisesini ve ela gozlii kirk yigit askerini sakladigini ve
bunun “bu giin” igin oldugunu soylemektedir. Oruz’un Kazan Han ile iletisim
ediminde “bu giin” zamansal gosterim ifadesini kullanarak “su an, simdiki zaman”1

isaretlemektedir.

52



Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Tekiir eydiir: Kiz1 (94b) (10) gelecek zaman

getliriin,  verln!
Bu yigidi goziim
gordi, gonliim
sevdi... Yine
kartas1 ogl eydiir:
Canvarlar

serhengi devediir:
Anupila dah1
oyunin oynasun,
dedi. Andan
sonra kiz1

véreviiz, dédi.

Tekiir’iin sdylem anmin sonrasina-gelecegine isaret eden “andan somra”
ifadesi, bir gosterici ve zamansal gosterim ifadesinin bir araya gelerek olusturdugu

zamansal gosterimdir.

2.3. Dede Korkut’ta Uzamsal Gosterim
Yule (1996) ve Levinson (2003)’in belirttigi uzamsal gosterim
isaretleyicilerinin DK’de ¢esitli ve farkli dilbilgisel veya sozliiksel yapilarla

isaretlendigi goriilmektedir.

Dilbilgisel anlaml birimler (Boz, 2020: 4)° olan yer-yon belirtegleri, O, bu,
su isaretleyicileri ile kurulan uzam, yer-yon, mekan isaretleyicileri bazen ¢esitli

bi¢cimbirimleri de alarak uzamsal gosterim isaretleyicisi olarak DK’de taniklanmustir.

Levinson (2003)’in gosterimlik bilesen nitelendirmesini yaptigi devinim
eylemleri ve gosterimsel devinimsel kullammmlar DK’de sik¢a goriilmektedir. Yule
(1996) ve Levinson (2003)’in psikolojik uzakhktan kisaca bahsettigi empatik
gosterim, konusur ve muhataplarin birbirlerine ve sifir noktasina yakinlik-uzaklik

konumlar ile ilintilidir.

®Boz, E. (2020). “Giris”, Tiirkiye Tiirkgesi III Sozciik Tiirleri, E. Boz (ed.). Ankara: Gazi Kitabevi.
53



Empatik gosterimin  DK’de ¢esitli dilbilgisel ve sozliiksel yapilarla
isaretlenmistir. Bu noktada Levinson (2003)’1n gosterim kurami siniflandirmasinda

empatik gosterimi géz ardi etmek yanlis olacaktir.

2.3.1. Empatik Uzamsal Gosterim
Empatik gosterim, iletisim edimine, sOyleme-metne katilan katilimcilarin

birbirine ve sifir noktasina fiziksel ve psikolojik uzakliklari ile ilintilidir.

Empatik gosterimi uzamsal gdsterimin alt ulami olarak degerlendirmekteyiz.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Dedem Korkut (I) oteden (43b) (1), (5),(7) 0] konugmaciya
beri geldi, bas éndiirdi, yakinlik isaretleyici
bagir basdi, agiz dilden (1)  konusmaciya
gorklii selam verdi. Delii yakinlik isaretleyici,
Karcar agzin (lMkonusmaciya
kopiiklendiirdi, Dede yakinlik isaretleyici

Korkuduy yiizine bakdi
eydiir: Aleyke’s-selam...
Ayaklilar  (Il) buraya
geldiigi yok, agizli-lar bu
suyumdan ic¢diigi yok.
Sana n’old1? ‘Ameliin mi
azdi, fi'lin mi dondi,
eceliin mi geldi? (111) Bu
aralarda n’eylersin?
dedi.

“Oteden beri gel-*, “buraya” ve “bu aralarda” ifadesi, Dede Korkut ile

Deli Kargar arasindaki fiziksel ve psikolojik uzakligin uzamsal gosterimidir.

Ote yandan, gel- eylemi, devinimsel eylem gosterimi olup konusmaciya

yaklasmakta olan bir alicinin uzamini isaretlemektedir.

S6z konusu ifadeler, Yule (1996)’un tanimiyla, konusmaciya yakinlik

isaretleyici (proximal) uzamsal gosterimdir.
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Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Egrege eyitdiler: Yigit, (134b) (10) konusmaciya daha az
sana Tekiir himmet yakinlik isaretleyici
eyledi. Sunda bir deli

yigit yolcinun yolak.¢1-

nun, cobanun colugun

etmegin alur.

Tekiir’iin kafir-diismanlara tutsak olan Egreg’i birakmalarini sdylemesi
lizerine Egrege’e bir sart kosarlar. “Sunda” yani “surada” olan bir deli yigidi
gosterip Oldiirmesini soylerler. S6z konusu ifade biraz yakinlik-uzaklik isaretleyici

empatik uzamsal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Depegoz eydiir: (117a) (1) Konusmaciya daha
Sana olim az yakinlik
yogimis. Sol isaretleyici

magarayr gordiin
mi?
Basat eydiir:

GOrdum.

Tepegoz ve Basat arasinda gecen konusmada, Tepegdz’e yani konugmaciya
gore “sol” magara daha yakini, Basat’a yani aliciya gore ise daha uzagi

isaretlemektedir. Empatik uzamsal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Bu diisi  Yegenek, (106a) (9) uzaklik
yoldaslarina hikayet eyledi. isaretleyici

Meger tayis1 Emen ol arada
yakin idi. Cimle (10)
beglerile yoldas olup
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gétdiler ta ki Diizmiird
kal‘asina yétdiler, (11) cevre

alup < > kondilar.

Yegenek ve dayist Emen arasindaki fiziksel ve psikolojik uzakligi
isaretlemek gosterimin gorevidir; “o/ arada” ifadesi, Yule (1996)’un tanimi olan
uzaklik isaretleyici (distal) uzamsal ifadelere Ornektir. Bu ifade, konumunun

uzakligina gonderimde bulunur.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Avrat eydiir:  (6b) (9) uzaklik isaretleyici
N’eyleyeyim bu

yikilcak évde un yok,
elek yok; deve
degirmenden gelmedi
déer. Ne  geliirise
beniim sagruma
gelsin  déylii  elin
gdtine urur; yoOnin
afgaru, sagrisin erine

dondertir.

Yikilacak evinde un, elek olmamasindan kocasina yakinan kadin, kocasi ile
arasina fiziksel ve psikolojik uzaklik koymakta, kocasinin “Gtesine” ge¢mektedir.
Iste bu fiziksel ve psikolojik uzakligi ifade etmek ve isaretlemek gdsterimin

gorevidir. Buradaki s6z konusu ifade “ayaru’ empatik uzamsal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Aruza ve cemi (152b) (11) yakinlik isaretleyici
Tas Oguz

beglerine  haber
oldi, Usda Kazan
geldi, dediler.
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Kazan Han’in gelisine ve fiziksel olarak yaklagmakta olmasina belgisiz
bi¢imde gonderimde bulunan “usda” ifadesi, “iste” anlamina gelmis olup uzamsal
gosterimdir. Bu gibi gdsterimsel ifadeler devinimsel kullanimlardir. Iletisim edimini
izleyen biri tarafindan yorumlanabilmektedir. Bu gibi ifadeler kuramsal kisimda da
deginilen dilsel gosterici-sunuculardir. “gel-“ eylemi ise asagida deginilecegi
lizere, uzamsal gosterimin alt baslig1 olarak degerlendirilen devinimsel eylem
gosterimidir.

2.3.2. Devinimsel Eylem Gosterimi
Gosterimsel bilesenler- devinimsel eylem gosterimi ile empatik gosterim ig

icedir. Hatta Dede Korkut’ta ¢ogu yerde beraber kullanildigi goriilmektedir.

Devinimsel eylem gOsterimini uzamsal gosterimin alt ulami  olarak

degerlendirmekteyiz.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Kan Turali eydir: Yok (101a) (11) konusmaciya
elbetde oOldiirsem gerek- yakinlik isaretleyici
dir, dédiKiz kakidi
eydir: ... Mere kavat
ogli, ohunila mi1

kilicunila m1? Gel berii,

boylasalum, dédi.

’

Kan Turali ile kizin arasinda gecen konusmada, Kan Turali kiza “gel berii’
ifadesini kullanarak kendisine dogru yaklasma devinimini isaretlemektedir. Kan

Turali ile kiz arasindaki fiziksel ve psikolojik uzaklik, empatik gosterim ile

¢oziilebilir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Kazan Beg (24a) (2), (3) 0] konusmaciya
mahmuzladi, yola uzaklik isaretleyici
(I) getdi, geli geli (1) konusmaciya

57



yurdinuy {izerine yakinlik isaretleyici

(11) geldi.

Kazan Han’in “yola gét ’mesi, konusmacidan uzaklik isaretleyici bir empatik
uzamsal gosterimdir; 6te yandan “yurdinuy iizerine gel”’mesi, fiziksel ve psikolojik
anlamda once yola gidip uzaklagsmasinin ve daha sonra yurdun iizerine dogru

yaklasmasinin empatik uzamsal gésterimidir.

2.4.Dede Korkut’ta Soylem-Metin Gosterimi

Geleneksel gosterim ulamlarina sdylem-metin gosterimini ekleyen Levinson
(2003)’1n belirttigi soylem-metin gosterimi isaretleyicilerinin DK’de ¢esitli ve farkli
dilbilgisel veya sozliiksel yapilarla isaretlendigi goriilmektedir.

Dede Korkut’ta soylem / metin gosterimi olarak degerlendirilen gosterimlik

sozciikler ¢esitli gosterimlik kullanimlar ile taniklanmig olup sdylemin-metnin

oncesine ve sonrasina gonderimde bulundugu goriilmiistiir.

2.4.1. Artgonderimsel Soylem-Metin Gosterimi
Artgonderimsel gosterim, anaforadir. S6ylemin-metnin 6ncesine gonderimde

bulunur ve dncesini isaretler, gosterir.

Artgdonderimsel goOsterimi  sOylem-metin  gosteriminin alt ulami1 olarak

degerlendirmekteyiz.
Tiimce Gectigi Yer Artgonderim
Meger hanum, Oguzda (79b) (4), (5) (0, (1) ve (1) “Bir
Duha Koca ogli Deli kuru cayun iizerine
Dumrul dérleridi, bir er bir kopri
var idi. Bir kuru cayunp yapdurmigid.
lizerine bir kopri Géceninden otuz iic
yapdurmisidi. akca aluridi,
Géceninden otuz li¢ akca ge¢meyeninden
aluridi, geg¢meyeninden doge doge kirk ak¢a
doge doge kirk akca aluridi.”
aluridi. (1) Bumi negiin (79b) (2), (3), (4)

(1) boyle éderidi? (1)
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Anugcunki Menden deli,

menden

giicli er var

midur ki ¢ika meniimile

savasa?

Deli Dumrul’un kuru gay {izerine yaptirdig1 kopriiden gegenlerden otuz akge

sOylem-metin gosterimi ifadeleri olan “bu”, “boyle” ve “anuncunki”
isaretlenmistir.
Tiimce Gectigi Yer Artgonderim

Vardi bu kirk yigidiip
yigirmisi  bir  yana,
yigirmisi dahi bir yana
oldi.

vard1 Dirse Hana (I) bu

Evvel yigirmisi,

haberi getirdi eydiir:
Gortir misin Dirse Han,
neler oldi? Yarimasun
yar¢imasun seniin ogluy
kiir kopdi, ercel kopdi.
Kirk yigidin boyina aldi,
kalin Oguzuy tstine yoris
étdi. Ne yerde gozel
kopdiyisa ¢ekiip aldi, ag
sakallu kocanun agzin
sOgdi, ag  biirgekli

karmun  sodin tartdi.

Akan tur1 sulardan haber

géce, arkur1 yatan ala
tagdan haber asa, hanlar
han1  Bayindira haber

vara: Dirse Hanun ogh
(1) boyle bid‘at islemis,
déyeler.

(11b) (2)- (9)

() ve (1) “Goriir

misin Dirse Han,

neler oldi?
Yarimasun

yar¢imasun — sentiy
ogluy kiir  kopd,,
ercel kopdi. Kuwrk

yigidin boyina aldl,
kalin Oguzuy iistine

yorig étdi. Ne yerde

gozel kopdiyisa
cekiip  aldi, ag
sakallu kocanuy
agzin  sogdi, ag
biirgeklii  karinupy

sodwin tartdi.” (11b)
(2), 3), (4), (5), (6)

almasi, gegmeyenlerden de doverek kirk ak¢e almasi sdylemine gonderimde bulunan

ile
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“Dirse Han’in oglu Boga¢’in hayirsiz olmasi, kirk yigit kalin Oguz beyinin
iistiine yiirtimesi, giizel olan her seyi ¢ekip almasi, ak sakalli ihtiyara sdvmesiak sa¢h
kadinin kakiiliinii gekmesi” soylemi, “bdyle” kotii is yapmis gosterimsel ifadesi ile
isaretlenmis olup sOylemin Oncesine gonderimde bulunan artgénderimsel sdylem-

metin gosterimidir.

Dirse Han’ a “bu haber”i getiren kirk yigitten yirmisi, yukarida soylenen
Bogac’in yaptig1 kotii isleri isaretlemektedir yani sdylemin sonrasina génderimde

bulunan éngénderimsel sdylem-metin gosterimidir.

Ilaveten, s6z konusu bu gosterimsel ifadeler, séylemin-metnin oncesinde
sOylenmis olan gondergeyi isaretlediginde ve Oncesine gonderimde bulundugunda
artgonderimsel sdylem-metin gosterimi; sOylemin-metnin sonrasini isaretleyen ve
sonrasina génderimde bulundugunda dngonderimsel sdylem-metin gdsterimi ifadesi

olarak degerlendirilmektedir.

2.4.2. Ongonderimsel Séylem-Metin Gosterimi
Ongonderimsel gosterim, kataforadir. Sdylemin-metnin sonrasia génderimde

bulunur ve sonrasini isaretler, gosterir.

Ongoénderimsel gosterimi  sdylem-metin  gdsteriminin  alt ulami olarak

degerlendirmekteyiz.
Tiimce Gectigi Yer Ongénderim
Yine dondi Beyrege (58a) (10) “...ere varan kiz
eydir: Mere deli kalka  oynaya,
ozan, ya maksudun men kopuz
nedir? Eydiir: Hanum calam.”
makstidum oldur Ki (58a) (10), (11)

ere varan kiz kalka
oynaya, men kopuz

calam, dédi.

Ozan ve Beyrek arasinda gegen konusmada, Beyrek’in 0zana maksadinin ne
oldugunu sormasina karsilik ozanin “oldur ki...” ifadesi sOyleminin sonrasina

gonderimde bulunan bir 6ngonderimsel sdylem-metin gosterimi ifadesidir.
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Tiimce

Gectigi Yer Ongonderim

Boyle dége¢ kalin Oguz arkasi,
Bayindir Hanun giliyegiisi Salur

(362)(1)-(7)

() “Ogulda
yok, kartasda kaderiim

ornacum

Kazan kaba siziniliy {izerine Yok, Allah Te‘ala meni
cokdi, kiya tikiiben Bay Bore kargayupdur.Begler,
Begiiny yiizine bakdi eydiir: Bay tdcum  tahtum  igiin

Bore Beg, ne aglayup bozlarsin?

aglaram. Bir giin ola

Bay Bore Beg eydiir: Han diisem olem yériimde
Kazan, nece aglamayayin nece yurdumda kimse
bozlamayaymn? Ogulda ornacum kalmaya.” (36a) (1),
yok, kartasda kaderim yok, 2), (3), (4)

Allah Te‘ala meni

kargayupdur.Begler, tacum (1) “Meniim dahi oglum

tahtum i¢iin aglaram. Bir giin ola
diisem 6lem yériimde yurdumda
kimse kalmaya, dédi.
eydiir: Makstidun (1)
dur?

.Bay Bore Beg eydiir: Beli (1)

Kazan

bu mi-

budur: Meniim dah1 oglum olsa,
Han Bayindirug karsusin alsa
tursa, kullik eylese. Men dahi
baksam, sevinsem, kivansam,

giivensem, dédi.

olsa, Han Bayindiruy
karsusin  alsa
kullik eylese. Men dahi

baksam,
(36a) (5), (6), (7)

fursa,

1

sevinsem...’

Kazan Han’in Bay Bore Bey’e “Maksiidun bu mi-dur?” diye sorarken Bay

Bore’nin sdylemine gonderimde bulunur, artgdnderimsel sdylem-metin gosterimidir.

Bay Bore Bey’in de cevaben “Beli budur.” demesi ve sdylemine devam edip
oglunun olmasi, Baymdir Han’a kulluk etmesini istemesine gonderimde bulunur.

Ongénderimsel sdylem-metin gosterimidir.
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2.4.3. Soylemici-Tiimceici Isaret Doniisliiliigii Gosterimi
Isaret doniigliiliigii gosterimi, tiimceici sdylem gdsterimine gonderimde
bulunur. Konusma ediminde ya da gosterimlik kullanimlarda gergeklesen ifadeleri

isaretler.

Dede Korkut’ta tiimceigi sdylem gosteriminde isaret doniisliiliigii gésterimini

birkag ornekle taniklayabilmekteyiz:

Tiimce Gegctigi Yer Artgonderim
Oglan atasina soylamis. (131b) (4) “...Meniim hod
Gorelim hanum ne kardasum varimis,

soylamis. Eydiir:
Ata, agzun kurisun!
Ata, diliiy ¢iirisiin!
Menim  hod  kardasum
varimig, kayursam olmaz.
Kardas-suz

Oguzda tursam olmaz.

kayursam olmaz.
Kardas-suz

Oguzda tursam olmaz.
Ata hakki Tanri hakk
olmasaydi

kara polad iz kilicum

tartayidum,

Ata hakki Tanrt hakk gafilliice gorklii basuny
olmasaydi keseydiim,

kara polad iz kilicum alca kanuy yér yiizine
tartayidum, tokeydiim.

gafillice  gorkli  basun Ata, zalim atal..”
keseydiim, (131a) (13); (131b) (1),
alca kanupg yér yiizine 2, (3

tokeydiim.

Ata, zalim ata! Dédi.

Babasi eydiir:

Yanhs haberdiir ogul!
Kacan geden seniin agan
degiil, [gayru] erdiir.
Ag saklu men baban
aglatmagil, karicuk olmis

anan1 bozlatmagil! dedi.
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Osiin Koca ve oglu Segrek arasinda gegen konusmada, Segrek’in babasina
duydugu soylemleri sOylemesi iizerine babasinin “Yanlis haberdiir...” sOylemi,
sOylem-metin gosterimi ifadesidir.  Segrek’in sdylemlerine tekrar seken ve bu
sOylemleri yalanlayan bir sdylem-metin gosterimi ifadesi oldugundan sdylemigi-

tiimceigi igaret donisliiliigii gosterimidir.

2.5. Dede Korkut’ta Sosyal Gosterim
Geleneksel gosterim ulamlarina sosyal gosterimi ekleyen Levinson (2003)’1n
belirttigi sosyal gosterim isaretleyicilerinin DK’de cesitli ve farkli dilbilgisel veya

sozliiksel yapilarla isaretlendigi goriilmektedir.

Dede Korkut’ta sosyal gosterim c¢esitli dilbilgisel ve sozciiksel yapilarla ve
bicimbirimlerle taniklanmistir. Levinson (2003)’1n sosyal gosterim igaretleyicileri
olarak degerlendirdigi akrabalik bildiriciler-akrabalhik adlari,sayg: ifadeleri,
nezaket ifadeleri, hitaplar, lakaplar, iinvanlar, seslenmeler ve ¢agrilar DK’de

yine ¢esitli olarak sik¢a isaretlenmis olup taniklanmaistir.

2.5.1. Tliskisel Sosyal Gosterim
Levinson (2003)’n sosyal gosterim ifadeleri olarak degerlendirdigi akrabalik

bildiriciler-akrabalik adlari iliskisel sosyal gosterimdir.

Iliskisel sosyal gdsterim, sosyal gdsterimin alt ulamidir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Boyle deégec (1) (16a) (1), (2), (3), (4), (I) Boga¢ Han
oglanu kulagima ses (5), (9), (10) am, @{av) ve
tokindi, basin kaldurdi, (V1) Hatun anne
yalabdak gozin agdi, (I1) (III) Boga¢ Han
anasinug yiizine bakdi. (V) Dirse Han
Soylamis, gorelim (I11) (VI) Bogag Han

hanum ne soylamis.
Eydiir:

Berii gelgil, (IV) ak
siidin emdiigiim
kadunum ana!

Ag Dbiirgeklii ‘izzetli
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canum ana!

Akarli da [sularina]
kargamagil,

Kazilik Taginun giinahi
yokdur.

Kargarisan (V) babama
karga, bu su¢ gilinah
babamdandur, dédi...

(V1) Oglan yine eydiir:
(VIl) Ana aglamagil,
mana bu yaradan 6lim

yokdur, korhmagil.

Konugma edimi, Dirse Han’n oglu Boga¢ ve annesi arasinda geger. Bogag’in
annesine “ak siidin emdiigiim kadunum ana!” Ag biirgeklii ‘izzetlii canum ana!”

seslenisi ve hitap edisi iliskisel sosyal gosterimdir.

“ana, baba, oglan” vb. ifadeler tipolojik iligkisel sosyal gdsterim ifadeleridir,
diyebiliriz.

Dede Korkut’ta anne igin; “ana, ak siidin emdiigiim kadunum ana, ag
biirceklii ‘izzetlii canum ana hatun ana, kadin ana, kart ana, karicuk ana, hatun kisi,
karicuk hatun kisi”; baba i¢in; “baba, ata, aga, beg baba, koca baba, aziz ‘izzetlii
canum baba’’; ¢ocuklar i¢in; “oglan, kz, kizan, ki¢i kardas, ulu kardas, aga” vb.

akrabalik bildiren ifadeler sosyal gosterimdir, yani sira iliskisel sosyal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

Dirse Han évine geldi ¢agirup (8a) (8), (9), Dirse Han’in
hatununa soylar, gorelim (10), (11) hatunu

hanum ne soylar. Soylama,

eydiir:

Berii gelgil basum baht,

éviim taht1!

Evden ¢ikup yoriyende selvi
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boylum,

topuginda sarmasanda kara
saclum,

kurlu yaya benzer c¢atma
kaslum,

kosa badem sigmayan tar
agizlum,

giiz almasmma benzer al
yanaklim,

kadunum, diregiim,

dolegiim!

Dirse Han, Baymdir Han’in kendisini kara otaga koymasimi
hazmedememesinin ardindan toydan uzaklasir ve kendi obasina doner ardindan
hatununu cagirir ve hatununa “basum bahti, éviim taht!, selvi boylum, kara
saclum,kurlu yaya benzer ¢atma kaslum,kosa badem sigmayan tar agizlum,giiz
almasina benzer al yayaklim, kadunum, diregiim, délegiim!” gibi sosyal gosterim
ifadelerini kullanarak hitap eder. Dirse Han, esini sosyal gosterim ifadeleri ile

isaretlemektedir. S6z konusu bu ifadeler iligkisel sosyal gosterimdir.

Dede Korkut’ta es icin; “hatun, avrat, er adem, beg, begiim yigit, yigidiim,

duvagum eyesi”’ vb. ifadeler de kullanilmaktadir. Bu ifadeler iligkisel sosyal gosterim

isaretleyicileridir.
Tiimce Gectigi Yer Gonderge
() Kz eydir: ...Kiz1l (60b) (9), (10), (11), (Il) Beyrek
develeriin karimigidi, (12) (1) Bay Bican
kosek vérdi ahir. Bey
Ag koyunuy karmmisidi, (v) Banu
kuz1 vérdi ahir. Cicek’in annesi
On alt1 y1illik hasretiin, (I1) (V) Bay Bore Han
ogulun Beyrek geldi ahir. (VD Beyrek’in
(1) Kaym ata, (IV) annesi
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kayin ana! Mustulik mana (D,(vIY,  (vVHI),
ne vériirsiz? dédi. ve (XI) Banu
Beyregiin (V) atas1 (VI) Cigek

anasi eydir:

Diliip igiin oleyin (VII)

gelinciigiim!

Yoluna kurban olaymn

(V1) gelinciigiim!

Yalanisa bu  soOzleriin

gercek ola, IX)

gelinciigiim!

Bamsi Beyrek, Bay Bore Han’in ogludur. Soylemde-metinde gecen “ogul”

ifadesi, Beyrek’e gonderimde bulunur ve iliskisel sosyal gosterimdir.

Banu Cicek, Beyrek’in besik kertmesi ve esidir. Bu durumda Beyrek’in
kaynatasi ve kaynanasi, Banu Cigek’in babasi ve annesidir. S6ylemde-metinde gecen
“kayin ata” ifadesi Banu Cigek’in babasi Bay Bican Bey’e; “kayin ana” ifadesi

Banu Cicek’in annesine gonderimde bulunur ve iligkisel sosyal gosterimdir.

Dede Korkut’ta ¢ogu kadin anilsa ve kadinlara gonderimde bulunulsa da s6z

konusu kadinlarin adlar1 bilinmemektedir.

Beyrek’in annesi, oglunun esine “gelinciigiim!” diye seslenip Banu Cicek’e
gonderimde bulunur. Iliskisel sosyal gdsterim isaretleyicileridir.
2.5.2.Mutlak Sosyal Gosterim

Levinson’in sosyal gdsterim ifadeleri olarak degerlendirdigi, sayg: ifadeleri,

nezaket ifadeleri, hitaplar, lakaplar, tinvanlar, seslenmeler ve ¢agrilar, mutlak sosyal

gosterimdir.

Mutlak sosyal gosterim, sosyal gdsterimin alt ulamidar.

Tiimce Gegctigi Yer Gonderge
()] Bi’smi’llahi’r- (3a) (1), (2), (3), (I) Rahman ve
rahmanir’r-rahim ve bihi (4), (5), (6), Rahim olan Allah’in
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nesta ‘in () Resil adiyla

‘aleyhi’s-selam zamanina (1) Hz. Muhammet
yakin Bayat boyindan (I1) (111) Dede Korkut
Korkut Ata derler bir er (V) Dede Korkut
kopdi. (IV) Oguzuy ol gisi (V) Allah

temam  bilicisiydi.  Ne (V1) Dede Korkut

dérise oluridi, gayibden
dirliic  haber soyleridi.(V)
Hak Te‘ala, anun gonline
ilham éderidi. (V1) Korkut
Ata eyitdi: Ahir zamanda
hanlik gérii Kayiya dege,
kimesne ellerinden almaya,
ahir zaman olup kiyamet
kopinca. Bu dédiigi ‘Osman
nesli-diir. Isde siiriliip gede

yorur.

Dede Korkut, gecis donemi eseri olmasi sebebiyle biinyesinde eski Tiirk
inanislarmin  yaninda Islamiyet ile ilgili unsurlart da barmdirir. “Bi’smi’llahi r-
rahmanir 'r-rahim ve bihi nesta ‘in” “Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla”
anlamina gelip Islamiyet’te Allah’m adini saygi ile anmaktir ve Allah’a yiiksek bir
saygl ile gonderimde bulunur. “Hak Te‘ala” ifadesi, “nami biiylik” anlamina gelmis

olup Allah i¢in kullanilan bir yiiceltme ifadesidir.

“Resiil ‘aleyhi’s-selam” ifadesi Islamiyet’in elgisi, efendimiz Hz. Muhammet

(SAV)’1 sayg1 ile anmak ve ona gonderimde bulunmaktadir.

“Oguzuny ol gisi temam bilicisi” olan “Korkut Ata” ifadesi, Dede Korkut’a

saygl ile gdnderimde bulunan mutlak sosyal gosterim ifadesidir.

Bahsi gecen bu ifadeler, Levinson (2003)’1n sosyal gosterimin alt ulami olan
aliciya-kaynaga saygi ifadesi olarak degerlendirdigi mutlak sosyal gosterime

orneksenebilir.
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Tiimce Gectigi Yer Gonderge
Hanum hey! Bir (7a) (1), (4), (5) Bayindir Han
giin Kamgan Ogh

Han Bayimndir
yerinden turmisida...
Hanlar ham Han
Bayindir yilda bir
kerre toy édiip Oguz
beglerin konuklaridi.

“Hanum hey!” Bayindir Han’a bir hitdp seslenmedir. “Han Bayindir”,
“Hanlar hami Han Bayindwr” ifadeleri, Bayindir Han’a saygi ifadesidir ve Oguz
beyleri i¢indeki sosyal statiisiinii isaretleyici niteliktedir. Seslenmeler, cagrilar,

hitaplar ve lakaplar ve iinvanlar mutlak sosyal gosterimdir.

Tiimce Gectigi Yer Gonderge

(Kazan) Cobana eydiir: Mere (27a)5 seslenme-¢oban
coban, karnun acikmamisiken,

gozline kararmamis iken bu

agac1 kopar1 gor! Yohsa seni

bunda kurtlar kuslar yér, dédi.

Kazan Han’in gobana “mere” ifadesi, bir seslenme bi¢imidir. Seslenmeler,
mutlak sosyal gosterimdir. Ilaveten ‘“coban” ifadesi, kisinin sosyal diizeyini

isaretleyici nitelikte bir {invan olup mutlak sosyal gosterim ifadesidir.

Tiimce Gectigi Yer  Gonderge

Beyrek eydiir: (42b) (9) () (1) Bay Bore Bey
Beli pes, evet, ag (1) Beyrek
sakallu (I) ‘aziz (V) ve (V) Kargar

baba, meniim dah
istediigim  oldur,

dédi. (II) Babasi
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eydir:  (Il) Ay
ogul, (IV) Bam
Cicegiin bir delii
kardas1  vardur,;
adina (V) Delii
Karcar derler, kiz
kardagim1  dileyeni

oldrtr.

Kargar, “Bamt Cigegiiny bir delii kardasi” dir, yani Banu Ci¢ek’in kardesidir.
S6z konusu ifade, Banu Cicek ve Karcar arasindaki akrabalik iliskisini
isaretlemektedir ve iliskisel sosyal gosterimdir. Ilaveten, “delii” ifadesi, Karcar’in

lakabidir ve mutlak sosyal gosterimdir.

Bay Bore Bey, Berek’in babasidir. Beyrek’in babasina “‘aziz baba” ifadesi
ile hitap edisi, hem iliskisel sosyal gosterim hem mutlak sosyal gosterimdir. “baba”
ifadesi, Beyrek ile Bay Bore Bey arasindaki akrabalik iligkisini isaretlediginden
iliskisel sosyal gdsterimdir. Ote yandan Beyrek’in babasim “@ziz” olarak nitelendirip

yiiceltmesi aliciya saygi ifadesidir, mutlak sosyal gosterimdir.

Bay Bore Bey’in Beyrek’e “Ay ogul” ifadesi ile seslenisi babanin ogluna

sevgisinin ifadesidir, iliskisel sosyal gdsterimdir.
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SONUC

Dede Korkut’ta gosterim uygulamasina dair elde edilen veriler ile Yule
(1996) ve Levinson (2003)’mn gosterim simiflandirmalarinin  genel hatlar1 ile
ortiistiigli gorilmektedir. Ama Levinson (2003)’in bazi alt gosterim ulamlarinin

yeniden gozden gecirilmesi ve siiflandirilmasina ihtiyact oldugu soylenebilir.

Dede Korkut’ta taniklanan cesitli dilbilgisel veya sozlitksel yapilar,
bicimbirimler, adillar, sifatlar, belirtecler, ilgecler ve eylemler konusurlarin
gerceklestirdigi iletisim edimlerinde gosterimsel ifadeler isaretleyici olarak gorev

yapmaktadir.

Calismanin birinci boliimiinde yabanci ve Tiirkce gosterim alanyazin
taramasi yapilmig, gosterim tanimlamlari sunulmustur ve gosterim kurami
siniflandirmalarina yer verilmistir. Yule (1996) ve Levinson (2003)’in gosterim
alanyazinindaki O6nem arz eden yeri belirtilmis olup bahsi gegcen gosterim
siniflandirmalari temel alimmustir. Ikinci boliimde, Dede Korkut’a bize rehberlik eden
Yule (1996) ve Levinson (2003)’in gosterim konusuna eklenen alt ulam basliklar
(Dede Korkut’ta kigi gosterimi alt ulamlari; birinci Kisi gosterimi, ikinci Kisi
gosterimi ve igiincii Kisi gosterimi; zamansal gosterim alt ulamlari; tiplojik-
eszamansal gosterim ve gostericiler ile gosterimlik zaman birimlerinden olusan
zamansal gosterim; uzamsal gosterim alt ulamlari, empatik uzamsal gosterim ve
gosterimlik bilesenler- devinimsel eylem gosterimi; sdylem-metin gosterimi alt
ulamlar1 artgonderimsel sdéylem-metin gosterimi, ongonderimsel soylem-metin
gosterimi ve soylemici-metinici isaretleyici doniisliiliik gosterimi; sosyal gosterim
alt ulamlar iliskisel sosyal gosterim ve mutlak sosyal gosterim) dogrultusunda

gosterim uygulamasi yapilmstir.

Iletisim edimine katilan katilimcilarin, katilimei rollerinin, iletisim ediminin
zamaninin, uzaminin vb. baglam merkezli ele alinmasi gosterim agisindan ¢ok
onemlidir. Gosterim alanyazininda baglam odakli biitlinciil ¢alismalarin yayginlik
kazanmas1 gosterim kurami, gosterim siniflandirmalart ve gosterim ulamlari
arasindaki tartismali anlamsal ve edimbilimsel iliskilerin agiklanmasini da

saglayacaktir.
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TERIM DIiZiNi

Tiirkce-Ingilizce Dizin Listesi

A

aciklayici kamit (revelative evidence)

ad (noun)

adillasma (pronominalization)

adilsil (pronominal)

alan (area)

ahici (addresser)

alintilama (mention)

alcakgoniillit konusma (humble speech)
artgonderim (anaphora)

artgonderimsel gosterim (anaphoric deixis)
artgonderimsel kaynak (anaphoric reference)

artgonderimsel kullanimlar (anaphoric usages)

artgonderimsel olmayan kullanimlar (non-anaphoric usages)

B

bagil adil (relative)

bagillik (relativized)

bagil yer (relevant place)

bagil zaman (relevant time)
revelative evidence (aciklayici kanit)
baglam (context)

baglayic (connector)

bakis agilar1 (points of view)
belirtici (designator)

belleksel kanit (memory evidence)
bilgisel gosterim (epistemic deixis)
birincil gosterim (primary deixis)
birincil kaynak (truly referential)

birinci Kisi (first person)
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¢

cati (voice)

D

degistirici (shifters)

degistirim baghlasimlar (substitution correlations)
devinim eylemleri (verbs of motion)
devinimsel (gestural)

devinimsel kullanimlar (gestural usages)
dis gosterim (exophoric gosterim)
dilbilgisel zaman (tense)

dilbilimsel baglam (linguistic context)
dilotesi (paralinguistic)

dilsel gostermeler (presentatives)
dinleyici (auidence)

dizinsel (indexical)

dizinsel ifadeler (indexical expressions)
doniisliiliik (reflexivity)

durum (status)

durumsal gosterim (situational deixis)

E

ek anlam (additional meaning)
empatik (empathetic)

empatik gosterim (empathetic deixis)
es-kaynak (co-referantial)

es-metin (co-text)

F
felsefi gosterme kavramm (philosophical notion of ostension)

felsefi gosterme taninm (philosophical ostensive definition)



G

gecisken (transposed)

gonderici (sender)

goriiniis (aspect)

gosterici (demonstrative)

gosterim (deixis)

gosterimsel (deictic)

gosterimsel bag (deictic anchorage)
gosterimsel baglam (deictic context)
gosterimsel eszamanhlik (deictic simultaneity)
gosterimsel ifadeler (deictic expressions)
gosterimsel izdiisiim (deictic projection)
gosterimsel kullanimlar (deictic usages)
gosterimsel olmayan (non-deictic)
gosterimsel olayan kullammmlar (non-deictic usages)
gosterimsel soylem (deictic discourse)

gosterimsel zaman kaynagi (deictic temporal reference)

|

i¢c gosterim (endophoric deixis)

ikinci kisi (second person)

ikincil gosterim (secondary deixis)

ikincil kaynak (quasi referential)

ileti (message)

iliskisel sosyal gosterim (relational social deixis)
isaret doniisliiliigii gosterimi (token reflexivity deixis)
isaretlenen zaman (coding time)

izleyici (bystander)

K

kabul edilen zaman (receiving time)
kaynak (referance)

kibar konusma (polite speech)

kip (mood)
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kisi (person)

kisi gosterimi (person deixis)

konusmaci (speaker)

konusma yeri (place)

konusma zamani (time)

kosullu takvimlik zaman birimi (positional calenderic unit)

kulak misafiri olanlar (non-participating overhearers)

M

merkezi Kisi (central person)
merkezi soylem (central discourse)
merkezi yer (central place)
merkezi zaman (central time)

mutlak sosyal gosterim (absolute social deixis)

N
nezaket adillar1 (polite pronouns)

nezaket olgusu (politeness phenomenon)

O
saygi ifadeleri (honorifics)
saygili konusma (honorific speech)

ortam (setting)

o
on-bulunma (pro-locative)

on-eylem (pro-verb)

on-eylemsi (pro-verbal)

ongonderim (cataphora)

ongonderimsel gosterim (cataphoric deixis)

onsayiltisal kamit (presumptive evidence)

P
psikolojik uzaklik (psychological distal)



R

resmiyet seviyeleri (formality levels)

S

saatlik zaman (hourly time)
sembolik (symbolic)

sembolik kullanim (symbolic usage)
sezdirim (implicature)

sifir noktasi (ground zero)

sosyal (social)

sosyal anlagsma (social contact)
sosyal gosterim (social deixis)
sosyal merkez (social centre)
soylem (discourse)

soylem-metin gosterimi (discourse deixis)
sozdizim (syntax)

s0z eylem (speech act)

standart anlam (literal meaning)

T
takvimlik zaman birimi (calenderic time unit)

takvimlik olmayan zaman birimi (non-calenderic time unit)
taniklayici (recognitional)

tembel adillar (pronouns of laziness)

temel isaretleme (underlying code)

tilmce-ici (intra-sentential)

U

uzaksal (distal)

uzaksal gosterici (distal demonstrative)
uzam (space)

uzamsal (spatial)

uzamsal gosterim (spatial deixis)



U

iigiincii Kisi (third person)

Y

yakinsal (proximal)

yakinsal gosterici (proximal demonstrative)
yer (place)

yetkin aha (authorized addresser)

yetkin konusmaci (authorized speaker)

4

zaman (time)

zaman gosterimi (time deixis)
zamansal gosterim (temporal deixis)

zamansal simrhilik (temporal restricted)

Ingilizce-Tiirkce Dizin Listesi

A

absolute social deixis (mutlak sosyal gosterim)
additional meaning (ek anlam)

addresser (alici)

anaphora (artgdénderim)

anaphoric deixis (artgonderimsel gosterim)
anaphoric reference (artgonderimsel kaynak)
anaphoric usages (artgonderimsel kullanimlar)
area (alan)

aspect (goriiniis)

audience (dinleyici)

authorized addresser (yetkin alici)

authorized speakers (yetkin konusmaci)
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B
bystander (izleyici)

C

calenderic time unit (takvimlik zaman birimi)
cataphora (6ngonderim)

cataphoric deixis (6ngonderimsel gosterim)
central discourse (mekezi soylem)

central person (merkezi kisi)

central place (merkezi yer)

central time (merkezi zaman)

coding time (isaretlenen zaman)

connector (baglayici)

co-referantial (es- kaynak)

co-text (es-metin)

context (baglam)

D

deictic (gosterimsel)

deictic anchorage (gosterimsel bag)

deictic context (gosterimsel baglam)

deictic discourse (gosterimsel sdylem)

deictic expressions (gosterimsel ifadeler)
deictic projection (gosterimsel izdiisiim)
deictic simultaneity (gosterimsel eszamanlilik)
deictic temporal reference (gosterimsel zaman kaynagi)
deictic usages (gosterimsel kullanimsal)

deixis (gosterim)

demonstrative (gosterici)

designator (belirtici)

discourse (s6ylem)

distal (uzaksal)

distal demonstrative (uzaksal gosterici)
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E

empathetic (empatik)

empathetic deixis (empatik gosterim)
endophoric deixis (i¢ gosterim)
epistemic deixis (bilgisel gosterim)
evidental (kanit)

exophoric gosterim (dis gosterim)

F
first person (birinci kisi)

formality levels (resmiyet seviyeleri)

G
gestural (devinimsel)
gestural usages (devinimsel kullanimlar)

ground zero (sifir noktast)

H
honorifics (saygi ifadeleri)
honorifics speech (saygili konusma)
hourly time (saatlik zaman)

humble speech (kibar konusma)

I

implicature (sezdirim)

indexical (dizinsel)

indexical expressions (dizinsel ifadeler)

intra-sentential (tiimce-igi)

L
linguistic context (dilbilimsel baglam)

literal meaning (standart anlam)

M
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memory evidence (belleksel gosterici)
mention (alintilama)
message (ileti)

mood (kip)

N
non-anaphoric usages (artgénderimsel olmayan kullanimlar)
non-calenderic time unit (takvimlik olmayan zaman birimi)

non-deictic (gosterimsel olmayan)

non-participating overhearers (konusma edimine kulak misafiri olanlar)

noun (ad)

P

person (kisi)

person deixis (kisi gosterimi)

philosophical notion of ostension (felsefi gosterme kavrami)
philosophical ostensive definition (felsefl gosterme tanimi)
place (yer-konusma yeri)

presentatives (dilsel gostermeler)

presumptive evidence (6nsayiltisal kanit)

pro-locative (6n-bulunma)

pro-verb (6n-eylem)

pro-verbal (6n-eylemsi)

proximal (yakinsal)

proximal demonstrative (yakinsal gosterici)

psychological distal (psikolojik uzaklik)

polite pronouns (nezaket adillari)

politeness phenomenon (nezaket olgusu)

polite speech (kibar konusma)

positional calenderic unit (kosullu takvimlik zaman birimi)

Q
qualifier (niteleyici)

quantifier (niceleyici)
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quasi referential (ikincil kaynak)

R

receiving time (kabul edilen zaman)
recognitional (taniklayicr)

reflexivity (doniisliiliik)

relational social deixis (iliskisel sosyal gosterim)
relative (bagil adil)

relativized (bagillik)

relevant place (bagil yer)

relevant time (bagil zaman)

revelative evidence (agiklayici kanit)

S

second person (ikinci kisi)
secondary deixis (ikincil gosterim)
sender (gonderici)

setting (ortam)

shifters (degistiriciler)

situational deixis (durumsal gosterim)
social (sosyal)

social centre (sosyal merkez)

social contact (sosyal anlagma)

social deixis (sosyal gosterim)

space (uzam)

spatial (uzamsal)

spatial deixis (uzamsal gosterim)
speaker (konugmaci)

speech act (s6z eylem)

status (durum)

substitution correlations (degistirim baglilagimlar)
symbolic (sembolik)

symbolic usage (sembolik kullanim)

syntax (s6zdizim)



T
temporal (zamansal)

temporal deixis (zamansal gosterim)

tense (dilbilgisel zaman)

third person (ii¢lincii kisi)

time (zaman)

time deixis (zamansal gosterim)

token reflexivity deixis (isaret doniisliiliigii gosterimi)
transposed (gegisken)

truly referential (birincil kaynak)

U

underlying code (temel isaretleme)
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